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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
[\ | [ annnnnnns [annnnnnnn
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eoiiinnnn inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [eiiinnnn. , formulata de ......... SA,
cu sediul in localitatea ......... e , avand Cod Unic de
Inregistrare ......... si numar de inregistrare la Oficiul Registrului
Comertului ......... , reprezentata legal prin director general ..., privind

procedura simplificata, online, pentru atribuirea contractului de furnizare
avand ca obiect "Contract pentru furnizarea de uniforme de primavara -
toamna si incaltaminte de serviciu pentru personalul silvic si nesilvic” - lot

2 "Incdltdminte personal”, cod CPV 18800000-7, organizatd de ......... , CU
sediul in ......... ; eeneeeees , judetul ......... , In calitate de autoritate
contractanta, contestatorul a solicitat:

- anularea adresei nr. ......... [oviiniinn prin care i s-a adus la

cunostinta ca oferta sa pentru lotul 2 a fost declarata neconforma, in baza
art. 137 alin. (3) lit. @) din HG nr. 395/2016;

- reevaluarea ofertei sale pentru lotul 2, cu consecinta aprecierii
acesteia ca fiind acceptabila si conforma cu cerintele documentatiei de
atribuire;

- continuarea procedurii intr-un termen rezonabil, urmand a se
analiza comparativ cu ceilalti ofertanti si oferta sa pentru lotul 2, pe care o
considera acceptabila.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ......... SA reclama decizia autoritatii contractante de respingere ca
neconforma a ofertei sale pentru lotul 2, comunicata prin adresa
o] [oiiiiinnnn

Prin adresele nr. 33069/......... s /13.08.......... si nr.
33070/......... e /13.08.......... , Consiliul a pus in discutia partilor
tardivitatea contestatiei depusa de ......... SA.


http://www.cnsc.ro/

De asemenea, prin adresa nr. 33069/......... = rrereas /13.08.......... ,
Consiliul a solicitat contestatorului sa transmita, in temeiul art. 611 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... , dovada
constituirii cautiunii, in original, in cuantumul prevazut de lege.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatorul nu s-a
conformat solicitarii Consiliului, termenul pentru transmiterea dovezii
constituirii cautiunii fiind de 3 zile de la data primirii adresei nr.
33069/......... eeaeees /13.08...........

Prin adresa nr. 2758/13.08.......... inregistrata la Consiliu sub nr.
33114/13.08.......... , autoritatea contractanta formuleaza raspuns la
adresa CNSC nr. 33070/......... e /13.08...........

Autoritatea contractanta arata ca ......... SA a fost notificat prin
sistemul SEAP, in baza adresei nr. ......... [oveiiiins , ca oferta sa pentru lotul
2 a fost respinsa la etapa de evaluare tehnica.

In data de 02.08.......... , autoritatea contractanta mentioneaza ca a
primit din partea ......... SA notificarea prealabila nr. 14355/02.08...........

Autoritatea contractanta precizeaza ca potrivit legislatiei actuale
(Legea nr. 101/2016 astfel cum a fost modificata prin OUG nr.
45/......... ), modalitatea de contestare a procedurilor de achizitie publica
nu mai prevede transmiterea unei notificari prealabile. Astfel, autoritatea
arata ca in data de 08.08.......... a transmis in acest sens un e-mail
catre ......... SA, aducandu-i in vedere prevederile legislative relevante.

In data de ......... ) eeeeeeens SA a transmis Consiliului si autoritatii
contractante contestatia nr. ......... [eiininn. , Inregistrata la sediul autoritatii
sub nr. 14885/..........

Invocand prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016,
autoritatea contractanta considera ca demersul operatorului ......... SA
este tardiv in sensul art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, depasind
termenul de 5 zile de la data luarii la cunostinta a actului considerat
nelegal.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

......... , in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, online, pentru atribuirea contractului de furnizare avand ca
obiect “Contract pentru furnizarea de uniforme de primavara - toamna si
incaltaminte de serviciu pentru personalul silvic si nesilvic”, organizata pe
loturi. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a
publicat in SEAP anuntul de participare simplificat nr. ......... [oiiinnnn. ,
criteriul de atribuire stabilit fiind ,pretul cel mai scazut”.

Impotriva deciziei autoritatii contractante de respingere ca neconformi a ofertei sale
pentru lotul 2, comunicata prin adresa nr. ......... . s eerereens SA a formulat contestatia ce
formeaza obiectul dosarului nr. ......... Jovoraaanns

Potrivit dispozitiilor art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare:

(1)  Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8
sau art. 49, sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se
considera vatamata trebuie sa constituie in prealabil o cautiune stabilita
dupa cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care
aceasta este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1)
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din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei;

b) 2% din valoarea stabilita a contractului, daca aceasta este
mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea
nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11 alin.
(1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, dar
nu mai mult de 88.000 lei;

c) 2% din valoarea estimata a contractului, daca aceasta este
egala sau mai mare decét pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1)
din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 220.000 lei;

d) 2% din valoarea stabilita a contractului, daca aceasta este
egala sau mai mare decét pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1)
din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 880.000 lei.

Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul cu o contestatie, trebuie sa constituie o cautiune, sub
sanctiunea respingerii contestatiei.

Astfel, din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul
retine ca ......... SA nu a constituit cautiunea prevazuta de art. 611 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, astfel cum a fost modificata si completata
prin OUG nr. 45/......... , pana la termenul acordat de CNSC prin adresa
nr. 33069/......... i /13.08...........

Intrucat ......... SA nu s-a conformat dispozitiilor legale imperative
de constituire a cautiunii, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin.
(6), coroborate cu prevederile art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge contestatia
formulata de ......... SA in contradictoriu cu ......... , pentru neconstituirea
cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completdrile ulterioare, respinge
contestatia formulata de ......... SA 1n contradictoriu cu ......... , pentru neconstituirea cautiunii.

Prezenta decizie poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare.
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PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



