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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2307/C3/2625
Data: 20.12.2019

Prin contestatia nr. 906/09.12.2019, inregistrata la Consiliu National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 50520/09.12.2019, inaintata

de ......... SRL, cu sediul in ......... [ eeneenns [ eeneenns , judetul Caras Severin,
inmatriculata in registrul comertului sub nr. ......... , avand CUI ......... ,
reprezentata prin administrator ......... , in calitate de lider al
asocierii  ......... SR = ,
formulata  impotriva  comunicarii  rezultatului  procedurii, nr.
32601/04.12.2019, emisa de ......... , cu sediul in ......... , str. Victoria, nr.
46, judetul ......... , In calitate de autoritate contractanta in procedura

simplificata, organizata in vederea atribuirii unui contract de Servicii de
proiectare si executie de lucrari pentru obiectivul de investitii “Canale
tehnice si iluminat public pe strazile cu retea electrica in curs de
ingropare, ......... , judetul ......... ”, initiata cu anuntul nr. SCN1052838,
publicat in SEAP la 11.09.2019, s-a solicitat ..........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 906/09.12.2019, inregistrata la Consiliu National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 50520/09.12.2019,

asocierea ......... SR = o e , prin
lider al asocierii ......... SRL, ataca adresa nr. 32601/04.12.2019, emisa
de ......... , in calitate de autoritate contractanta, prin care i s-a

comunicat ca oferta sa a fost declarata inacceptabila si neconforma,
raportat la prevederile art. 134 alin. (6) si ale art. 137 alin. (3) lit. a) din
HG nr. 395/2016, intrucat ofertantul a modificat, prin raspunsurile la
solicitarea de clarificari, continutul propunerii tehnice si a celei financiare
si nu satisface in mod corespunzator cerintele caietului de sarcini.


http://www.cnsc.ro/

Contestatorul considera ca aceasta decizie nu este una legala si cu
incadrarea, in mod gresit, a situatiei de fapt.

In drept, contestatorul invoca prevederile Legii nr. 101/2016, ale
Legii nr. 98/2018 si ale HG nr. 395/2016.

Prin adresa nr. 50983/2625/C3/11.12.2019, in temeiul art. 611 din
Legea nr. 101/2016, modificata prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 45/2018, Consiliului a solicitat contestatoarei transmiterea, in
original, in termen de 3 zile de la data primirii adresei, a dovezii
constituirii cautiunii in cuantumul prevazut de lege.

Prin adresa nr. 33605/12.12.2019, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 51217/12.12.2019, autoritatea
contractanta a transmis punct de vedere fata de contestatia formulata de

asocierea ......... SR = e ,
solicitand respingerea contestatiei.
Pana la momentul emiterii prezentei decizii ......... SRL nu a depus

dovada constituirii cautiunii si nu a transmis niciun raspuns in acest
sens.

Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Pentru atribuirea contractului avand ca obiect Servicii de proiectare
si executie de lucrari pentru obiectivul de investitii “Canale tehnice si
iluminat public pe strazile cu retea electrica in curs de ingropare, ......... ,
judetul ......... [ eeneennes , In calitate de autoritate contractanta, a initiat o
procedura simplificata cu anuntul nr. SCN1052838, publicat in SEAP la
11.09.2019.

Nemultumit de rezultatul procedurii, comunicat prin adresa nr.

32601/04.12.2019, asocierea = ... SRL
S , prin lider de
asociere ......... SRL, a formulat contestatia de fata, solicitand anularea

actului atacat, anularea rezultatului procedurii si a actelor subsecvente
acestuia, precum si reevaluarea ofertei tehnice depuse de
asocierea ......... SR = i e

Constatand lipsa dovezii de constituire a cautiunii, prin adresa nr.
50983/2625/C3/11.12.2019, Consiliul a solicitat contestatoarei, 1in
conformitate cu prevederile art. 61' din Legea nr. 101/2016, modificata
prin OUG nr. 45/2018, dovada constituirii ei.

Pana la momentul emiterii prezentei decizii contestatorul nu a depus
dovada constituirii cautiunii si nu a transmis niciun raspuns in acest
sens.

In raport cu prevederile art. 61' din Legea nr. 101/2016, valoarea
cautiunii se raporteaza la valoarea estimata a achizitiei.

In cazul de fatd aceasta ar fi trebuit s3 fie in valoare de 35.000 lei.

Cu privire la acest aspect, Consiliul are in vedere dispozitiile
imperative ale art. 61* alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificata prin
OUG nr. 45/2018, potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in
care contestatoarea nu prezinta dovada constituirii cautiunii: art. 61°
alin. (1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sau

2



art. 49, sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera
vatamata trebuie sa constituie in prealabil o cautiune (...).

Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul, cu o contestatie, trebuie sa constituie o cautiune, sub
sanctiunea respingerii contestatiei. Consiliul constata ca ......... SRL nu s-
a conformat acestei norme.

Pentru toate aceste motive, in temeiul alin. (1) al art. 611 si alin. (1)
si (6) al art. 26 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge contestatia formulata de
asocierea ......... SR = o e , prin
lider asociere ......... SRL, pentru neconstituirea cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de asocierea ......... SRL
e , prin lider de
asociere ......... SRL, pentru neconstituirea cautiunii in cuantum prevazut
de lege.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare, in conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din
Legea nr. 101/2016, cu maodificarile la zi.



