In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia nr...., Iinregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr...., depusa de..., cu sediul social in...,
strada... nr...., judetul..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului

sub nr...., avand CUI nr...., reprezentata legal prin administrator ....... ,
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de MUNICIPIUL..., cu
sediul 1in..., Piata... nr...., judetul..., in calitate de autoritate

contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie deschisa, a
contractului de achizitie publica de furnizare avand ca obiect , Achizitie si
montaj statii de incarcare rapida pentru vehicule electrice aferente
cladirilor publice (cu putere peste 22kw), cu doua puncte de
incarcare/statie -... bucati”, anunt de participare CN... /..., s-a solicitat:

- suspendarea procedurii pana la solutionarea contestatiei;

- in principal, modificarea documentatiei de atribuire - 1in
conformitate cu criticile din contestatie;

- obligarea autoritatii contractante la decalarea termenului de
depunere a ofertelor si la continuarea procedurii in conformitate cu
prevederile legale in vigoare aplicabile in materia achizitiilor publice,
precum si cu respectarea principiilor consacrate de art. 2 al Legii nr.....

- In subsidiar, in situatia in care se va constata faptul ca nu mai pot fi
adoptate masuri de remediere, anularea procedurii.

Prin incheierea nr... 747/C4/... din..., Consiliul a respins, ca
nefondata, cererea de suspendare a procedurii formulata de..., in
contestatia depusa in contradictoriu cu MUNICIPIUL....

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de

Pagina 1 din 19



fata, prin care... solicita modificarea documentatiei de atribuire conform
criticilor formulate si, in subsidiar, anularea procedurii in cazul
imposibilitatii remedierii neregulilor constatate.

contestatoarea arata ca anuntul de participare a fost publicat la data
de..., iar documentatia aferenta contine cerinte neclare, disproportionate
si restrictive, care impiedica participarea libera si concurentiala a
operatorilor economici.

Contestatoarea arata ca autoritarea contractanta a stabilit o pondere
de 80% pentru pret si doar 20% pentru garantia extinsa, incalcand
dispozitiile art. 32 alin. (6) din HG nr. 395/2016 si art. 187 alin. (4) si
(41) din Legea nr. 98/2016, potrivit carora factorul pret nu poate depasi
40% atunci cand se aplica criteriul ,,cel mai bun raport calitate-pret”.

Arata ca autoritatea contactanta nu a inclus factori de mediu, desi
acestia sunt obligatorii in procedurile privind echipamente cu impact
ecologic direct.

Sustine ca ponderea excesiva a pretului distorsioneaza competitia si
descurajeaza ofertele calitative. Lipsa criteriilor privind eficienta
energetica si sustenabilitatea contravine scopului achizitiei si principiilor
propprtionalitétii si concurentei loiale.

In ceea ce priveste cerintele tehnice ale caietului de sarcini,
contestatoarea formuleaza urmatoarele critici (se pastreaza numerotarea
din contestatie):

2.1 Critica privind lipsa claritatii cerintelor tehnice.

. sustine ca documentatia nu precizeaza daca se solicita statii in
curent alternativ (AC) sau continuu (DC), informatie esentiala pentru
stabilirea solutiilor de proiectare, costuri si termene de executie.

Totodata, sustine ca nu este clar daca in sarcina ofertantului intra
obtinerea avizelor de racordare (ATR) si executarea lucrarilor de
racordare la retea, desi aceste elemente influenteaza costurile si
eligibilitatea finantarii.

Contestatoarea invoca extrasele din Ghidul PNRR, potrivit carora
lucrarile de racordare nu sunt cheltuieli eligibile, iar lipsa precizarilor
poate genera oferte incomparabile.

2.2. Critica privind cerinta de autonomie de 125 km in 30
minute.

Contestatoarea precizeaza ca aceasta cerinta este nefundamentata
tehnic, intrucat autonomia depinde de caracteristicile vehiculului si de
software-ul acestuia, nu de statia de incarcare.

Sustine ca aceeasi statie ofera timpi diferiti de incarcare in functie de
tipul masinii, motiv pentru care cerinta nu poate fi verificata obiectiv.

Critica privind cerinta livrarii echipamentelor in ambalaj
original.

arata ca echipamentele de incarcare sunt testate inainte de
montaj, iar cerinta privind ,ambalajul original si sigiliile intacte” este
imposibil de respectat si nerelevanta pentru verificarea conformitatii.
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2.3. Critica privind impunerea exclusiva a protocolului OCPP
2.0.

Contestatoarea sustine ca versiunea OCPP 2.0 nu este inca complet
implementata si certificata in Uniunea Europeana, in timp ce majoritatea
producatorilor folosesc OCPP 1.6, stabil si interoperabil. Prin capturile din
site-ul Open Charge Alliance anexate, se demonstreaza ca solicitarea
exclusiva a versiunii 2.0 restrange nelegal competitia, favorizand doar
anumiti producatori. Totodata solicita ca documentatia sa permita
compatibilitatea cu ambele versiuni - 1.6 si 2.0.

2.4. Critica privind utilizarea tehnologiei 3G UMTS.

. arata ca aceasta tehnologie este deja depasita, retelele 3G fiind
dezafectate in majoritatea statelor europene.

Contestatoarea propune reformularea in sensul ,minim 3G”, pentru a
permite echipamente moderne, compatibile cu 4G sau 5G, care asigura
stabilitate si durata de viata extinsa.

2.5. Critica privind valorile tehnice incorecte.

Contestatoarea subliniaza ca documentatia impune parametri de 2...
-750 V si 2... A, desi standardele internationale IEC... -1 si IEC... -23
stabilesc intervalul 150-... V DC si curent reglabil intre 1 si 2... A.

Se solicita corectarea specificatiilor tehnice, astfel: tensiune curent
de iesire:... V DC, curent de iesire reglabil 1-200A.

2.6. Critica privind standardele depasite.

Contestatoarea arata ca documentatia face trimitere la norme vechi
- IEC... -1:..., IEC... -22:..., EN... -1:... si NEN..., care trebuie inlocuite
cu versiunile actuale IEC... -1:... si EN... -1:.... Actualizarea este
necesara pentru a asigura conformitatea si interoperabilitatea
echipamentelor.

2.7. Critica privind cerinta de conectivitate Wi-Fi.

Contestatoarea sustine ca formularea potrivit careia statiile trebuie
sa fie ,echipate cu puncte de acces Wi-Fi gratuite” este ambigua si
nefundamentata, intrucat ofertantul nu poate avea obligatia de
a furniza un serviciu public de internet, ci doar echipamentele dotate cu
modul de comunicatie integrat.

Solicita autoritatii contractante sa indice faptul ca statiile trebuie sa
fie echipate doar cu modul WI-FI integrat, necesar pentru conectivitate,
urmand ca asigurarea conexiunii de date si a accesului la internet sa nu
intre in atributiile ofertantului.

2.8. Critica privind cerintele software.

Contestatoarea sustine ca prin caietul de sarcini sunt impuse conditii
tehnice excesive si contradictorii, specifice mai degraba infrastructurilor
informatice complexe, nu unei platforme
OCPP 1.6, solicitand reformularea cerintelor software, astfel Tincat
acestea sa reflecte functionalitatile reale si practicile standard de pe
piata.
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De asemenea, solicita ca autoritatea contractanta sa confirme faptul
ca pentru interoperabilitatea platformei cu echipamentele, platforma
software de management trebuie ofertata cel putin pe intreaga perioada
de garantie si ca aceasta trebuie sa fie certificata OCPP 1.6 Fully Certified
si Security Certified de catre o entitate acreditata.

2.9. Contestatoarea sustine ca unele cerinte tehnice aferente
statiilor de incarcare nu sunt in acord cu legislatia europeana in
domeniu.

In acest sens invoca Directiva... /... /UE (AFID) si Regulamentul (UE)
2023/... (AFIR), care impun obligatia ca toate statiile de incarcare
accesibile publicului sa permita plata ad-hoc prin card bancar - cu
contact sau contactless - fara inregistrare prealabila si fara utilizarea
unor aplicatii dedicate.

Contestatoarea solicita introducerea explicitda a urmatoarelor cerinte
in documentatia de atribuire:

o Echipamentul va fi dotat cu terminal POS integrat,
certificat CE si prevazut cu modul fiscal.
o Ofertantul va prezenta o certificare emisa de un furnizor de

solutii integrate de plata prin POS, omologata de o banca cu acoperire la
nivel national, care sa ateste compatibilitatea si functionalitatea
sistemului.

J Pentru demonstrarea fiscalizarii echipamentului, se va
depune un document oficial emis de Institutul National de Cercetare-
Dezvoltare in Informatica - ICI Bucuresti.

2.10. Critica faptul ca in documentatia de atribuire nu este
prevazuta obligativitatea ofertantilor de a prezenta, in faza de
ofertare, pentru fiecare specificatie tehnica solicitata, dovezi oficiale
emise de institutii sau organisme autorizate/acreditate. In
conditiile in care conformitatea tehnica reprezinta un element necesar
pentru verificarea reala a caracteristicilor declarate, lipsa unor asemenea
documente creeaza un risc major de interpretari subiective, de tratament
neunitar si chiar discriminatoriu intre operatorii economici participanti.

Solicita introducerea in documentatia de atribuire a cerintei ca
ofertantii sa prezinte documentele justificative si/sau dovezi aferente
fiecarei specificatii tehnice solicitate, respectiv:

o Documente/certificari emise de institutii de certificare,
organisme de standardizare, laboratoare acreditate sau alte entitati
competente si recunoscute la nivel national sau international;

. Fiecare cerinta tehnica va fi tratata punct cu punct, indicand
modul concret de indeplinire si facand trimitere la raportul de testare sau
la documentul prin care se demonstreaza conformitatea.

2.11. Critica privind lipsa cerintelor referitoare la displayul
statiilor.

invedereaza ca in documentatia tehnica nu este specificata
dimensiunea minima a display-ului.
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Contestatoarea solicita autoritatii contractante sa confirme ca, in
concordanta cu tendintele actuale ale pietei si cu cerintele privind
ergonomia si experienta utilizatorului, statiile de reincarcare trebuie sa
dispuna de un display cu o diagonala de minimum 7 inch si un grad de
protectie minim IK10, dovedit prin raport de testare emis de un
organism acreditat.

In final, contestatoarea arata ca ansamblul neregulilor identificate
afecteaza legalitatea si corectitudinea procedurii, documentatia fiind
neunitara, incompleta si contrara principiilor transparentei, tratamentului
egal si proportionalitatii. Se solicita suspendarea procedurii de atribuire,
modificarea documentatiei conform criticilor formulate, iar in caz de
imposibilitate, anularea procedurii.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul ,[CN1... /...
9] CONTESTATIE.pdf.p7s”, postat de autoritate in SEAP la data de..., in
cadrul documentelor asociate  anuntului de participare nr....
Reproducerea in cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica,
din moment ce intreaga contestatie poate fi vizualizata liber si gratuit in
SEAP de catre orice persoana interesata. Consiliul apreciaza ca
sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din
moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin
intermediul SEAP, intreaga contestatie. Desigur, motivarea completa va fi
avuta in vedere de membrii completului la adoptarea solutiei.

Cu adresa nr...., inregistratla Consiliu cu nr..., autoritatea
contractanta formuleaza punct de vedere cu privire la contestatia depusa
de...... a formulat contestatia inainte de publicarea
raspunsului consolidat la clarificari, fara a astepta punctul de vedere
oficial al autoritatii asupra intrebarilor formulate in SEAP.

Autoritatea contractanta considera ca demersul contestatoarei este
prematur si nefondat, intrucat raspunsul sau ar fi clarificat deja
majoritatea aspectelor invocate in contestatie.

Referitor la cerintele tehnice din caietul de sarcini, autoritatea
contractanta precizeaza ca a modificat si clarificat mai multe elemente
prin raspunsurile la clarificari, tocmai pentru a evita interpretarile
ambigue.

Astfel, Tn legatura cu cerinta privind conditiile de livrare, ambalajul
original si accesoriile (cabluri, drivere, CD/DVD/USB, sigilii intacte),
autoritatea arata ca aceste cerinte au fost eliminate, ramanand doar
solicitarea privind dotarea echipamentului cu conector CCS2 si cablu de
minimum 5 metri. Scopul modificarii a fost de a elimina orice formulari
excesive sau neadaptate specificului echipamentelor industriale.

In ceea ce priveste modulul de comunicatie, MUNICIPIUL... echipate
cu un modul de comunicare minim 4G LTE, fara a mai impune utilizarea
exclusiva a tehnologiilor 3G.
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Aceasta modificare s-a facut pentru a permite ofertarea
echipamentelor moderne, compatibile cu tehnologiile actuale, si pentru a
asigura interoperabilitatea sistemelor in perioada de exploatare.

Pentru parametrii tehnici ai incarcarii, s-a stabilit in mod expres ca
tensiunea de incarcare trebuie sa fie cuprinsa intre 150 si... V DC, iar
curentul de incarcare intre 1 si 2... A, mentinandu-se totodata conditia
respectarii puterii minime pentru fiecare conector.

Aceasta formulare reflecta cerintele reale ale pietei si standardele
internationale IEC... -1 si IEC... -23, eliminand orice ambiguitate tehnica.

Referitor la standardele de conformitate,
autoritatea contractanta precizeaza ca s-au aplicat cele mai recente
versiuni, respectiv IEC... -1:... si EN... -1:..., in acord cu legislatia

europeana in vigoare. Aceste actualizari au fost introduse in urma
sesizarilor primite, pentru a garanta alinierea cerintelor la nivelul pietei
actuale.

In privinta echiparii statiilor cu display, autoritatea contractanta
explica faptul ca aceste echipamente trebuie sa aiba display color tactil
cu diagonala minima de 7 inch, cu grad de protectie IK10 antivandal,
certificata prin rapoarte de testare emise de organisme acreditate.

Mentioneaza ca cerinta nu are caracter estetic, ci urmareste
protejarea echipamentelor instalate fin spatiul public, asigurand
rezistenta acestora la socuri mecanice, intemperii si tentative de
vandalizare.

In ceea ce priveste criteriile de atribuire, autoritatea contractanta
justifica alegerea ponderii de 80% pentru pret si 20% pentru garantia
extinsa, aratand ca acest echilibru raspunde cerintelor de eficienta si
sustenabilitate.

Sustine ca factorul ,pret” reflecta necesitatea utilizarii eficiente a
fondurilor publice, iar ,garantia extinsa” este considerata un criteriu de
calitate care asigura o durata de viata mai mare a echipamentelor si
reduce costurile ulterioare de intretinere.

In acelasi timp, autoritatea contractanta subliniaza ca Ordinul nr....
6/... nu impune includerea unor factori de mediu pentru acest tip de
achizitie, iar alegerea criteriilor s-a facut in limitele legii si in deplina
proportionalitate.

MUNICIPIUL... precizeaza ca durata maxima a garantiei de... de luni
a fost stabilita in conformitate cu recomandarile producatorilor si
normele tehnice de exploatare, pentru a evita introducerea unor conditii
imposibil de sustinut tehnic.

Prin aceasta abordare, se mentine un echilibru intre calitatea
produsului si costurile rezonabile de intretinere.

In legatura cu tipul statiilor solicitate, autoritatea contractanta arata
ca este vorba exclusiv de statii de incarcare rapida in curent continuu
(DC), conform Ghidului specific PNRR, care reglementeaza achizitiile
pentru infrastructura de incarcare a vehiculelor electrice. Activitatile
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vizate prin contract nu includ obtinerea avizelor tehnice de racordare si
nici executia lucrarilor de racordare, acestea nefiind eligibile in cadrul
finantarii. Obiectul contractului priveste strict achizitia, montajul si
punerea in functiune a echipamentelor.

In ceea ce priveste conectivitatea Wi-Fi si Ethernet R]J45, autoritatea
explica faptul ca aceasta cerinta se refera exclusiv la conectarea statiei la
platforma de management si nu presupune furnizarea accesului gratuit la
internet pentru utilizatori. Scopul este asigurarea compatibilitatii si a
controlului centralizat al echipamentelor, prin comunicarea in timp real cu
platforma software.

Referitor la platforma software, autoritatea contractanta precizeaza
ca aceasta trebuie sa fie certificata OCPP 1.6 Fully Certified si Security
Certified, sa permita administrarea si monitorizarea permanenta (24/7) a
echipamentelor, generarea de rapoarte si alerte automate, precum si
suport tehnic continu pe durata garantiei. Platforma va fi accesibila prin
interfata web securizatd, cu mentenanta preventiva si proactiva.

In legatura cu terminalul POS, precizeaza ca echipamentele vor fi
prevazute cu POS integrat, certificat CE si dotat cu modul fiscal, care va
permite plata prin card. Este necesara o certificare emisa de un furnizor
de solutii omologat de o institutie bancara cu acoperire nationala,
precum si un document oficial care sa ateste fiscalizarea echipamentului,
conform legislatiei fiscale aplicabile.

In ceea ce  opriveste documentele justificative solicitate,
autoritatea contractanta sustine ca acestea trebuie sa fie emise de
institutii de certificare, organisme de standardizare sau laboratoare
acreditate, la nivel national sau international, in conformitate cu
ISO/IEC.... Toate documentele vor fi prezentate in limba roméana sau
insotite de traduceri autorizate, iar demonstrarea conformitatii fiecarei
cerinte tehnice trebuie facuta prin rapoarte de testare, certificate CE,
RoHS, REACH, IEC... sau IEC..., evitandu-se formularile generale sau
neprobate.

In final, autoritatea contractanta aratda ca procedura a fost
suspendata la data de..., in urma introducerii contestatiei de catre...,
si mentioneaza ca toate clarificarile au fost publicate in SEAP, fiind
menite sa asigure respectarea principiilor legalitatii, transparentei,
proportionalitatii si tratamentului egal intre ofertanti.

Dupa depunerea contestatiei, contestatoarea a depus dovada
constituirii cautiunii in cuantum de..., prin consemnarea la CEC Bank -
Sucursala Iasi a sumei respective, conform recipisei de consemnare nr....
/1 din..., pentru contestatia aferenta procedurii organizata de catre
MUNICIPIUL....

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de 30
de zile de la data ramanerii definitive a hotararii, in temeiul art. 611 alin.
(5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.
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Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

MUNICIPIUL..., in calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura de atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului de achizitie
publica de furnizare avand ca obiect ,Achizitie si montaj statii de
incarcare rapida pentru vehicule electrice aferente cladirilor publice (cu
putere peste 22kw), cu doua puncte de incarcare/statie -... bucati”,
prin publicarea in SEAP a anuntului de participare CN... /..., impreuna cu
documentatia de atribuire.

Valoarea estimata a contractului este de..., criteriul de atribuire fiind
»~cel mai bun raport calitate-pret”, cu factorii de evaluare pretul ofertei -
pondere 80% si garantia extinsa a produselor —pondere 20%.

Impotriva documentatiei de atribuire... a formulat, in termen,
prezenta contestatie.

a formulat contestatia inainte ca autoritatea contractanta sa
raspunda solicitarilor de clarificari, asa cum era programat, respectiv cu
11 zile inaintea datei limita de depunere a ofertelor, Consiliul are in
vedere ca daca ar fi asteptat raspunsul la clarificari, care urma sa fie
formulat in data de... (data limita de depunere a ofertelor fiind... )... nu
mai era in termen de a formula critici cu privire la documentatia de
atribuire, in cazul in care autoritatea nu lua masurile de remediere
solicitate.

O prima critica din contestatie se refera la factorii de evaluare,
sustinand, pe de o parte, ca ponderea de 80% a factorului de evaluare
,pretul ofertei”, prevazuta in anuntul de participare si fisa de date,
incalca prevederile legale, de maxim 40%, si, pe de alta parte, ca nu au
fost prevazuti factori de evaluare privind protectia mediului.

Se invoca incalcarea urmatoarelor prevederi legale: art. 32 alin. (1),
alin. (6) si alin. (6') din HG nr. 395/2016, art. 187 alin. (4) si alin. (4%)
din Legea nr. 98/2016.

In ceea ce priveste aceste critici, Consiliul are in vedere urmatoarele
prevederi ale legislatiei achizitiilor publice:

- Legea nr. 98/2016:

Art. 187

(41’ Pentru atribuirea contractelor de achizitie publica al caror obiect are impact asupra
mediului pe durata intregului ciclu de viata, autoritatea contractantd va include in cadrul
criteriului de atribuire prevazut la alin. (3) lit. a) si b) factori de evaluare privind protectia
mediului.

(8) Cu exceptia aplicarii procedurii de negociere fara publicarea prealabilda a unui anunt
de participare prevazuta la art. 104 alin. (1) lit. b), autoritatea contractanta nu va utiliza costul
cel mai scazut/pretul cel mai scazut drept criteriu de atribuire in cazul:

a) categoriilor de contracte de achizitie publica/acorduri-cadru de lucrari sau de servicii
care au ca obiect servicii intelectuale;

b) contractelor de achizitie publica/acordurilor-cadru de proiectare si executie sau de
servicii care sunt aferente proiectelor de infrastructurda de transport transeuropene, asa cum
sunt definite in prezenta lege, si drumuri judetene;

c) anumitor categorii de contracte de achizitie publica/acorduri-cadru de produse care
au impact asupra mediului pe durata intregului ciclu de viata.

Pagina & din 19


act:1114166%20485636491
act:1114166%20485636492

(9') Categoriile de contracte de achizitie publicd/acorduri cadru prevazute la alin. (8) lit.
c) se stabilesc prin normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

Contractul de fata fiind un contract de furnizare produse....1.3) Tipul
contractului din anuntul de participare si din fisa de date, dintre literele
alin. (8) al art. 187 din Legea nr. 98/2016, pot fi incidente doar
prevederile lit. c).

- HG nr. 395/2016:

Art. 32. - (1) In cazul in care criteriul utilizat este criteriul «cel mai bun raport calitate-
pret» sau «cel mai bun raport calitate-cost», astfel cum este prevazut la art. 187 alin. (3) lit.
a) si b) din Lege, stabilirea ofertei castigatoare se realizeaza prin aplicarea unui sistem de
factori de evaluare pentru care se stabilesc ponderi relative sau un algoritm specific de calcul.

(6) Criteriile de atribuire prevazute la alin. (1) se aplica in mod obligatoriu in cazul
contractelor de achizitie publica/acordurilor-cadru prevazute la art. 187 alin. (8) din Lege,
iar ponderea alocata factorului pret nu poate fi mai mare de 40%.

(61) Categoriile de produse care au impact asupra mediului, pe durata intregului ciclu de
viata, in sensul art. 187 alin. (8) lit. ¢) si alin. (91) din Lege, sunt prevazute in anexa nr.....

- Anexa nr.... la normele metodologice
Categorii de produse care au impact asupra mediului, pe durata intregului ciclu de viata
1. Computere, monitoare, tablete, smartphone-uri
2. Hartie de copiat si hartie grafica
3. Echipamente de procesare a imaginii, consumabile pentru echipamente de procesare a
imaginii
. Mobilier
. Produse de curatenie interioara
. Alimente
. Produse textile
. Echipamente electrice si electronice utilizate in sectorul asistentei medicale
. Produse pentru amenajarea spatiilor publice verzi
10. Centrale termice cu apa
11. Sistemele de iluminat rutier si de semnalizare rutiera
12. Autovehicule pentru transport rutier

Cu privire la produsele care au impact asupra mediului pe durata
intregului ciclu de viata, Agentia Nationala pentru Achizitii Publice a
emis Ordinul nr.... 6/... pentru aprobarea criteriilor ecologice aplicabile
categoriilor de produse care au impact asupra mediului pe durata
intregului ciclu de viata, prevazute in anexa nr.... la Normele
metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea
contractului sectorial/acordului-cadru din Legea nr. 99/2016 privind
achizitiile sectoriale, aprobate prin Hotardrea Guvernului nr...., respectiv
in anexa nr.... la Normele metodologice de aplicare a prevederilor
referitoare la atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru
din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin Hotararea

Guvernului nr...., din care, cu importanta in cauza sunt urmatoarele:

LArt. 1. - (1) Se aproba criteriile ecologice pentru categoriile de produse care au
impact asupra mediului pe durata intregului ciclu de viata, prevazute in anexa nr.... la
Normele metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului
sectorial/acordului-cadru din Legea nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr...., cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv in anexa nr....
la Normele metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului de
achizitie publica/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr...., cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Criteriile ecologice prevazute la alin. (1) sunt cuprinse in anexele nr.... *), care fac
parte integranta din prezentul ordin, fiind structurate dupa cum urmeaza:

O oOoNO U N
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*) Anexele nr.... se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.... bis.

a) anexa nr.... - Computere, monitoare, tablete, smartphone-uri;

b) anexa nr.... - Hartie de copiat si hartie grafica;

C) anexa nr.... - Echipamente de procesare a imaginii, consumabile pentru echipamente
de procesare a imaginii;

d) anexa nr.... - Mobilier;

e) anexa nr.... - Produse de curatenie interioara;

f) anexa nr.... - Produse textile;

g) anexa nr.... - Echipamente electrice si electronice utilizate in sectorul asistentei
medicale;

h) anexa nr.... - Produse pentru amenajarea spatiilor publice verzi;

i) anexa nr.... - Centrale termice cu apa;

j) anexa nr.... - Sisteme de iluminat rutier si semnalizare rutiera;

k) anexa nr.... - Autovehicule pentru transport rutier;

[) anexa nr.... - Alimente.

Dupa cum reiese din Anexa 2 la normele metodologice, precum si de
la art. 1 alin. (2) al Ordinului ANAP nr...., categoria aparatelor de
incarcare nu este cuprinsa in aceste norme legale.

Prin urmare, produsele din categoria aparatelor de incarcare nu se
supun prevederilor art. 187 alin. (4" si alin. (8) din Legea nr. 98/2016,
astfel incat autoritatile contractante care initiaza proceduri de achizitie a
unor astfel de categorii de produse nu sunt tinute de respectarea acestor
norme legale, implicit de respectarea ponderii factorului de evaluare
Lpret” de maxim 40 % si de includerea unor factori de evaluare privind
protectia mediului.

Contestatoarea sustine si ca cel de-al 2 - lea factor de evaluare,
respectiv ,garantia extinsa a produselor” pondere 20 % este incomplet si
nu este formulat corect, argumentele sale fiind urmatoarele:

1. Lipsa unei modalitati efective si unitare de evaluare;

2. Permite ofertarea ,din burtd” fara probe;

3. Lipsa metodologiei de demonstrare (ce probe sunt acceptate?)

4. Risc de arbitraritate in aprecierea comisiei;

5. Restrictivitate si discriminare potentiala

Algoritmul de calcul pentru acest factor, prevazut in fisa de date,
este urmatorul:

« Algoritm de calcul: Punctajul pentru factorul de evaluare ,Garantia
extinsa a produselor” se acorda astfel:

e Pentru durata de garantie a statiilor de reincarcare ofertata de 24
luni se acorda un punctaj de 0 puncte;

e Pentru cea mai mare durata a garantiei extinse a statiilor de
reincarcare (g maxim) se acorda punctajul maxim alocat de 20 puncte;

e Pentru alta durata de garantie extinsa a statiilor de reincarcare (24
luni perioada minim impusa + n luni garantie extinsa), punctajul
se acorda astfel: P2= (g n / g maxim) x 20 puncte, unde ,g n” reprezinta
garantia extinsa ofertata exprimata in luni

Note: Pentru durata de garantie a statiilor de reincarcare ofertata
mai mica decat minimul impus de 24 Iluni, oferta va fi considerata
neconforma.
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Maximul duratei garantiei extinse ofertate va fi de 36 luni (24 luni
perioada minima impusa + 36 luni garantie).

Pentru o garantie extinsa ofertata mai mare de 36 luni, ofertantul va
primi punctajul maxim, respectiv 20 de puncte. Durata garantiei extinse
a produselor va fi exprimata in luni, in intervalul 0-36 luni.

Punctajul total al fiecarei oferte, va fi de maxim 1... puncte si se
obtine prin insumarea punctajelor tuturor factorilor de evaluare: P
oferta= P1+ P2.»

Totodata, in fisa de datela pct. IV.4.1 Modul de prezentare al
propunerii tehnice s-au prezentat urmatoarele informatii cu privire
la modul de justificare de catre ofertanti a perioadei de garantie extinsa:

,f) Declaratia privind perioada de garantie acordata produselor
(minim 24 luni) - FACTOR DE EVALUARE.

In cazul in care ofertantul va oferi o garantie extinsa a produselor,
acesta va descrie, va justifica si va sustine cu documente in propunerea
tehnica modul in care va asigura nivelul necesar de calitate al
produselor, astfel incat ofertarea unei garantii extinse sa nu se faca doar
la nivel declarativ.”

In solutionare, Consiliul retine justificarea acestui factor de evaluare
din strategia de contractare si punctul de vedere (sublinierile apartin
autoritatii contractante):

«Prin solicitarea unei garantii extinse a produselor, autoritatea
contractanta se asigura in mod direct de calitatea executarii
contractului si ca produsele ofertate vor avea o durata de viata mai
mare in comparatie cu minimul impus prin caiet de sarcini al achizitiei.
Astfel se va reduce consumul de resurse privind reparatiile pe
perioada garantiei si, prin urmare, impactul negativ asupra mediului.

Reducdnd consumul de resurse se va influenta valoarea
economica a ofertei, acest aspect fiind un avantaj important de natura
financiara pentru autoritatea contractanta, justificand astfel cheltuirea
banului public in mod echilibrat si eficient.

Prin limitarea duratei garantiei extinse ofertate la pragul de
36 de luni, respectiv limitarea garantia la pragul de... de luni (24 luni
perioada minima impusa + 36 luni garantie), se asigura un cuantum
valoric al avantajelor de natura financiara pe care ofertantii il pot
oferi si sustine prin asumarea unor angajamente suplimentare in raport
cu cerintele minime solicitate, si se asigura faptul ca perioada garantiei
ofertate nu depaseste limita pana la care sunt prevazute
reparatiile in normele tehnice.

Din avantajele calitative, de mediu si de natura financiara
prezentate mai sus rezulta ca ponderea de 20% a factorului de
evaluare , Garantia extinsa a produselor" este proportionala cu
gradul de crestere a calitatii rezultatelor a intregului contract.

Note:
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- In cazul in care ofertantul va oferi o garantie extinsa a
produselor, acesta va descrie, va justifica si va sustine cu
documente in propunerea tehnica modul in care va asigura nivelul
necesar de calitate al produselor, astfel incat ofertarea unei garantii
extinse sa nu se faca doar la nivel declarativ.

- Durata garantiei extinse a produselor ofertate se va adauga
la durata minima a garantie a produselor impuse prin caietul
de sarcini de 24 luni.

. Contractul se va adapta corespunzator cu privire la perioada de
garantie acordata si data receptiei finale. In cazul nerespectarii
termenului de garantie asumat, autoritatea contractanta va aplica
prevederile art. 41 din HG 395/2016.»

Consiliul retine ca din algoritmul de calcul reiese, contrar sustinerilor
contestatoarei, ca se puncteaza ofertarea unei garantii suplimentare celei
obligatorii de 24 luni, numita garantie extinsa. Aceasta se exprima in
luni, putandu-se incadra in intervalul 0-36 luni, iar punctajul acordat se
calculeaza raportat la cea mai mare perioada ofertata in cadrul
procedurii. Consiliul constata, astfel, ca este nefondata prima sustinere a
contestatoarei si anume ,lipsa unei modalitati efective de ofertare”.

Din prevederea din fisa de date reiese ca autoritatea contractanta nu
restrictioneaza in niciun fel documentele care urmeaza sa fie depuse de
catre ofertanti pentru justificarea perioadei de garantie extinsa, lasand la
latitudinea acestora modul de justificare a acestei garantii.

Prin aceasta sunt inlaturate si sustinerile de la pct. 2-4 si anume
.,permiterea ofertarii din burta fara probe”, ,lipsa metodologiei de
demonstrare (ce probe sunt acceptate?)”si,risc de arbitraritate in
aprecierea comisiei”.

Argumentele invocate la pct. 5 (,restrictivitate si discriminare
potentiala”) nu sunt fundamentate de contestatoare. Este nefondata
sustinerea acesteia, potrivit careia un operator mare are mai multe
,resurse financiare pentru garantii extinse” decat un operator mic, de
vreme ce ambii includ aceste resurse financiare in propunerea tehnica.
Cu cat produsele sunt de mai buna calitate, cu atat intretinerea,
repararea si inlocuirea acestora in perioada de garantie si extra garantie
este mai putin costisitoare si, astfel cheltuielile pentru o garantie extinsa
mai mare sunt mai mici.

Garantia extinsa avantajeaza ofertarea unor produse de inalt nivel
calitativ, al caror pret este mai ridicat in comparatie cu produsele mai
slab calitativ, care ar implica cheltuieli mai mari in cazul ofertarii unei
extra garantii extinse.

Prin urmare, retinand si argumentele din Strategia de contractare si
punctul de vedere, Consiliul stabileste ca acest factor de evaluare
urmareste avantajele pe care autoritatea contractanta le poate obtine
prin ofertarea in cadrul contractului a unor produse cu o durata de viata
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mai mare in comparatie cu minimul impus prin caietul de sarcini, motiv
pentru care aceasta critica va fi respinsa.

In continuare, Consiliul va analiza criticile cu privire la cerintele
caietului de sarcini, care vor fi analizate in ordinea si pastrand
numerotarea din contestatie.

2.1. Referitor la ,lipsa informatiilor cu privire la tipul statiei
solicitate, informatii daca lucrarile contin sau nu instalatiile de racordare,
daca exista sau nu aviz de racordare si daca obtinerea avizelor intra in
sarcina ofertantilor”, Consiliul retine sustinerile din punctul de vedere al
autoritatii contractante, potrivit carora, la caracteristicile statiei de
incarcare se specifica: ,Deserveste incarcarea a doua masini simultan, in
curent continuu DC”, asadar statiile vor fi cu incarcare rapida si in curent
continuu DC (statiile cu incarcare rapida sunt doar in curent continuu).
De asemenea, autoritatea contractanta precizeaza ca in documentatia de
atribuire nu se specifica nicaieri ca ofertantul trebuie sa obtina alte
avize pentru instalare/montare sau sa execute lucrari de racordare la
reteaua electrica sau alte lucrari de constructii. Mai mult, la pag. 5 din
caietul de sarcini se specifica: ,Activitatile cuprind: Procurare, montaj,
punere in functiune statii de incarcare -... bucati.”

Constatand ca in documentatia de atribuire s-au specificat toate
aspectele considerate neclare de catre contestatoare, Consiliul va
respinge criticile de la acest punct din contestatie.

2.2. La acest punct din contestatie se sustine ca prin caietul de
sarcini sunt impuse cerinte care nu au legatura cu obiectul licitatiei.

Prima critica de la acest punct din contestatie se refera la cerinta
,incarcare pana la 125 km in maxim 30 de minute”.

Contestatoarea precizeaza ca aceasta cerinta este nefundamentata
tehnic, intrucat autonomia depinde de caracteristicile vehiculului si de
software-ul acestuia, nu de statia de incarcare.

Sustine ca aceeasi statie ofera timpi diferiti de incarcare in functie de
tipul masinii, motiv pentru care cerinta nu poate fi verificata obiectiv.

Autoritatea contractanta nu a raspuns in punctul de vedere la
aceasta critica.

In lipsa unei opinii contrare, Consiliul constata ca argumentatia
contestatoarei este justificata si, in consecinta, va obliga autoritatea
contractanta sa elimine aceasta cerinta.

La acest punct din contestatie sunt criticate si urmatoarele cerinte
privind conditiile de livrare:
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De asemenea documentatla Illal prevede:

dipeLiun EIELL a1 gL
v Statute vor fiinsotite de toate pem‘encele necesare utilizdrii acestora (cablu de alimentare, cabluri de
conecticd, rack, cutie, etc.). Acestea vor fi deplin compatibile cu reteaua electricd a DELGAZ GRID SA si
se cuprind in pretul ofertat;
¥" Furnizorul are obligatia de a preda toate driverele aferente componentelor in format electronic,
folosind un mediu de memorie ( CD, DVD, USB stick sau link activ). Aplicatiile producdtorului ce
insotesc echipamentul vor fi predate in aceleasi conditii ca mai sus;

v" Statiile vor fi livrate in ambalajul original al producétorului, cu toate sigiliile si elementele de sigurantd
intacte, acest aspect va fi verificat la momentul receptiei de citre reprezentantii achizitorului si ai
furnizorului;

Cu privire la aceste critici, Consiliul are in vedere precizarile
autoritatii contractante din punctul de vedere:

»~Cerintele din caietul de sarcini referitoare la conditiile de livrare, la
cablu de alimentare, drivere, CD, DVD, USB stick, sigilii intacte si
ambalaj original s-ar fi eliminat din caietul de sarcini in urma raspunsului
consolidat. Se pastreaza cerinta referitoare la tipul de conector CCS2 cu
lungime cablu de minim 5 m.”

Intrucat pana la data emiterii deciziei, autoritatea contractanta nu a
publicat raspunsul consolidat, Consiliul va admite critica din contestatie
si va obliga autoritatea contractanta sa publice in SEAP o clarificare in
conformitate cu precizarile de mai sus.

2.3. In ceea ce priveste critica privind impunerea exclusiva a
protocolului OCPP 2.0, Consiliul constata ca prin punctul de vedere la
pct. 9, autoritatea contractanta a achiesat la solicitarea contestatoarei,
precizand: ,Platforma software va fi certificata minim OCPP 1.6 Fully
Certified si Security Certified de catre o entitate acreditata”.

Intrucat pana la data emiterii deciziei, autoritatea contractanta nu a
publicat raspunsul consolidat, Consiliul va admite critica din contestatie
si va obliga autoritatea contractanta sa publice in SEAP o clarificare prin
care sa precizeze ca se admite si certificarea OCPP 1.6.

2.4. Critica privind utilizarea tehnologiei 3G UMTS.

. arata ca aceasta tehnologie este deja depasita, retelele 3G fiind
dezafectate in majoritatea statelor europene.

Contestatoarea propune reformularea in sensul ,minim 3G”, pentru
a permite echipamente moderne, compatibile cu 4G sau 5G, care asigura
stabilitate si durata de viata extinsa.

Consiliul retine ca prin punctul de vedere, autoritatea contractanta
este de acord cu modificarea cerintei, astfel: ,Statiile pot fi echipate cu
modul de comunicatie minim 4G LTE".

In consecinta, Consiliul va admite aceasta critica si va obliga
autoritatea contractanta sa publice in SEAP masura de remediere cu
privire ,modul de comunicatie minim 4G LTE".

2.5. Critica privind valorile tehnice incorecte.
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Contestatoarea invedereaza ca documentatia impune parametri de
2... =750 V si 2... A, desi standardele internationale IEC... -1 si IEC...
-23 stabilesc intervalul 150-... V DC si curent reglabil intre 1 si 2... A.

Se solicita corectarea specificatiilor tehnice, astfel: tensiune curent
de iesire:... V DC, curent de iesire reglabil 1-200A.

Prin punctul de vedere, autoritatea contractanta achieseaza la
solicitarea  contestatoarei, privind modificarea cerintelor, astfel:
LIntervalul privind tensiunea (V) si curentul (A) de incarcare a statiilor
(cu conditia respectarii cerintei privind puterea minima debitata pe
fiecare conector): Tensiune de incarcare:... V DC; Curent de incarcare:...
A

In consecintd, Consiliul va admite aceastd criticd si va obliga
autoritatea contractanta sa publice in SEAP masura de remediere asa
cum a fost prezentata in punctul de vedere.

2.6. Critica privind standardele depasite.

Contestatoarea arata ca documentatia face trimitere la norme
vechi NEN..., IEC... -1:..., IEC... -22:..., IEC...:..., EN... -1:..., care
trebuie inlocuite cu versiunile actuale IEC... -1:... si EN... -1:....
Actualizarea este necesara pentru a asigura conformitatea si
interoperabilitatea echipamentelor.

In punctul de vedere, autoritatea contractanta precizeaza
~Standardul este IEC... -1:... si EN... -1:... 7.

In primul rand, Consiliul considera ca o astfel de precizare nu este
lamuritoare, in sensul ca din toate cele 6 standarde prevazute initial in
caietul de sarcini raméan doar aceste doua standarde sau daca editiile
respective ale celor 2 standarde inlocuiesc editiile mai vechi ale celor 2
standarde, iar celelalte standarde se mentin.

In al doilea rand, consultdnd site-ul Asociatiei Romane de
Standardizare, asro.ro, Consiliul constata ca varianta de Standard EN...
-1:..., solicitat de contestatoare, a fost anulat, iar varianta de Standard
EN... -1:..., propus de autoritatea contractanta, nu exista.

In consecinta, tindnd seama de considerentele anterioare, precum si
de vointa exprimata sintetic de autoritatea contractanta de achiesare la
obiectiile contestatoarei, Consiliul o va obliga ca, raportat la criticile din
contestatie, sa publice in SEAP care sunt standardele solicitate.

2.7. Critica privind cerinta de conectivitate Wi-Fi.

In opinia contestatoarei, formularea potrivit cireia statiile trebuie s
fie ,echipate cu puncte de acces Wi-Fi gratuite” este ambigua si
nefundamentata, intrucat ofertantul nu poate avea obligatia de a furniza
un serviciu public de internet, ci doar echipamentele dotate cu modul de
comunicatie integrat.

Solicita autoritatii contractante sa indice faptul ca statiile trebuie sa
fie echipate doar cu modul WI-FI integrat, necesar pentru conectivitate,
urmand ca asigurarea conexiunii de date si a accesului la internet sa nu
intre in atributiile ofertantului.
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Prin punctul de vedere, autoritatea contractanta precizeaza:
.Integrarea unui modul WI-FI sau Ethernet RJ45 este necesara pentru
conectarea echipamentului la o platforma de management, NU pentru a
furniza acces gratuit la internet pentru utilizatori”.

In consecinta, Consiliul va admite critica si va obliga autoritatea
contractanta sa publice in SEAP precizarea din punctul de vedere cu
privire la aceasta critica.

2.8. Critica privind cerintele software.

Contestatoarea sustine ca prin caietul de sarcini sunt impuse conditii
tehnice excesive si contradictorii, specifice mai degraba infrastructurilor
informatice complexe, nu unei platforme OCPP 1.6,
solicitand reformularea cerintelor software, astfel incat acestea sa
reflecte functionalitatile reale si practicile standard de pe piata.

De asemenea, solicita ca autoritatea contractanta sa confirme faptul
ca pentru interoperabilitatea platformei cu echipamentele, platforma
software de management trebuie ofertata cel putin pe intreaga perioada
de garantie si ca aceasta trebuie sa fie certificata OCPP 1.6 Fully Certified
si Security Certified de catre o entitate acreditata.

In punctul de vedere, autoritatea contractanta a precizat: , Platforma
software va fi certificata minim OCPP 1.6 Fully Certified si Security
Certified de catre o entitate acreditata si va permite integrarea statiilor,
administrarea prin interfata web a acestora, accesul de tip administrator,
monitorizarea lor si emiterea de rapoarte. Aceasta platforma va fi
disponibila 24/7, se va acorda suport tehnic si mentenata preventiva si
proactiva pe toata perioada garantiei (si/sau a perioadei de
sustenabilitate care poate fi de 5 ani).”

Consiliul constata ca acest raspuns este in totalitate in sensul
solicitat de contestatoare, motiv pentru care Consiliul va admite critica si
va obliga autoritatea contractanta sa publice acest raspuns in SEAP.

2.9. Critica referitoare la faptul ca unele cerinte tehnice
aferente statiilor de incarcare nu sunt in acord cu legislatia
europeana in domeniu.

In acest sens, invoca Directiva... /... /UE (AFID) si Regulamentul
(UE) 2023/... (AFIR), care impun obligatia ca toate statiile de incarcare
accesibile publicului sa permita plata ad-hoc prin card bancar - cu
contact sau contactless - fara inregistrare prealabila si fara utilizarea
unor aplicatii dedicate.

Contestatoarea solicita introducerea explicitda a urmatoarelor cerinte
in documentatia de atribuire:

o Echipamentul va fi dotat cu terminal POS integrat,
certificat CE si prevazut cu modul fiscal.
o Ofertantul va prezenta o certificare emisa de un furnizor de

solutii integrate de plata prin POS, omologata de o banca cu acoperire la
nivel national, care sa ateste compatibilitatea si functionalitatea
sistemului.

Pagina 16 din 19



o Pentru demonstrarea fiscalizarii echipamentului, se va
depune un document oficial emis de Institutul National de Cercetare-
Dezvoltare in Informatica - ICI Bucuresti.

In punctul de vedere, autoritatea contractanta a precizat:
.Echipamentul va fi dotat cu terminal POS integrat, certificat CE si
prevazut cu modul fiscal. Ofertantul va prezenta o certificare emisa de
un furnizor de solutii integrate de plata prin POS, omologat de o banca
cu acoperire la nivel national, care sa ateste compatibilitatea si
functionalitatea sistemului. Pentru demonstrarea fiscalizarii
echipamentului, se va depune un document oficial emis de autoritatile
competente.”

Consiliul constata ca in raspunsul sau, autoritatea contractanta a
preluat cuvant cu cuvant solicitarea contestatoarei, situatie in care critica
va fi admisa si se va dispune publicarea in SEAP a acestui punct de
vedere.

2.10. Contestatoarea critica si faptul ca 1in documentatia de
atribuire nu este prevazuta obligativitatea ofertantilor de a
prezenta, in faza de ofertare, pentru fiecare specificatie tehnica
solicitata, dovezi oficiale emise de institutii sau organisme
autorizate/acreditate. In conditile in care conformitatea tehnica
reprezinta un element necesar pentru verificarea reald a caracteristicilor
declarate, lipsa unor asemenea documente creeaza un risc major de
interpretari subiective, de tratament neunitar si chiar discriminatoriu
intre operatorii economici participanti.

Cu privire la aceasta critica din contestatie, in punctul de vedere,
autoritatea contractanta a precizat:

«Documentele justificative pentru specificatiile tehnice trebuie sa fie:
*emise de institutii de certificare, organisme de standardizare,
laboratoare acreditate sau alte entitati competente si recunoscute la
nivel national sau international din UE. *prezentate in limba romana, iar
in cazul in care sunt redactate intr-o alta limba, acestea sa fie insotite de
traducere autorizata in limba romana. *nu se accepta formulari generale
sau incomplete. Fiecare cerinta tehnica va fi tratata punct cu punct,
indicand modul concret de indeplinire si facand trimitere la raportul de
testare sau la documentul prin care se demonstreaza conformitatea
(Exemplu: Certificari CE, ToHS, REACH, IEC..., IEC... ).»

Ca si in cazul criticii precedente, Consiliul constata ca in raspunsul
sau, autoritatea contractanta a preluat cuvant cu cuvant solicitarea
contestatoarei, situatie in care, Consiliul va admite critica si va dispune
publicarea in SEAP a punctului de vedere referitor la aceasta critica.

2.11. Critica privind lipsa cerintelor referitoare la displayul
statiilor.

invedereaza ca in documentatia tehnica nu este specificata
dimensiunea minima a display-ului.
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Contestatoarea solicita autoritatii contractante sa confirme ca, in
concordanta cu tendintele actuale ale pietei si cu cerintele privind
ergonomia si experienta utilizatorului, statiile de reincarcare trebuie sa
dispuna de un display cu o diagonala de minimum 7 inch si un grad de
protectie minim IK10, dovedit prin raport de testare emis de un
organism acreditat.

In punctul de vedere cu privire la aceasta cerintda, autoritatea
contractanta precizeaza:

,Statiile de incarcare vor dispune de un display cu o diagonala de
minim 7 inch si un grad de protectie minim IK10, antivandal, dovedit
prin raport de testare emis de un organism acreditat (in masura in care
este posibil).

Raportat |la prevederile art. 20 alin. (2) din HG nr. 395/2016, potrivit
carora: ,Documentatia de atribuire contine orice cerinta, criteriu, regula
si alte informatii necesare pentru a asigura ofertantului/candidatului o
informare completa, corecta si explicita cu privire la modul de aplicare
a procedurii de atribuire”, Consiliul constata ca sintagma din
paranteza (,in masura in care este posibil”) nu este de natura ,a asigura
ofertantului o informare completa, corecta si explicita cu privire la modul
de aplicare a procedurii de atribuire” a lasa mult loc de subiectivism, atat
la intocmirea ofertei, cat si in procesul de evaluare a acestei cerinte, cu
consecinta incalcarii principiului tratamentului egal.

In consecinta, Consiliul va admite aceasta critica, va obliga
autoritatea contractanta sa publice in SEAP continutul punctului de
vedere referitor la aceasta cerinta fara sintagma din paranteza (,in
masura in care este posibil”).

Pentru toate aceste motive, in temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din
Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite, in parte, contestatia formulata
de..., in contradictoriu cu autoritatea contractanta MUNICIPIUL... si va
dispune remedierea caietului de sarcini in ceea ce priveste cerintele
criticate la pct. 2.... din contestatie in conformitate cu considerentele de
mai sus, in termen de 15 zile de la primirea deciziei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite, in
parte, contestatia formulata de..., in contradictoriu cu autoritatea
contractanta MUNICIPIUL... de sarcini in ceea ce priveste cerintele
criticate la pct. 2.... din contestatie in conformitate cu considerentele
prezentei decizii, in termen de 15 zile de la primirea deciziei.
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Respinge celelalte critici din contestatie.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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