DECIZIE
Nr. ..
Data: ....

Prin contestatia inregistrata la Consiliu cu nr. 61422/24.11.2021,
formulata de ..., cu sediul social in ...., avand adresa de corespondenta
in ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ..., avand CUI
RO ..., formulata impotriva documentatiei de atribuire elaborata de
RA ..., cu sediul in ...., In calitate de entitate contractanta, in cadrul
procedurii proprii organizata in vederea incheierii acordului cadru avand
ca obiect ,Acord cadru 36 de luni de servicii de paza, control acces,
monitorizare  si  interventie  dispecerat, protectia  aeronavelor,
supraveghere si patrulare a perimetrului si a zonelor de securitate ale
Aeroportului Satu Mare", s-a solicitat, in principal, eliminarea cerintelor
nelegale, disproportionate si care nu au legatura cu obiectul contractului
si, In subsidiar, anularea procedurii.

Prin contestatia inregistrata la Consiliu cu nr. 61426/24.11.2021,
formulata de ..., cu sediul in social in ...., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr. ..., avand Cod de Identificare Fiscala ..,
atribut fiscal RO, reprezentata legal de ..., formulata impotriva
documentatiei de atribuire elaborata de ..... , cu sediul in ... in calitate de
entitate contractanta, in cadrul procedurii proprii organizata in vederea
incheierii acordului cadru avand ca obiect ,Acord cadru 36 de luni de
servicii de pazad, control acces, monitorizare si interventie dispecerat,
protectia aeronavelor, supraveghere si patrulare a perimetrului si a
zonelor de securitate ale Aeroportului Satu Mare", s-a solicitat, anularea
documentatiei de atribuire, anularea procedurii sau, dupa caz, obligarea
autoritatii contractante la adoptarea de masuri de remediere.

De asemenea, s-a solicitat suspendarea procedurii pana la
solutionarea contestatiei.

Pentru a se asigura pronuntarea unei solutii unitare, Consiliul a
procedat la conexarea contestatiilor formulate in cadrul aceleiasi
proceduri de atribuire, in conformitate cu dispozitiile art. 17 alin. (1) si
(2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac in materie
de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si
a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum
si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatiile formulate, ... si .. critica o serie de cerinte ale
documentatiei de atribuire pe care le considera nelegale. De asemenea,
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este criticata valoarea estimata a procedurii pe care ... o considerd
insuficienta. In opinia contestatoarelor, se impune modificarea
documentatiei de atribuire sau, dupa caz, anularea procedurii, in situatia
in care se va aprecia ca nu mai pot fi dispuse masuri corective.

Prin punctul de vedere inregistrat la Consiliu cu nr.
62171/26.11.2021, entitatea contractanta .... a informat Consiliul in
legatura cu faptul ca, motivat de existenta nor nelegalitati in cadrul
documentatiei de atribuire care nu mai pot fi corectate, a dispus
anularea procedurii in conformitate cu prevederile art. 255 alin. (1) lit. )
si alin. (2) din Legea nr. 99/2016, aspect adus la cunostinta potentialilor
ofertanti.

Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 62166/26.11.2021, .. a
formulat o cerere de a se lua act de renuntarea la contestatie.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura proprie a fost initiata ..., in calitate de entitate
contractanta, in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect
J~Acord cadru 36 de luni de servicii de paza, control acces, monitorizare
Si interventie dispecerat, protectia aeronavelor, supraveghere si
patrulare a perimetrului si a zonelor de securitate ale Aeroportului ...”,
prin publicarea in SEAP a anuntului publicitar A....5.

Potrivit invitatiei de participare, criteriul de atribuire aplicat a fost
»pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a achizitiei fiind de 1.851.000
lei fara TVA.

Preliminar, Consiliul constata ca ... a inaintat Consiliului contestatia
de fata, depunand in original recipisa de consemnare a cautiunii nr.
207662594 din data de 25.11.2021, eliberata de CEC Bank, in valoare de
37.100 lei. De asemenea, constata ca, la randul sau, .... a constituit o
cautiune in valoare de 38000, originalul recipisei de consemnare nr.
207662858/1 din data de 25.11.2021, eliberata de CEC Bank, nefiind
depus la dosarul cauzei, pana la emiterea prezentei decizii.

Din verificarea anuntului publicitar publicat in SEAP cu nr. ...,
Consiliul constata cd, in cuprinsul acestuia, entitatea contractanta a
precizat: ,(...) In atentia tuturor operatorilor economici interesati: a fost
publicatdé o nota privind masura de remediere anulare
nr.3502/25.11.2021, decizie anulare procedura nr. 3504/25.11.2021 si
instiintare nr. 3505/25.11.2021, pe site-ul propriu, https:// www.....ml".
De asemenea, din verificarea informatiilor existente pe site-ul entitatii
contractante, Consiliul constata ca la sectiunea ,achizitii publice” a fost
publicata, printre altele, si decizia nr. 3504/25.11.2021, privind anularea
procedurii.

Cu privire la contestatia formulata de .., avand in vedere dispozitiile
art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016, Consiliul urmeaza sa ia act de
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renuntarea la contestatia acesteia, formulatéa in contradictoriu cu
entitatea contractanta ....

In ceea ce priveste contestatia formulata de ...., Consiliul are in
vedere, cu prioritate, dispozitiile art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
potrivit carora: , Consiliului se pronunta mai intai asupra exceptiilor de
procedura si de fond, iar cand constata ca acestea sunt intemeiate, nu
mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”.

Constatand ca, pe de o parte, prin contestatia formulata, .... a
solicitat si anularea procedurii iar pe de alta parte, entitatea contractanta a
dispus anularea procedurii, Consiliul stabileste ca solicitarea contestatoarei
coincide cu masura luata de entitatea contractanta, fiind ramasa fara
obiect.

In consecinta, ludnd in considerare aspectele de fapt si de drept mai
sus prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul va respinge, ca
ramasa fara obiect, contestatia formulata de ... in contradictoriu cu RA ....,
ca urmare a anularii procedurii de catre entitatea contractanta.

Fara pronuntare cu privire la alte exceptii sau cu privire la fondul
cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntarea la contestatia formulata de ...., in
contradictoriu cu entitatea contractanta ....

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de .... in
contradictoriu cu entitatea contractanta ...., ca urmare a anularii
procedurii.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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Redactata in 5 (cinci) exemplare, contine 4 (patru) pagini.
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