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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 321/ C3 / 26
Data: 16.02.2021

Prin contestatia nr. 1/04.01.2021, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 389/05.01.2021,

inaintata de SC ......... SRL, cu sediul in ......... , str. Piramidei nr. 8,
judetul Prahova, inregistrata in registrul comertului sub nr. ......... ,
CUl ......... , reprezentata legal de domnul Dan Cruceanu - director,
formulata impotriva documentatiei de atribuire elaborata de
INS T TUTUL ittt it s e e ra e e s e e e anaaaeerees ", cu
sediul in ......... , str. Viilor nr. 90, ......... , In calitate de autoritate

contractanta, in procedura licitatie deschisa organizata in vederea
atribuirii unui acord-cadru de furnizare de dezinfectanti, lotul 7 -
Dezinfectant rapid pentru suprafete si echipamente medicale pe baza
de alcooli (spray), initiata cu anuntul de participare nr. CN1027230/
25.12.2020, s-a solicitat remedierea documentatiei, precum si
suspendarea licitatiei pana la solutionarea contestatiei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia aflata pe rol, SC ......... SRL sustine ca
documentatia de atribuire aferenta licitatiei antementionata nu
respecta documentatia standard pentru achizitia de produse biocide
si nici prevederile Legii nr. 98/2016, ale Ordinului nr. 1071/2017 si
ale standardului SR EN 14885:2015. Specificatiile tehnice trebuie sa
permita oricarui potential ofertant accesul egal la procedura de
atribuire si nu sa introduca obstacole nejustificate, de natura sa
restranga concurenta.

In ceea ce priveste cerinta din caietul de sarcini pentru produsul
de la lotul 7 ,sd nu contina aldehide, fenoli, halogeni, compusi
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cuaternari de amoniu”, ea trebuie eliminata, intrucat ingradeste
participarea la procedura a anumitor operatori economici ale caror
produse indeplinesc toate celelalte cerinte din caietul de sarcini. De
asemenea, incalca si Regulamentul European nr. 528/2012, care
reglementeaza, din punct de vedere al toxicitatii pentru utilizatori,
substantele active permise in cadrul produselor biocide.
Regulamentul accepta doar substantele active nepericuloase si nu
nominalizeaza obligativitatea unor combinatii de substante.

Autoritatea contractanta nu are cunostintele unui producator de
dezinfectanti, astfel incat sa poata indica cu exactitate ce anume
compozitie doreste pentru un anumit efect al dezinfectantului. Doar
producatorii acestor dezinfectanti, in urma nenumaratelor teste de
eficacitate, pot decide care tip de substante trebuie incluse sau nu in
compozitia unui produs, astfel incat sa se obtina efectul dorit.
Anumite substante dau reactii nedorite in combinatie cu alte tipuri de
substante, iar autoritatea contractanta nu are competenta de a
decide care tipuri de substante pot fi incluse sau nu intr-un singur
produs.

Atat timp cat substantele active ale unui produs sunt avizate de
Comisia Nationala pentru Produse Biocide, autoritatea nu poate
introduce in caietul de sarcini criterii selective pentru ofertarea
produselor. In acest sens, contestatoarea invoca urmatorul
considerent din decizia Consiliului nr. 457/C8/4769/22.02.2018:
Lautoritatea contractanta nu poate solicita ca produsul oferit sa
contind sau sa nu contina anumite substante, impunerea unei astfel
de cerinte echivaldnd cu impunerea/eliminarea unui anumit/anumite
produs/ produse, cu consecinta restrangerii accesului la procedura a
operatorilor economici, ceea ce contravine dispozitiilor art.155 alin.6
din Legea nr.98/2016, potrivit cu care «Specificatiile tehnice trebuie
sa permita tuturor operatorilor economici accesul egal la procedura
de atribuire si nu trebuie sa aiba ca efect introducerea unor obstacole
nejustificate fata de asigurarea unei concurente efective intre
operatorii economici.»"

De asemenea, autoritatea restrdnge in mod nejustificat
concurenta, permitand accesul doar anumitor operatori economici,
fapt care incalca principiile transparentei si egalitatii de tratament.

In urma contestatiei, autoritatea a transmis la dosarul cauzei
punctul de vedere nr. 407/08.01.2021, inregistrat la Consiliu cu nr.
1132/08.01.2021, in care invedereaza mentionarea cerintei pentru
produsul de la lotul 7 ,sa nu contina aldehide, fenoli, halogeni,
compusi cuaternari de amoniu”, intrucat, la lotul 3 al licitatiei, sunt
solicitati dezinfectantii pe baza de halogeni. Totodata, institutul
utilizeaza in prezent si produse dezinfectante care contin saruri
cuaternare de amoniu. Institutul acorda asistenta medicala
pacientilor care au afectiuni respiratorii, iar dezinfectantii care contin
aldehide sau fenoli au miros si sunt iritanti respirator, ceea ce
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provoaca disconfort atat pacientilor, cat si personalului medical. Mai
mult, Tn anii anteriori, atunci cand a folosit dezinfectanti care au avut
in componenta astfel de substante, ei au produs reactii alergice
personalului medical. Solicita ca produsul dezinfectant sa contina
doar alcooli, motivat de faptul ca, in contextul pandemiei Covid-19,
conform ghidului Organizatiei Mondiale a Sanatatii, acesta este
recomandat pentru reducerea contaminarii virale a suprafetelor
frecvent atinse.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine ca, prin anuntul de participare nr.
CN1027230, publicat in SEAP la 25.12.2020,
INSTITUTUL ottt r e eae e ”, in
calitate de autoritate contractanta, a initiat o procedura licitatie
deschisd in vederea incheierii unui acord-cadru de furnizare de
dezinfectanti, grupati in noua loturi. Impotriva documentatiei de
atribuire aferenta lotului 7 - Dezinfectant rapid pentru suprafete si
echipamente medicale pe baza de alcooli (spray), SC ......... SRL a
inaintat prezenta contestatie, solicitand cele mentionate in partea
introductiva a deciziei.

Capatul de cerere avand ca obiect suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea contestatiei a fost solutionat prin
incheierea nr. 57/C3/26/07.01.2021, fiind respins, ca nefondat.
Consiliul ia act ca SC ......... SRL a facut dovada indeplinirii obligatiei
stabilite la art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, de constituire a
cautiunii aferente contestatiei, in cuantum de 980 lei, conform
recipisei de consemnare nr. 206746499/1 din data de 05.01.2021,
emisa de CEC Bank SA, Sucursala ..........

Un prim aspect de care se plange reclamanta consista in
nerespectarea de catre organizatoarea licitatiei a documentatiei
standard privind achizitia de produse biocide, critica pe care forul
administrativ de jurisdictie o gaseste a fi neintemeiata. In cuprinsul
contestatiei, reclamanta se margineste sa afirme ca nu este respectat
modelul documentatiei, fara a indica vreo clauza care se abate de la
acest model si a explica in ce consta abaterea, precum si in ce fel i
ingradeste participarea la competitie. Separat de absenta motivarii
criticii, pe baza procesului-verbal nr. 2364/02.02.2021 si a
informatiilor disponibile in SEAP, Consiliul observa ca SC ......... SRL
a reusit sa participe cu oferta, la lotul 7, alaturi de alti noua operatori
economici, ceea ce inseamna ca presupusa abatere nu i-a cauzat o
vatamare in accesul la licitatie si nici nu a condus la restrangerea
concurentei (a fost inregistrata o participare numeroasa).

In schimb, se vadeste a fi fondata obiectia secunda a
contestatoarei, pe fondul apararii succinte si neconvingatoare a
institutului achizitor.



Pentru dezinfectantul rapid pentru suprafete si echipamente
medicale pe baza de alcooli (spray), care formeaza obiectul lotului 7,

autoritatea a specificat:

Categoria: Produs biocid - Grupa principala 1, Tip produs 2.

- Produs destinat dezinfectia suprafetelor semicritice si noncritice.

- Indicatii: dezinfectarea rapida a suprafetelor.

- Produsul trebuie sa respecte Ordinul M.S. nr. 963/2016 pentru aprobarea
Normelor tehnice privind curatarea, dezinfectia si sterilizarea in unitatile sanitare publice si
private, tehnicii de lucru si interpretare pentru testele de evaluare a eficientei procedurii
de curatenie si dezinfectie, procedurilor recomandate pentru dezinfectia mainilor in functie
de nivelul de risc, metodelor de aplicare a dezinfectantelor chimice in functi de suportul
care urmeaza sa fie tratat si a metodelor de evaluare a derularii si eficientei procesului de
sterilizare, cu modificarile si completarile ulterioare.

- Substante active: sa fie in conformitate cu Regulamentul delegat (UE) nr.
1.062/2014 al Comisiei din 4 august 2014 privind programul de lucru pentru examinarea
sistematica a tuturor substantelor active existente, continute de produsele biocide,
mentionat in Regulamentul (UE) nr.528/2012 al Parlamentului European si al Consiliului,
corespunzatoare tipului de produs avizat.

- Activitate antimicrobiana si standard

Sa prezinte un spectru larg de actiune bactericid, micobactericid, fungicid, levuricid,
virucid conform prevederilor dispuse prin Ord. MS nr. 961/2016 si Ord.MS nr. 1082/2016
cu modificarile si completarile ulterioare.

Spectru de activitate conform Standard 14885/2015

Bactericida: EN 13727 (2,1),

Bactericida/fungicida: EN 13697 (2,2)

Levuricida: EN 13624 (Candida albicans) (2,1),

Tuberculocida/ Micobactericida: EN 14348 (2,1), cu inclusiv timpi aditionali de
contact, Virucida: EN 14476 (2,1),

- Domeniul de utilizare: dezinfectia rapida a suprafetelor din orice material (gresie,
faianta, mozaic, etc.), a obiectelor din orice material (metal cromat sau nichelat, inox,
lemn, material plastic, sticla), mobilier, echipamente medicale.

- Produsul sa nu decoloreze suprafetele, sa nu albeasca, sa nu pateze, sa nu
necesite clatire.

- Sa fie eficient in prezenta substantelor interferente (materie organica, sange,
puroi,etc).

- Sa poata fi utilizat in sectiile de pediatrie, ATI.

- Sa nu contina aldehide, fenoli, halogeni, compusi cuaternari de amoniu.

- Sa nu lase urme dupa uscare.

- Sa fie biodegradabil in acord cu cerintele de mediu

- Conform fisei de securitate, produsul concentrat sa nu fie catalogat ca produs
coroziv, foarte inflamabil.

- Sa fie cu toxicitate redusa.

- Sa nu prezinte actiune iritanta asupra pielii, cailor respiratorii, mucoasei oculare si
bucale, sa nu necesite utilizarea in incaperi cu ventilatie speciala.

- Perioada de garantie a produsului sa fie de minimum 1 an din momentul livrarii.

- Sa fie cuprins in Registrul National al Produselor Biocide - ultima actualizare.

- Modalitate de prezentare: recipiente de maxim 1 litru prevazut cu pulverizator.
Produsul solicitat va prezenta un sistem de pulverizare propriu fiecarui ambalaj si usor de
utilizat.

- Perioada de garantie a produsului sub forma concentrata sa fie de minimum 1 an
din momentul livrarii.

Pretul ofertat si analiza comparativa luata in considerare pentru evaluarea ofertelor:
va avea in vedere pretul cantitatii maxime (specificata in autorizatie/inregistrare),
necesara pentru dezinfectia unui metru patrat.

Reclamanta este nemultumita de cerinta: ,Sa nu contina
aldehide, fenoli, halogeni, compusi cuaternari de amoniu.”, pe care o
apreciaza ca fiind restrictiva si a carei eliminare o solicita.



Din apararea autoritatii contractante, Consiliul observa ca
aceasta din urma recunoaste ca, la lotul 3 (dezinfectant de nivel inalt
pe baza de clor pentru suprafete si lenjerie), doreste sa achizitioneze
dezinfectanti pe baza de halogeni, insemnand ca existenta acestei
substante nu afecteaza activitatea autoritatii. Daca ea este acceptata
la produsele lotului 3, mergand pe acelasi rationament, trebuie sa fie
acceptata si pentru acelea de la lotul 7.

Similar, in contextul in care institutul insusi recunoaste ca
utilizeaza si produse dezinfectante care contin saruri cuaternare de
amoniu, nu este relevat niciun motiv ca aceste saruri sa fie excluse
din compozitia dezinfectantului de la lotul 7.

Relativ la aldehide si fenoli, Ordinul ministrului sanatatii si al
presedintelui Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice nr.
1.082/731/ 2016 pentru aprobarea modelului de documentatie de
atribuire standard privind achizitia de produse biocide nu prevede
excluderea respectivelor substante din compozitia dezinfectantilor
biocizi. O asemenea prevedere exista in forma initiala ordinului,
anexa nr. 3 - Caiet de sarcini pentru achizitia de produse biocide, cu
referire la produsele pentru dezinfectia suprafetelor noncritice (,Sa
nu contina fenoli, aldehide, clor, iod.”), insa ea a fost eliminata in
anul 2017, prin intermediul Ordinului nr. 1071/16413/2017 (,Anexa
nr. 3 la Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Agentiei
Nationale pentru Achizitii Publice nr. 1.082/731/2016 pentru
aprobarea modelului de documentatie de atribuire standard privind
achizitia de produse biocide, publicat in Monitorul Oficial al Roma&niei,
Partea I, nr. 864 din 31 octombrie 2016, se modifica si se inlocuieste
cu anexa care face parte integranta din prezentul ordin.”). Noua
anexa nr. 3, intitulatda ,Dosarul tehnic pentru achizitia de
dezinfectante”, nu cuprinde excluderea: ,Sa nu contina fenoli,
aldehide, clor, iod.”, cel mai probabil din cauza nelegalitatii ei.

Referitor la explicatia ca dezinfectantii care contin aldehide sau
fenoli au miros si sunt iritanti respirator, ceea ce provoaca disconfort,
precum si ca produc reactii alergice personalului medical, autoritatea
contractanta avea la indemana posibilitatea de a specifica aceste
conditionari, fara a le asocia respectivelor substante. Cu alte cuvinte,
accentul trebuia sa cada pe efectul urmarit, iar nu pe compozitia
dezinfectantilor, astfel cum, bundoara, a punctat deja in caietul de
sarcini:

- Sa fie cu toxicitate redusa.

- Sa nu prezinte actiune iritanta asupra pielii, cailor respiratorii, mucoasei oculare
si bucale, sa nu necesite utilizarea in incaperi cu ventilatie speciala.

In principiu, este intrinsec oricarui dezinfectant chimic sa
degaje, intr-o doza mai mica sau mai mare, un anumit miros ori sa
determine iritatii si reactii alergice, in marja permisa de standardele
specifice, aspecte avute in vedere cu ocazia avizarii respectivului
dezinfectant. Nu este exclus ca si alcoolul prescris ca baza a
dezinfectantului de la lotul 7 sa emane miros si sa produca iritatii si
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reactii alergice, in circumstante de risc. Daca scopul
111 o o1 o " este sa
achizitioneze un dezinfectant total inodor si fara actiune
iritanta/alergica, trebuia sa indice acest scop, coroborat cu
modalitatile de indeplinire a acestei cerinte, iar nu sa intervina in
compozitia chimica a dezinfectantilor acceptati la licitatie. In conditiile
in care un produs dezinfectant, certificat de conformitate ca atare,
acopera fiabilitatea si eficienta dorite de autoritatea achizitoare,
inclusiv prin prisma intolerantei la miros, iritare si alergie, compozitia
chimica a produsului nu prezinta nicio relevantd, din perspectiva
dorintei exprimate de autoritate. In speta, pornind de la evaziva
argumentatie construita de institutul beneficiar, forul administrativ-
jurisdictional determinda ca nu se justifica specificatia pe care o
introduce autoritatea, vadit contrara art. 155 alin. (6) din Legea nr.
98/2016, conform caruia specificatiile tehnice trebuie sa permita
tuturor operatorilor economici accesul egal la procedura de atribuire
si nu trebuie sa aiba ca efect introducerea unor obstacole
nejustificate fata de asigurarea unei concurente efective intre
operatorii economici. Cu alte cuvinte, ofertarea si, corelativ, achizitia

ar fi supuse, intr-un asemenea caz, unor ,obstacole nejustificate”.

Contrar art. 10 alin. (1), art. 14 alin. (2) si art. 249 C. proc. civ., care
impun partilor sa argumenteze si sa sustina cu mijloace de proba cele
ce afirma in fata Consiliului, institutul nu reuseste sa probeze, dincolo
de orice dubiu, ca un dezinfectant care contine aldehide si fenoli, in
ponderea acceptata de standardele specifice in vigoare, ar fi mai
putin eficient si cu riscuri superioare celorlalti dezinfectanti rapizi pe
baza de alcooli.

Introducerea in discutie a parametrilor miros, iritabilitate si
reactie alergica trebuie dublata nu doar de definirea lor, ci si de
specificarea clara, in documentatia de licitare, a nivelurilor minimale
impuse de autoritate la respectivii parametri. In raport cu acest
silogism si vazand ca institutul nu a demonstrat ca dezinfectantii care
contin - in cantitatile stabilite de producatorii acestora si admise de
standardele in vigoare - aldehide, fenoli, halogeni si compusi
cuaternari de amoniu nu acopera anumite niveluri care sa fi fost
individualizate in prealabil pentru parametrii amintiti, astfel incat sa
impieteze utilizarea acestor dezinfectanti in activitatea unitatii
medicale, Consiliul apreciaza ca respectiva cerinta Tingradeste
participarea la achizitie a operatorilor economici furnizori de
dezinfectanti performanti, cu eficienta si fiabilitate superioare celor
care corespund necesitatii autoritate, inclusiv prin prisma tolerantei la
miros, iritatii si alergii.



Intr-adevar, raportat la nevoile sale, autoritatea este singura in
masura sa decida asupra acestora si asupra modalitatii de satisfacere
a lor, insa aceasta decizie nu trebuie sa aiba ca efect introducerea
unor obstacole nejustificate, de natura a restrange concurenta intre
agentii economici, intrucat s-ar aduce atingere principiilor care stau
la baza atribuirii contractului de achizitie publica - nediscriminarea si
tratamentul egal. Intrucat autoritatea cumparatoare nu a prezentat
niciun argument concret (cu exemple si cifre) si nici mijloace de
proba care sa ii acorde dreptul de a interzice participarea furnizorilor
ale caror produse autorizate legal acopera fiabilitatea si eficienta pe
care le urmareste autoritatea, prin cerinta in dezbatere autoritatea a
incalcat si prescriptiile art. 2 alin. (2) lit. @) si b) din legea achizitiilor
publice. Scopul legislatiei privind achizitiile publice este de promovare
a concurentei intre operatorii economici, inclusiv prin eliminarea
obstacolelor nejustificate, cum este cerinta expusa in cauza de fata.

Referinta notei din finalul anexei nr. 3 la Ordinul nr. 1.082/731/
2016 este la activitatea epidemiologului de spital in selectarea
produselor biocide de dezinfectie adecvate situatiei specifice a
unitatilor sanitare, in conformitate cu Planul de supraveghere a
infectiilor nosocomiale (circulatia germenilor, etiologia infectiilor
nosocomiale etc.), iar un asemenea plan nu a fost depus la dosarul
cauzei, neexistand nici un raport al epidemiologului de acceptare doar
a dezinfectantilor fara aldehide, fenoli, halogeni si compusi cuaternari
de amoniu, indiferent de concentratia (ponderea) acestora.

In consecinta, este necesara eliminarea din caietul de sarcini a
specificatiei ca dezinfectantii de la lotul 7 sa nu contina aldehide,
fenoli, halogeni, compusi cuaternari de amoniu. Nu este probata, in
cauza, nici incidenta rezervei in ceea ce priveste aldehidele, care sunt
interzise in contextul Ordinului ministrului sanatatii nr. 961/2016
pentru aprobarea Normelor tehnice privind curatarea, dezinfectia si
sterilizarea in unitatile sanitare publice si private, tehnicii de lucru si
interpretare pentru testele de evaluare a eficientei procedurii de
curatenie si dezinfectie, procedurilor recomandate pentru dezinfectia
mainilor, in functie de nivelul de risc, metodelor de aplicare a
dezinfectantelor chimice in functie de suportul care urmeaza sa fie
tratat si a metodelor de evaluare a derularii si eficientei procesului de
sterilizare (,Spatii inchise: Folosirea dezinfectantelor special
destinate dezinfectiei aerului, de nivel inalt, lipsite de toxicitate; se
interzice utilizarea aldehidelor de orice naturd, cu exceptia
dezinfectiei terminale in cazul bolnavilor eliminatori de BK").

Puse 1in balanta, explicatiile autoritatii si argumentele
contestatoarei, privite prin prisma legislatiei incidente, forul
jurisdictional apreciaza ca asigurarea neingradita a accesului
operatorilor la achizitie trebuie sa prevaleze conditionalitatilor de
ordin tehnic introduse de autoritate in caietul de sarcini, care nu se
sprijina pe necesitati obiective si insurmontabile. In plus, principiul
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proportionalitatii impune ca actele institutiilor sa nu depaseasca
limitele a ceea ce este adecvat si necesar in scopul realizarii
obiectivelor urmarite, intelegandu-se ca, in cazul in care este posibila
o alegere intre mai multe masuri adecvate, trebuie sa se recurga la
cea mai putin constrangatoare, iar inconvenientele cauzate nu
trebuie sa fie disproportionate in raport cu scopurile urmarite.

Nu se cunoaste la care anume ,ghid OMS” face trimitere
institutul (pe site-ul
https://www.who.int/emergencies/diseases/novel-corona virus-
2019/technical-guidance sunt foarte multe ghiduri) si, pe de alta
parte, nu este indicata nicio prevedere care sa impuna ca
dezinfectantii utilizati sa contina doar alcooli, chiar si in contextul
pandemiei Covid-19 (de altminteri, chiar institutul mentioneaza ca
este o ,recomandare”).

In lumina celor evocate, vazand ca unitatea achizitoare, la
stabilirea cerintei aflata in discutie, nu a luat in considerare legislatia
incidenta si aspectele factuale retinute mai sus, in baza art. 26 alin.
(2) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite contestatia
SC  .vinns SRL nr. 1/04.01.2021, in contradictoriu cu
INSHILULUL oo e ...", pe care
il va obliga la eliminarea respectivei cerinte tehnice. Insa, tinand
seama ca institutul a continuat licitatia prin primirea de oferte la lotul
7, ceea ce face imposibila luarea vreunei masuri de remediere a
clauzei nelegale din caietul de sarcini, dupa cum s-a demonstrat mai
sus, pentru continuarea procedurii de atribuire, Consiliul urmeaza a
decide anularea ei, la lotul in discutie, conform art. 26 alin. (7) din
Legea nr. 101/2016 (,In cazul admiterii contestatiei, daca se
constata ca nu pot fi dispuse masuri de remediere care sa permita
continuarea legala a procedurii de atribuire, Consiliul dispune
anularea procedurii de atribuire.”). Consiliul a fost pus in
imposibilitate de a decide remedierea actelor procedurii de atribuire,
in contextul in care autoritatea a continuat achizitia, dupa etapa
depunerii ofertelor fiind imposibila rectificarea documentatiei de
atribuire pentru a se intra in legalitate, astfel incat la procedura sa
participe si alti operatori economici interesati, ale caror produse de
dezinfectie nu se incadreaza in actualele rigori restrictive ale
autoritatii (in conditii de transparenta si tratament egal).

Pe de alta parte, in SEAP, sectiunea publica accesibila oricarui
operator economic interesat, nu exista nicio mentiune din partea
autoritatii contractante in sensul formularii contestatiei de catre
SC ......... SRL, abatere de la art. 16 alin. (2) din legea
antementionata, conform caruia: ,In termen de o zi de la primirea
contestatiei, autoritatea contractanta are obligatia sa o publice in
SEAP.”, abatere ce nu poate fi remediata si care se adauga motivului
de anulare retinut mai sus. Ea a afectat principiile transparentei,
contradictorialitatii si dreptului la aparare, lipsindu-i pe ceilalti
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operatori economici de dreptul legal de a lua cunostinta de existenta
si continutul contestatiei, precum si de posibilitatea de a formula
cereri de interventie/aparari. Gravitatea acestei omisiuni este
ridicata, afectand iremediabil derularea procedurii de atribuire. Lipsa
publicarii contestatiei de catre autoritate pe platforma SEAP
contravine nu doar art. 16 din Legea nr. 101/2016, ci si scopului
acestui act normativ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia SC ......... SRL nr. 1/04.01.2021, in
contradictoriu cu
IN S T I TU T UL  oiriiiittiit ittt tre s enaseena s e s s enasennsssnnrennssennrennnses ", si

anuleaza procedura de incheiere a acordului-cadru de furnlzare de
dezinfectanti, la lotul 7 - Dezinfectant rapid pentru suprafete si
echipamente medicale pe baza de alcooli (spray), initiata prin anuntul
de participare nr. CN1027230/25.12.2020. A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de zece zile.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



Redactata in patru exemplare, contine noua pagini.
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