In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Prin contestatia nr. 089/23.07.2023, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ...... , formulata de ........... SRL, cu
sediul social in .......... , inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub
nr. ..., avand CUI ..., reprezentata legal prin ........ - administrator,
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de ........... , cu sediul in
localitatea .......... , In calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii
contractului avand ca obiect ,ACHIZITIA UNUI MICROBUZ ELECTRIC
(NEPOLUANT) PENTRU TRANSPORT PERSOANE, ........... , JUDETUL ...”, s-
au solicitat:

-Suspendarea procedurii pana la solutionarea contestatiei;

-In principal, modificarea Documentatiei de atribuire in sensul
elimindrii cerintelor restrictive care limiteaza in mod nelegal concurenta;

-Obligarea Autoritatii contractante la decalarea termenului de
depunere a ofertelor si la continuarea procedurii in conformitate cu
prevederile legale in vigoare aplicabile in materia achizitiilor publice,
precum si cu respectarea principiilor consacrate de art. 2 al Legii nr. 98 /
2016;

-In subsidiar, in situatia in care se va constata faptul ca nu mai pot
fi adoptate masuri de remediere, anularea procedurii.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
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fata, prin care ........... SRL critica documentatia de atribuire a procedurii
in cauzd, solicitand cele mentionate in partea introductiva.

In prealabil, contestatorul prezinta o serie de aspecte in sustinerea
cererii de suspendare a procedurii pana la solutionarea contestatiei,
conform prevederilor art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pe fond, intr-o prima critica, reclamanta aduce argumente in
sustinerea caracterului neclar, nejustificat si nelegal al cerintei din caietul
de sarcini care indica/sugereaza ca ofertantii trebuie sa prezinte COC -
certificat de conformitate al microbuzului ofertat -, fapt care, in opinia
petentei, conduce la restrictionarea accesului ofertantilor in favoarea
altor operatori economici.

Astfel, contestatorul solicita reformularea cerintei susmentionata,
prin precizarea in mod clar de catre autoritatea contractanta a faptului ca
respectivul certificat de conformitate (COC) trebuie prezentat la livrarea
microbuzului de catre ofertantul castigator si nu la ofertare.

A doua critica din cuprinsul contestatiei vizeaza nerespectarea de
catre autoritatea contractanta a dispozitiilor art. 193 alin. (6) din Legea
nr. 98/2016, sens in care petenta arata ca obiectul contractului se refera
la o achizitie in cadrul PNRR - chiar daca achizitorul a gresit (intentionat
sau nu) sa bifeze in anuntul de participare ca este finantata din fonduri
PNRR -, context in care, in baza prevederilor legale antecitate,
autoritatea contractanta nu trebuia sa oblige ofertantii sa completeze in
DUAE cerintele de experienta similara, ci trebuia sa lase optiunea de a
bifa ,,..: indicatia globala pentru toate criteriile de selectie".

Pe cale de consecinta, contestatorul solicita corectarea modului de
completare si depunere a DUAE.

Cea de-a treia critica se refera la lipsa detalierii obiectului achizitiei
instalarea statiilor de incarcare electrica.

Referitor la acest aspect, reclamanta remarca faptul ca obiectul
contractului este achizitia de microbuze electrice, insotite de statii de
reincarcare, statii care, conform documentatiei de atribuire, trebuie
instalate si puse in functiune, pentru ca sa se poata face receptia.

Totodata, subliniaza ca instalarea unei statii de incarcare electrica
este o operatiune de lucrari de constructii electrice, ce se spune
reglementarii ANRE si care implica o serie de lucrari precum: realizarea
ATR-ului, pozarea de trasee electrice pe diferite lungimi, lucrari de
constructii de natura unor fundatii sau prinderi speciale etc.

In opinia contestatorului, la nivelul caietului de sarcini lipsesc cu
desavarsire detalii cu privire la obiectul achizitiei, detalii care ar ajuta
ofertantii sa depuna o oferta competitiva, oferta ce ar putea fi comparata
cu alte oferte de pret, fiind evident avantajati ofertantii care cunosc deja
amplasamentul sau locatia, sau au un aranjament cu achizitorul.

Astfel, din punctul al vedere al petentei, este imposibil de aflat cati
metri liniari de cablu de alimentare trebuie sa asigure de la punctul de
conectare pana la retea, daca acest cablu se ingroapa sau este aerian,
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daca necesita vreun punct de transformare sau nu, daca necesita un
sistem de prindere pe postament propriu sau se prinde in perete, daca
necesita acoperis impotriva intemperiilor etc.

Toate detaliile de mai sus, semnaleaza contestatorul, presupun, pe
langa o serie de autorizatii necesare (de exemplu autorizatie ANRE,
aceste operatiuni neputadnd fi facute de un simplu vanzator de
microbuze), o multime de elemente de cost, materiale, lucrari,
manopera, timpi de realizare etc., aspecte care influenteaza elaborarea
ofertei, corectitudinea si conformitatea acesteia.

In aceste conditii, reclamanta solicita autoritatii contractante sa
transmita detalii despre ce intelege prin instalarea statiei de incarcare,
detalii despre amplasare, dimensiuni, conexiuni la reteaua existenta,
sapaturi necesare etc.

In drept, se invoca prevederile Legii nr. 98/2016, ale HG nr.
395/2016 si Legii nr. 101/2016, precum si toate textele legale
mentionate in cuprinsul contestatiei.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. 5103/31.07.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. ...,
........... , in calitate de autoritate contractanta, a transmis punct de
vedere, prin intermediul caruia comunica faptul ca a adoptat masuri de
remediere in termenul legal de 3 zile in temeiul art. 9 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, masuri cuprinse in adresa nr. 5066/27.07.2023, anexata
punctului de vedere susmentionat, publicate, in SEAP, in data de
27.07.2023.

Referitor la cererea contestatorului de suspendare a procedurii,
autoritatea contractanta a precizat ca lasa /la latitudinea completului
aceasta decizie.

Avand in vedere masurile de remediere publicate de autoritatea
contractanta in SEAP, Consiliul, prin adresa nr. .......... , in considerarea
dispozitiilor art. 20 coroborate cu cele ale art. 15 din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, tinand cont si de
prevederile art. 9 alin. (3) din acelasi act normativ, a solicitat
........... SRL transmiterea unui punct de vedere fata de masurile de
remediere adoptate de autoritatea contractanta susmentionate, insa,
conform documentelor probatorii aflate la dosarul cauzei, contestatorul
nu a transmis vreun raspuns, nici in termenul acordat si nici pana la data
emiterii prezentei decizii.

........... SRL a constituit cautiunea in suma totala de ... lei, la
dosarul cauzei fiind depusa recipisa de consemnare nr. ..., eliberata de
CEC BANK - Sucursala ..., inregistrata in registrul de evidenta al
Consiliului sub nr. ....

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente
la dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Pagina 3 din 9



........... , In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii contractului avand ca
obiect ,ACHIZITIA UNUI MICROBUZ ELECTRIC (NEPOLUANT) PENTRU
TRANSPORT PERSOANE, ........... , JUDETUL ...”, prin publicarea, in SEAP,
a anuntului de participare nr. CN1057315/14.07.2023, la care a anexat
documentatia de atribuire, valoarea estimata fiind de 1.230.675 lei, fara
TVA. Data stabilita pentru deschiderea ofertelor este 17.08.2023.

Nemultumit de anumite cerinte stabilite in documentatia de
atribuire, ........... SRL a formulat contestatie, solicitand cele mentionate
in partea introductiva.

In solutionare, Consiliul retine ca, urmare a contestatiei primite, prin
nr. 5066/27.07.2023, publicata, in SEAP, in data de 27.07.2023, asociat
anuntului de participare aferent procedurii, autoritatea contractanta a
considerat oportun sa adopte masuri de remediere, dupa cum urmeaza:

- Raportat la prima critica din cuprinsul contestatiei, vizand
prezentarea certificatului de conformitate al microbuzului ofertat:

Autoritatea contractanta ca mdsura de remediere va solicita prezentarea certificatului
de conformitate (COC) la livrare, nefiind acceptate microbuzele doar cu certificate de
omologare individuale;

- Referitor la cea de-a doua critica, vizdnd nerespectarea
prevederilor art. 193 alin. (6) din Legea nr. 98/2016, masura adoptata
este:

Autoritatea contractanta precizeaza ca in cadrul fisei de date la pc. 1.2.13) Informatii
despre fondurile Uniunii Europene: Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat
din fonduri ale Uniunii Europene: Da; Identificarea proiectului: PNRR/2022/C10, investitia
1.1.1; Tip finantare: Program / Proiect; Program/Proiect: Planul National de Redresare si
Rezilienta — PNRR, astfel ca ceea ce se precizeaza in cadrul contestatie nu se probeaza si, ca
masura de remediere, avand in vedere ca DUAE din cadrul documentatiei pe care il atasam
are bifat indicatia globald pentru toate criteriile de selectie, dar nu s-a mentionat in mod clar
peste tot asa cum este mentionat si in cadrul fisei de date la pc.I11.1.3) Capacitatea tehnica si
profesionala: ,,In ceea ce priveste modalitatea de completare a DUAE, operatorii economici
se vor putea limita la a indica global ca indeplinesc cerintele de calificare/selectie
Asociatul/asociatii nominalizati va/vor prezenta distinct DUAE.”

Astfel, autoritatea contractanta, ca masura de remediere, daca se precizeaza oriunde in
cadrul documentatiei altfel decat bifarea indicatia globala pentru toate criteriile de selectie
se va citi indicatia globald pentru toate criteriile de selectie, asa cum este si definit DUAE
care a fost postat in cadrul documentatiei.

- Fata de critica nr. 3, privind lipsa detalierii obiectului achizitiei
instalarea statiilor de incarcare electrica, se mentioneaza urmatoarele:

Autoritatea contractanta ca masura de remediere va propune vizitarea amplasamentului
pentru a putea oferta, avand in vedere elementele de la fata locului unde se va monta,
deoarece pentru aceasta statie de Incarcare nu este necesara autorizatie de constructie si
ATR si nefiind nicio restrictie de model de montare, fiecare ofertant putand adopta masurile
necesare care sa respecte cerintele statiei care o va livra si care face parte din dotarile
specifice microbuzului.
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Se mai retine ca, ulterior, Consiliul a incercat sa obtina din partea
contestatorului, un punct de vedere cu privire la masurile de remediere
adoptate de autoritatea contractanta, insa, acesta nu a inteles sa
formuleze un raspuns in acest sens.

In solutionare, vor fi retinute dispozitile art. 9 din Legea nr.
101/2016, conform cu care:

alin. (1) Dupa primirea contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta masurile
de remediere pe care le considerd necesare ca urmare a contestatiei, in cel mult 3 zile de la
primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie comunicate contestatorului, celorlalti
operatori economici implicati in procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu
de o zi de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta operatorilor economici
interesati, masurile adoptate Tnainte de data-limitd de depunere a solicitarilor de participare
sau, dupa caz, a ofertelor se publicd in SEAP.

alin. (3) In situatia in care contestatorul considerd ci masurile adoptate sunt
suficiente pentru remedierea actelor invocate ca fiind nelegale, acesta trimite Consiliului si
autoritdtii contractante o cerere de renuntare la contestatie. In acest caz, autoritatea
contractantd nu mai are obligatia de a comunica punctul sdu de vedere asupra contestatiei si
celelalte documente necesare solutionarii contestatiei.

In lipsa unui raspuns din partea contestatorului, in sensul
dispozitiilor art. 9 alin. (3), ante-citat, Consiliul va proceda la analizarea
criticilor din cuprinsul contestatiei, constatand ca, primele solicitari ale
........... SRL privind prezentarea certificatului de conformitate (COC)
pentru microbuzul ofertat si corectarea modului de completare si
depunere DUAE, au fost remediate de autoritatea contractant in acord cu
pretentiile contestatorului, drept care, ele apar ramase fara obiect,
urmand a fi respinse, ca atare.

Relativ la critica privind lipsa detalierii obiectului achizitiei instalarea
statiilor de incarcare electrica, Consiliul retine ca, prin adresa cuprinzand
masurile de remediere adoptate, autoritatea contractanta propune
vizitarea amplasamentului pentru ca operatorii interesati sa poata
intocmi oferta avand in vedere elementele de la fata locului unde se va
monta. De asemenea, in legatura cu aceeasi critica, autoritatea
contractanta arata ca pentru aceasta statie de incarcare nu este
necesara autorizatie de constructie si ATR si nu impune nicio restrictie de
model de montare, fiecare ofertant putdnd adopta masurile necesare
care sa respecte cerintele statiei care o va livra si care face parte din
dotarile specifice microbuzului.

In solutionare, se retine ca, potrivit sectiunii II.1 din anuntul de
participare, Obiectul achizitiei este reprezentat de Achizitia unui microbuz
electric (nepoluant) pentru transport persoane, ........... , judetul ..... De
asemenea, se retine ca, prin documentatia de atribuire, autoritatea
contractanta a impus, cu privire la statia de incarcare, urmatoarele:

-la cap. 1II.1.4 Descrierea succinta a contractului sau a
achizitiei/achizitiilor, din fisa de date a achizitiei,
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In pretul unitar aferent microbuzului electric se va include si costul unei statii de
reincarcare lentd/standard. Ofertantul declarat castigator va livra impreuna cu microbuzul
nepoluant si statia de reincarcare lentd pe care o va monta si o va pune in functiune.
Furnizorul rdspunde de compatibilitatea statiei de incarcare ce va fi ofertata si livratd cu
microbuzul electric.

-in caietul de sarcini, pag. 10, se specifica:

Statie de reincarcare lentd/standard

Putere incarcare

o Standard: minim 13 kW

- Cablu de incarcare tip 2

o Minim 32 A

o Lungime: minim 5 metri

Reaminteste Consiliul faptul ca, in virtutea principiului asumarii
raspunderii, statuat la art. 2 din Legea nr. 98/2016, stabilirea
specificatiilor tehnice este un atribut al autoritatii contractante, drept
care, cata vreme aceasta nu intentioneaza sa solicite vreo alta
caracteristica tehnica pentru statia de incarcare, limitandu-se la
precizarile anterior enuntate, Consiliul nu o poate obliga sa stabileasca si
alte cerinte pe care aceasta nu le doreste. Pe de alta parte, prin
permiterea oricarui operator economic interesat sa Vviziteze
amplasamentul, autoritatea contractanta elimind si pretinsul avantaj
avut de ofertantii care deja cunosc locatia, reclamat de contestator in
sustinerea criticii sale.

Pe cale de consecinta, in urma vizitarii amplasamentului, ofertantii
vor trebui sa identifice cele mai competitive produse care se incadreaza
in valoarea estimata si respecta cerintele impuse, acestea fiind criteriile
dupa care ofertele vor fi analizate si desemnat castigatorul, in acord cu
regulile de desfasurare a procedurii statuate de Legea nr. 98/2016 si HG
nr. 395/2016.

Cu toate acestea, Consiliul constata ca, desi autoritatea permite
vizitarea amplasamentului, aceasta nu procedeaza si la furnizarea altor
informatii in legatura cu acest aspect, cum ar fi: data limita pana la care
poate fi intreprins acest demers, intervalul orar, persoana responsabila
cu oferirea informatiilor in legatura cu amplasamentul etc.

In cauza, relevanta poarta si urmatoarele dispozitii din Legea nr.
98/2016:

- art. 154 alin. (1) Autoritatea contractantd are obligatia de a elabora
documentatia de atribuire care contine toate informatiile necesare pentru a asigura
operatorilor economici o informare completd, corectd si precisa cu privire la cerintele
achizitiei, obiectul contractului si modul de desfasurare a procedurii de atribuire

- art. 152 alin. (1) Fara a afecta aplicabilitatea prevederilor prezentei legi
referitoare la perioadele minime care trebuie asigurate intre, pe de o parte, data transmiterii
spre publicare a anunfurilor de participare si, pe de altd parte, data-limita pentru depunerea
ofertelor sau solicitarilor de participare, autoritatea contractanta are obligatia de a corela si
stabili perioada de depunere a ofertelor in functie de complexitatea contractului de achizitie
publica/acordului-cadru si de cerintele specifice, astfel incat operatorii economici interesati
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sd beneficieze de un interval de timp adecvat si suficient pentru elaborarea ofertelor sau
solicitarilor de participare si pentru pregdtirea documentelor de calificare si selectie care
sunt solicitate prin documentele achizitiei

- art. 152 alin. (2) In situatia in care ofertele sau solicitirile de participare nu pot
fi elaborate decat dupa vizitarea amplasamentului sau dupa consultarea la fata locului a unor
documente suplimentare pe care se bazeaza documentele achizitiei, perioada stabilitd de

autoritatea contractantd pentru depunerea ofertelor/solicitarilor de participare este mai mare

decat perioada minima prevazuta de prezenta lege pentru procedura de atribuire utilizata si
este stabilita astfel incat operatorii economici interesati sa aiba posibilitatea reald si efectiva

de a obtine toate informatiile necesare pentru pregatirea corespunzatoare a
ofertelor/solicitarilor de participare.

- art. 153 alin. (1) Autoritatea contractantd prelungeste perioada stabilitd in
anuntul de participare sau in documentele achizitiei pentru depunerea ofertelor/solicitarilor
de participare, in urmatoarele cazuri:

a) in cazul in care, din orice motiv, informatiile suplimentare sau raspunsul autoritatii
contractante la solicitdrile de clarificari transmise de catre operatorii economici nu sunt
transmise in termenele prevazute la art. 161, desi clarificarile sau informatiile suplimentare
au fost solicitate de operatorul economic in termenul prevazut in anuntul de
participare/simplificat/de concurs;

b) in cazul in care se modifica semnificativ documentele achizitiei.

- art. 153 alin. (2) Durata prelungirii perioadei stabilite potrivit alin. (1) este
proportionald cu volumul si complexitatea informatiilor transmise prin clarificari, a
informatiilor suplimentare sau a modificarilor aduse documentelor achizitiei.

- art. 153 alin. (3) Durata prelungirii perioadei prevazute la alin. (2) nu poate fi mai
mica de 6 zile, respectiv 4 zile in situatiile de urgentd demonstrate corespunzitor de
autoritatea contractantd, prevazute de art. 74 alin. (3) si art. 79 alin. (5), respectiv 3 zile la
procedura simplificata, respectiv doud zile in situatiille de wurgentda demonstrate
corespunzdtor de autoritatea contractantd prevazute la art. 113 alin. (10), termene care se
calculeazd de la data transmiterii informatiilor suplimentare si pana la termenul stabilit
pentru depunerea ofertelor sau solicitarilor de participare.

- art. 153 alin. (4) In cazul in care informatiile suplimentare nu au fost transmise in
timp util sau informatiile transmise de autoritatea contractantd sunt nesemnificative in ceea
ce priveste elaborarea ofertelor, autoritatea contractantd nu are obligatia de a prelungi
perioada pentru depunerea ofertelor.

Din interpretarea coroborata a acestor dispozitii, rezulta ca
autoritatile contractante au obligatia de a elabora documentatia de
atribuire care contine toate informatiile necesare pentru a asigura
operatorilor economici o informare completa, corecta si precisa cu privire
la cerintele achizitiei, trebuind sa se asigure ca potentialii ofertanti
dispun de timp suficient pentru redactarea ofertelor, iar atunci cand,
ulterior initierii procedurii, apar informatii suplimentare care sunt
semnificative in ceea ce priveste elaborarea ofertelor, autoritatea
contractanta are obligatia de a prelungi perioada pentru depunerea
ofertelor.

Or, desi prin remedierile propuse, precum si prin raspunsul la
clarificari nr. 5265/03.08.2023, publicate in SEAP, autoritatea
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contractanta a introdus elemente noi fata de cele stabilite initial in
documentatia de atribuire, respectiv posibilitatea de a Vvizita
amplasamentul, ceea ce afecteaza conceperea propunerilor tehnice si
financiare, data stabilita pentru deschiderea ofertelor a ramas cea
initiala, 17.08.2023, ceea ce lasa posibililor ofertanti doar 7 zile
lucratoare in care sa procedeze la obtinerea informatiilor necesare pentru
ofertarea statiei de incarcare.

Pe cale de consecinta, desi prin masura de remediere adoptata,
autoritatea contractanta elimina pretinsul avantaj reclamat de
contestator in favoarea societatilor care cunosc deja amplasamentul,
timpul scurt ramas pana la deschiderea ofertelor poate reprezenta o
piedica in ofertare, drept care se impune decalarea datei limita indicata
pentru depunerea ofertelor cu o perioada de timp suficientda pentru ca
operatorii economici interesati sa participe la procedura sa aiba
posibilitatea reala si efectiva de a obtine toate informatiile necesare
pentru pregatirea corespunzatoare a ofertelor.

Stabilite cele de mai sus, solicitarea subsidiara de anulare a
procedurii va fi respinsa, ca neintemeiata, o asemenea masura extrema
nefiind necesar a fi adoptata, la acest moment.

Pentru considerentele enuntate, in temeiul art. 26 alin. (2) si (5)
din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul va admite, in parte, contestatia formulata de ........... SRL, in
contradictoriu cu ........... , in calitate de autoritate contractanta, si va
obliga autoritatea contractanta la modificarea documentatiei de atribuire,
conform indicatiilor exprese expuse in motivarea deciziei, precum si la
publicarea in SEAP a masurilor corective intervenite, in termen de 10 zile
de la data primirii prezentei decizii, si la stabilirea unei noi date limita de
depunere a ofertelor, in acord cu dispozitiile art. 153 din Legea nr.
98/2016.

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din acelasi act normativ, va
respinge, ca ramase fara obiect, solicitarile contestatorului privind
modificarea cerintelor referitoare la prezentarea certificatului de
conformitate (COC) pentru microbuzul ofertat, respectiv la corectarea
modului de completare si depunere DUAE, precum si, ca nefondata,
solicitarea subsidiara de anulare a procedurii.

Fata de aceasta solutie, cererea de suspendare a procedurii de
atribuire, va fi respinsa, ca ramasa fara obiect.

Decizia este obligatorie pentru parti, potrivit art.28 alin.1 din
acelasi act normativ.

Pentru aceste motive,

in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:
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Admite, in parte, contestatia formulata de ........... , In
contradictoriu cu ........... , in calitate de autoritate contractanta. Obliga
autoritatea contractanta la modificarea documentatiei de atribuire,
conform indicatiilor exprese expuse in motivarea deciziei, precum si la
publicarea in SEAP a masurilor corective intervenite, in termen de 10 zile
de la data primirii prezentei decizii, si la stabilirea unei noi date limita de
depunere a ofertelor, in acord cu dispozitiile art. 153 din Legea nr.
98/2016.

Respinge, ca ramase fara obiect, solicitarile contestatorului privind
modificarea cerintelor referitoare la prezentarea certificatului de
conformitate (COC) pentru microbuzul ofertat, respectiv la corectarea
modului de completare si depunere DUAE, precum si, ca nefondata,
solicitarea subsidiara de anulare a procedurii.

Respinge, ca ramasa fara obiect, cererea de suspendare a procedurii
de atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile
de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea
nr. 101/2016.
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