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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 61/08.03.2017, inregistrata la Consiliu sub
nr. ..., avand CUI RO ..., fiind inregistrata la ORC sub nr. ..., in
contradictoriu cu ... autoritate contractanta in cadrul Procedurii
simplificate - intr-o singura etapa, derulata online prin intermediul
SEAP, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca
obiect «...», cod CPV 24962000-5 Produse chimice pentru tratarea apei
(Rev.2), critica ,Raportul intermediar emis de ... cu privire la evaluarea
tehnica a ofertei”, considerand ca ,motivele care au stat la baza
respingerii nu sunt sustinute de caietul de sarcini si fisa de date”,
obiectul contestatiei fiind precizat astfel: ,Conform autoritatii
contractante, societatea ... SRL nu a respectat caietul de sarcini cu
privire la datele tehnice a produselor ofertate”.

In luarea deciziei asupra cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Prin contestatia nr. 61/08.03.2017, inregistrata la Consiliu sub
nr. ... SRL, in contradictoriu cu ..., autoritate contractanta in cadrul
Procedurii simplificate - intr-o singura etapa, derulata online prin
intermediul SEAP, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica
avand ca obiect «...», critica ,Raportul intermediar emis de ... cu privire
la evaluarea tehnica a ofertei”, considerand ca ,motivele care au stat la
baza respingerii nu sunt sustinute de caietul de sarcini si fisa de date”,
obiectul contestatiei fiind precizat astfel: ,Conform autoritatii
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contractante, societatea ... SRL nu a respectat caietul de sarcini cu
privire la datele tehnice a produselor ofertate”.

In motivarea contestatiei, SC ... SRL mentioneaza ca ,a furnizat
toate informatiile solicitate de autoritatea contractanta , toate produsele
ofertate respecta intrutotul caietul de sarcini cu privire la calitate, date
tehnice si standarde. Unele obiectii din raportul intermediar nu au fost
materializate prin solicitarea de informatii suplimentare cu privire la
produsele TH plus si PH minus, iar motivele concrete de respingere a
ofertei SC ... SRL nu se regasesc in caietul de sarcini sau in fisa de date
(...)".

In probatiune, au fost depuse ,adresele intre cele doud entititi,
caietul de sarcini, fisa de date, aviz Biocid Clor Lichid”.

Prin punctul de vedere nr. 4121/13.03.2017, inregistrat la Consiliu
sub nr... a solicita respingerea contestatiei, ca inadmisibila, pentru
neparcurgerea, de catre petenta, a procedurii prealabile reglementata
de art. 6 din Legea nr. 101/2016, iar pe fond, dupa ce releva actiunile
derulate pe timpul evaluarii ofertelor, autoritatea contractanta
precizeaza ca, in urma testarii produsului Hipoclorit de sodiu produs de
Oltchim, s-a constatat cristalizarea clorului in pompele si filtrele
instalatiei de pompare, fapt ce a determinat infundarea acestora si
refularea apei din pompe.

Autoritatea contractanta prezinta argumentari privind
neconformitatea si celorlate produse ofertate de petenta, respectiv
MOONMINUS liquide si PH MINUS YTPO.

In probatiune, au fost depuse, in copie, documentele dosarului
achizitiei publice.

Intrucat contestatia formulata de catre SC ... SRL nu continea toate
elementele reglementate de art. 10 din Legea nr. 101/2016, in temeiul
art. 11 din acelasi act normativ, prin adresa nr. 8321/10.03.2017,
Consiliul a solicitat contestatoarei sa completeze contestatia cu toate
elementele prevazute de art. 10 din lege, cu referire la:

- precizarea obiectului contestatiei in sensul de formulare a cererilor
petentei, in conformitate cu dispozitiile art. 2 si art. 8 din lege, in
legatura cu care aceasta asteapta a decide Consiliul;

- motivarea in fapt si in drept a contestatiei;

- mijloacele de proba pe care se sprijina contestatia, constituite de:
dovada parcurgerii procedurii de notificare prealabila a autoritatii
contractante si copia raspunsului autoritatii contractante, daca exista,
dovada inaintarii contestatiei catre autoritatea contractanta, orice alte
acte pe care le considerati relevante pentru dezlegarea cauzei.

In raspunsul dat solicitarii Consiliului, inregistrat sub nr. .... SRL a
mentionat: ,va transmitem cele solicitate (...) precum si documentele
transmise anterior”, adresei fiindu-i atasate contestatia, caietul de
sacini, fisa de date, Avizul HIPO, avizul de prelungire hipoclorit, raportul



intermediar, contestatia si ,adresa raspuns Cortec.pdf”, fara ca
societatea contestatoare sa formuleze obiectul contestatiei.

Consiliul constata astfel ca situatiei redata in cele ce preced i sunt
incidente urmatoarele dispozitii legale:

- legea nr. 101/2016, art. 15 alin. (1) - (2) - ,(1) Procedura de
solutionare a contestatiilor se desfasoara cu respectarea principiilor
legalitatii, celeritatii, contradictorialitatii, asigurarii dreptului la aparare,
impartialitatii si independentei activitatii administrativ-jurisdictionale.
(2) Partile au obligatia de a expune situatia de fapt la care se refera
pretentiile si apararile lor in mod corect si complet, fara a denatura
sau omite informatiile care le sunt cunoscute”; art. 68 - ,Dispozitiile
prezentei legi se completeaza cu prevederile Legii contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale Legii nr. 134/2010, republicata, cu modificarile ulterioare, si cu cele
ale Legii nr. 287/2009, republicata, cu modificarile ulterioare, in masura
in care prevederile acestora din urma nu sunt contrare”;

- art. 9 alin. (2) din Cod.pr.civ — , Obiectul si limitele procesului
sunt stabilite prin cererile si apararile partilor”.

Intrucét, in raport de dispozitiile art. 22 alin. (6) din C.pr.civ. -
L~Judecatorul trebuie sa se pronunte asupra a tot ceea ce s-a cerut, fara
insa a depasi limitele investirii (...)", Consiliul este tinut in a se
substitui drepturilor si obligatiilor partilor, neputand a deduce sau
formula un obiect al contestatiei in locul contestatoarei care, desi i s-a
solicitat completarea actiunii prin indicarea concreta si explicita a
elementelor contestatiei, nepecizate in forma initiala a contestatiei,
solicitare la care petenta nu a dat curs, in cauza au devenit incidente
dispozitiile art. 11 alin. (1) teza finald din Legea nr. 101/2016 - (1) In
situatia in care Consiliul apreciaza ca in contestatie nu sunt cuprinse
toate informatiile prevazute la art. 10, acesta cere contestatorului ca, in
termen de 3 zile de la instiintare, sa completeze contestatia. In cazul
in care contestatorul nu se conformeaza obligatiei impuse de
Consiliu, contestatia este anulata”, contestatia formulata de catre
SC ..., urmeaza a fi anulata, fara a se proceda la analiza exceptiilor
invocate sau a fondului cauzei.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Anuleaza contestatia formulata de catre SC ... SRL, cu sediul in ...,
in contradictoriu cu ..., cu sediul in ...

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.



Presedinte Membru Membru
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