In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2999 / C4 / 3883
Data: 07.10.2025

Prin contestatia nr. 187/02.10.2025, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 68970/03.10.2025,
depusa de ......... SRL, cu sediul in str. Tudor Vladimirescu, bloc B10,
etaj P, apartament 4, ......... , judetul ......... , CUI ......... , humar de
inregistrare in registrul comertului ......... , reprezentata legal de
domnul ......... , privind procedura de licitatie deschisa pentru incheierea
acordului-cadru de furnizare de echipamente medicale, lotul 21 - Targa
hidraulica, cod CPV 33100000-1, cu data-limita de depunere a ofertelor
18.06.2025, anunt de participare ................... /15.05.2025, organizata
de ......... , cu sediul in str. George Cosbuc nr. 31, Baia Mare, judetul
Maramures, in calitate de autoritate contractanta, contestatoarea a
solicitat anularea rezultatului la lotul 21 si reevaluarea ofertelor, intrucat
se considera ca oferta declarata castigatoare a fost nelegal admisa.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de

fata, prin care ofertantul ......... SRL reclama decizia autoritatii
contractante ......... de declarare castigatoare pentru lotul 21 a
ofertei ........eevnennnn. SRL, invederdnd ca oferta declarata admisibila si

castigatoare este netemeinica si nelegald, intrucat oferta nu respecta
cerintele tehnice si de conformitate impuse prin documentatia de
atribuire.

Pentru a indeplini obligatia stabilita la art. 611 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, contestatoarea ......... SRL a finaintat recipisa de
consemnare a cautiunii nr. 211733571/1, din data de 06.10.2025, in
valoare de 3.900 lei, emisa de CEC Bank, Sucursala ..........
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In urma contestatiei si in temeiul art. 9 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, autoritatea a transmis adresa nr. 32857/06.10.2025,
inregistrata la Consiliu cu nr. 69717/07.10.2025, in care invedereaza ca
adopta urmatoarele masuri de remediere in ceea ce priveste lotul 21,
dupa cum urmeaza:

- Anularea raportului procedurii de atribuire, nr.
31118/23.09.2025, pentru lotul 21 - Targa hidraulica;

- Anularea comunicarilor privind rezultatul procedurii de
atribuire, pentru lotul 21, nr. 31253/24.09.2025 (trimisa
ofertantului  ................... SRL) nr. 31259/24.09.2025 (trimisa
ofertantului ......... SRL, pentru lotul 21);

- Reevaluarea propunerilor tehnice depuse de ambii ofertanti
pentru lotul 21.

Din parcurgerea finscrisului nr. 32857/06.10.2025, finaintat de
autoritatea contractanta asumat prin semnatura de manager-ul Spitalului
si de seful FIRAM, inscris transmis nu doar la office@cnsc.ro, ci si
la ......... (adresa de e-mail indicata de ......... SRL in contestatia sa),
Consiliul noteaza ca Spitalul a hotarat anularea actelor vatamatoare prin
care a fost stabilit rezultatul procedurii de atribuire a acordului-cadru de
furnizare de echipamente medicale, lotul 21 - Targa hidraulica, si
urmeaza a fi reevaluate propunerile tehnice depuse de ambii ofertanti.

Astfel fiind, raportat la obiectul contestatiei in analiza si vazand ca
autoritatea organizatoare a anulat actele contestate si si-a asumat
reevaluarea ofertelor participantilor la procedura, la lotul 21, in conditiile
in care nu se poate dispune anularea unor acte deja anulate, respectiv
dispune o reevaluare deja asumata de organizatoare, Consiliul stabileste
ca, in cauza, contestatia ......... SRL a ramas fara obiect si urmeaza a fi
respinsa ca atare, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016.

De buna seama, rezultatul viitor al reevaluarii ofertelor va putea fi
contestat de catre reclamanta ......... SRL, daca il va aprecia vatamator.
Asadar, eventualele nemultumiri care vor privi intinderea reevaluarii
ofertelor si rezultatul acesteia vor trebui formulate de reclamanta pe
calea legala a unei noi contestatii, in termenul fixat de lege si cu
aducerea cautiunii corespunzatoare.

Cu privire la aspectele care nu au format obiectul contestatiei de
fata, raspunderea juridica pentru declararea castigatoare a unei anumite
oferte revine autoritatii contractante, tinuta de lege sa verifice si sa
stabileasca modul de indeplinire de catre ofertant/oferta a tuturor
cerintelor de calificare si specificatiilor tehnice stabilite in documentatia
de atribuire.

Fara pronuntare cu privire la alte exceptii si la fondul cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
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CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia ......... SRL cu nr.
187/02.10.2025, inregistrata la Consiliu cu nr. 68970/ 03.10.2025, in
contradictoriu cu .......... A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in ......... exemplare, contine ..... (P ) pagini.
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