In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2760 / C4 / 2944 / 2945 / 2949 / 2958
Data: 01.10.2024

Prin contestatia nr. 2032/26.08.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 54331/27.08.2024 (dosar
nr. 2944/2024), depusa de Frasinul SRL, cu sediul in satul Anies, nr. 59,
comuna Maieru, judetul Bistrita-Nasaud, CUI 12337680, numar de
inregistrare in registrul comertului J06/278/1999, reprezentata legal de
domnul Pavel Larionesi - administrator, privind procedura de licitatie
deschisa pentru atribuirea contractului de lucrari de proiectare si
executie ,Reabilitare drum national DN 17C, km 1+200 - km 9+020"
CPV principal 45210000-2, cu data-limita de depunere a ofertelor
27.05.2024, anunt de participare nr. CN1066674/20.03.2024, organizata
de Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA, prin
Directia Regionala Drumuri si Poduri Cluj, cu sediul in str. Decebal nr.
128, Cluj-Napoca, judetul Cluj, in calitate de autoritate contractanta,
contestatoarea a solicitat anularea evaluarii ofertei asocierii Frasinul SRL
- Infra Expert AD - Perfect Consult Europe SRL si obligarea autoritatii la
reevaluarea acesteia.

La 05.09.2024, Diferit AG SRL, cu sediul in bd. Muncii nr. 18, Cluj-
Napoca, judetul Cluj, CUI 25113978, numar de inregistrare in registrul
comertului J12/320/2009, reprezentata legal de domnul Grigore Vadean
- administrator si conventional de avocat Horia Bora, cu sediul
profesional in bd. 1 Decembrie 1918 nr. 34A, etaj III, apartament 3,
Cluj-Napoca, judetul Cluj, ales pentru comunicarea actelor de procedura,
a TInaintat cererea de interventie voluntara principald/accesorie
inregistrata la Consiliu cu nr. 56619/05.09.2024, prin care solicita
respingerea contestatiei, ca neintemeiata, cu obligarea contestatoarei la
plata cheltuielilor de ,judecata”.

La 09.09.2024, Far Foundation SRL, cu sediul in str. Granicerilor nr.
791, satul Rodna, comuna Rodna, judetul Bistrita-Nasaud, CUI
26999270, numar de inregistrare in registrul comertului J06/243/ 2010,
reprezentata legal de domnul Valentin-Alexandru Farcas - administrator
si conventional de Societatea Profesionala de Avocati cu Raspundere
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Limitata ,Vass & Asociatii”, cu sediul in str. Alexandru Deparateanu nr.
10, sectorul 1, Bucuresti, unde solicita comunicarea actelor de
procedura, a inaintat cererea de interventie voluntara
principala/accesorie nr. 4450/09.09.2024, inregistrata la Consiliu cu nr.
57231/10.09.2024, prin care solicita constatarea nulitatii contestatiei,
respectiv respingerea acestei.

Prin contestatia nr. 4431/26.08.2024, inregistrata la Consiliu cu nr.
54353/27.08.2024 (dosar nr. 2945/2024), depusa de Far Foundation
SRL, cu datele mentionate mai sus, privind aceeasi licitatie deschisg,
contestatoarea a solicitat anularea declararii admisibila si castigatoare a
ofertei asocierii Diferit AG SRL - Oyl Company Holding AG SRL - Diferit
SRL - Viarom Construct SRL, obligarea autoritatii contractante Ia
reevaluarea acesteia, constatarea restrictionarii nelegale a accesului
contestatoarei la dosarul achizitiei publice de catre autoritate si
acordarea acestuia, cu repunerea in termenul de contestare.

La 08.09.2024, Diferit AG SRL, cu datele mentionate mai sus, a
inaintat cererea de interventie voluntara principalda/accesorie inregistrata
la Consiliu cu nr. 56979/09.09.2024, prin care solicita respingerea
contestatiei, ca neintemeiata, cu obligarea contestatoarei la plata
cheltuielilor de ,,judecata”.

Prin contestatia inregistrata la Consiliu cu nr. 54361/ 27.08.2024
(dosar nr. 2949/2024), depusa de asocierea ,MIS GRUP, TOTAL ROAD,
TARMAC AGREGA MADENCILIK VE YAPI SANAYI TICARET ANONIM
SIRKETI, AD ASTRA IPP, DRUMSERY, prin asociat AD ASTRA IPP S.R.L.",
cu sediul in Intrarea Rocilor nr. 12-16, C2, camera 14, sectorul 6,
Bucuresti, CUI 44761135, numar de inregistrare in registrul comertului
J40/14264/2021, reprezentata de domnul Decebal lonut Cotofana -
administrator, privind aceeasi licitatie deschisa, contestatoarea a solicitat
anularea rezultatului evaluarii ofertei sale si obligarea autoritatii la
reevaluarea ei.

Prin contestatia inregistrata la Consiliu cu nr. 54478/ 27.08.2024
(dosar nr. 2958/2024), depusa de Antrepriza Reparatii si Lucrari - ARL
Cluj SA, cu sediul in str. Fabricii nr. 131, Cluj-Napoca, judetul Cluj, CUI
9478840, numar de inregistrare in registrul comertului J12/953/1997,
reprezentata legal de o persoana nenumita si conventional de avocat
Oana-Anita Hliboceanu, cu adresa de comunicare a actelor in Calea 13
Septembrie nr. 90, etaj 2, camera 2.01, sectorul 5, Bucuresti, privind
aceeasi licitatie deschisa, contestatoarea a solicitat anularea rezultatului
evaluarii ofertelor asocierii Diferit AG SRL - Oyl Company Holding AG SRL
- Diferit SRL - Viarom Construct SRL si asocierii Far Foundation SRL -
Rostdorstroy SRL - DP Cons SRL si obligarea autoritatii la reevaluarea lor
si la stabilirea unui nou rezultat.

La 16.09.2024, Diferit AG SRL, cu datele mentionate mai sus, a
inaintat cererea de interventie voluntara principald/accesorie inregistrata
la Consiliu cu nr. 58548/16.09.2024, prin care solicita respingerea
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contestatiei, ca neintemeiata, cu obligarea contestatoarei la plata
cheltuielilor de ,,judecata”.

La 16.09.2024, Far Foundation SRL, cu datele mentionate mai sus,
a Tnaintat cererea de interventie voluntara principalda/accesorie nr.
4456/16.09.2024, inregistrata la Consiliu cu nr. 58930/ 17.09.2024, prin
care solicita constatarea nulitatii anumitor motive, lipsa de interes in
promovarea si sustinerea contestatiei, respectiv respingerea acestei.

Pentru solutionarea unitara a contestatiilor, avand in vedere ca au
fost formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, si pentru motive
care tin de economie procedurala, Consiliul procedeaza la conexarea lor,
in conformitate cu dispozitiile art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.
Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna, avand
in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1)
C. proc. civ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntarea asocierii ,MIS GRUP, TOTAL ROAD, TARMAC
AGREGA MADENCILIK VE YAPI SANAYI TICARET ANONIM SIRKETI, AD
ASTRA IPP, DRUMSERYV, prin asociat AD ASTRA IPP S.R.L.” la contestatia
sa nr. 54361/27.08.2024, in contradictoriu cu Compania Nationala de
Administrare a Infrastructurii Rutiere SA, prin Directia Regionala Drumuri
si Poduri Cluj.

Respinge, ca nefondata, contestatia Frasinul SRL nr. 2032/
26.08.2024, in contradictoriu cu Compania Nationala de Administrare a
Infrastructurii Rutiere SA, prin Directia Regionala Drumuri si Poduri Cluj.

Incuviinteaza, in principiu, cererea de interventie voluntara
accesorie nr. 56619/05.09.2024, depusa de Diferit AG SRL, cerere pe
care o admite pe fond, cu exceptia capatului constand in obligarea
contestatoarei Frasinul SRL la plata cheltuielilor de ,judecata” catre
intervenienta, respins ca nefondat.

Incuviinteaza, in principiu, cererea de interventie voluntara
accesorie nr. 4450/09.09.2024, depusa de Far Foundation SRL, cerere pe
care o admite pe fond in parte. Respinge, ca nefondate, exceptia lipsei
calitatii de reprezentant legal al Frasinul SRL a administratorului Pavel
Larionesi, precum si exceptia tardivitatii criticilor contestatoarei pe
marginea documentatiei de atribuire.

Admite, in parte, contestatia Far Foundation SRL nr. 4431/
26.08.2024, in contradictoriu cu Compania Nationala de Administrare a
Infrastructurii Rutiere SA, prin Directia Regionalda Drumuri si Poduri Cluj,
in limita criticilor gasite intemeiate, si anuleaza refuzul autoritatii
contractante de acordare contestatoarei a accesului la toate actele de
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pregatire si initiere a procedurii de atribuire, de vizualizare si evaluare a
ofertelor. Obliga autoritatea contractanta la acordarea accesului
contestatoarei la aceste acte, indiferent de denumirile lor, care pot
include sectiuni anonimizate daca privesc informatii din oferte a caror
confidentialitate a fost confirmata si argumentata punctual in prealabil de
autoritate, acces inclusiv prin mijloace electronice, respectiv fotocopiere.
Accesul se va realiza la cererea contestatoarei, cu respectarea celor
statuate mai sus si a art. 217 alin. (6) din Legea nr. 98/2016. Respinge
permiterea accesului la oferte, inclusiv la raspunsurile de clarificare a lor,
in masura in care au fost declarate confidentiale si nu exista acordul
ofertantilor de permitere a accesului.

Anuleaza raportul procedurii de atribuire nr. 31027/14.08.2024 si
adresele de comunicare a rezultatului procedurii catre ofertantii ramasi
implicati in licitatie, toate in partea care priveste indeplinirea cerintelor
privind capacitatea si productivitatea utilajelor si terenul pentru
amenajarea organizarii de santier de catre asocierea Diferit AG SRL - Oyl
Company Holding AG SRL - Diferit SRL - Viarom Construct SRL si
desemnarea castigatoare a ofertei acesteia. Obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea acestei oferte sub aspectele mentionate,
precum si la emiterea unui nou raport al procedurii de atribuire, cu
respectarea celor consemnate mai sus, a documentatiei de atribuire si a
legislatiei privind achizitiile publice, in termen de cel mult treizeci de zile
de la data primirii prezentei decizii. Dupa reevaluarea ofertei si
aprobarea raportului procedurii, autoritatea va comunica rezultatul
procedurii ofertantilor ramasi in prezent implicati in procedura de
atribuire, potrivit legislatiei aplicabile.

Respinge in rest contestatia, ca nefondata, respectiv ca ramas fara
obiect capatul de cerere de repunere in termenul de contestare.

Incuviinteaza, in principiu, cererea de interventie voluntara
accesorie nr. 56979/09.09.2024, depusa de Diferit AG SRL, si o admite
in partea vizand restrictionarea accesului contestatoarei la documentele
declarate confidentiale de ofertanti si repunerea 1in termen a
contestatoarei. Respinge in rest cererea, ca nefondata, inclusiv capatul
de obligare a contestatoarei Far Foundation SRL la plata cheltuielilor de
»judecata” catre intervenienta.

Admite in parte contestatia Antreprizei Reparatii si Lucrari - ARL
Cluj SA nr. 54478/27.08.2024, in contradictoriu cu Compania Nationala
de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA, prin Directia Regionala
Drumuri si Poduri Cluj, si anuleaza raportul procedurii nr.
31027/14.08.2024 si adresele de comunicare a rezultatului procedurii nr.
31029 si 31031/14.08.2024, toate in partea care priveste oferta asocierii
Far Foundation SRL - Rostdorstroy SRL - DP Cons SRL. Obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea si repunctarea acestei oferte din perspectiva
experientei sefului echipei de proiectare Dan Alexandru Lazan la factorul
,Experienta detinuta de Sef echipa proiectare”, precum si la emiterea
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unui nou raport al procedurii de atribuire, cu respectarea celor
consemnate mai sus, a documentatiei de atribuire si a legislatiei
aplicabile privind achizitiile publice, in termen de cel mult treizeci de zile
de la data primirii prezentei decizii. Dupa reevaluarea ofertei si
aprobarea raportului procedurii, autoritatea va comunica asocierii si
contestatoarei rezultatul procedurii, potrivit legislatiei aplicabile.

Respinge in rest contestatia, ca nefondata.

Incuviinteaza, 1in principiu, cererea de interventie voluntara
accesorie nr. 58548/16.09.2024, depusa de Diferit AG SRL, cerere pe
care o admite pe fond, cu exceptia capatului constdnd in obligarea
contestatoarei Antrepriza Reparatii si Lucrari - ARL Cluj SA la plata
cheltuielilor de ,judecata” catre intervenienta, respins ca nefondat.

Incuviinteazd, in principiu, cererea de interventie voluntard nr.
4456/16.09.2024, depusa de Far Foundation SRL, si o respinge ca
nefondata. X

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile.
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