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În  conformitate  cu  prevederile  art.  14  alin.  (2)  din
Legea  nr.  101/2016  privind  remediile  și  căile  de  atac  în
materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a
contractelor  sectoriale  și  a  contractelor  de  concesiune  de
lucrări  și  concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru
organizarea  și  funcționarea  Consiliului  Național  de
Soluționare a Contestațiilor, Consiliul adoptă următoarea

ÎNCHEIERE 
Nr. 14/C8/4782, 12

Data: 05.01.2018

Prin contestația nr. 1348/29.12.2017, înregistrată la Consiliul
Național de Soluționare a Contestațiilor cu nr. 55736/29.12.2017,
depusă de SCA TROFIN ȘI ASOCIAȚII, cu sediul în București, B-dul
Ferdinand I nr. 70, etaj 3, sector 2, CUI RO461450,  document de
autorizare:  Decizia  Baroului  București  nr.  844/06.03.2003,
reprezentată legal de Valentin Trofin – avocat coordonator, privind
procedura  de  licitație  deschisă,  organizată  de  COMPANIA
NAȚIONALĂ DE ADMINISTRARE A INFRASTRUCTURII RUTIERE SA,
cu  sediul  în  București,  Bd.  Dinicu  Golescu  nr.  38,  sector  1,  în
vederea  atribuirii  contractului  de  având  ca  obiect   „întocmire
documentații cadastrale, rapoarte de evaluare și asigurare servicii
juridice  de  asistență  și  reprezentare  în  vederea  dobândirii  prin
expropriere / transfer a imobilelor necesare proiectării și execuției
obiectivului  de  investiție  –  Drum  expres  Craiova  –  Pitești  și
legăturile cu drumurile existente – Lot 1, județul Dolj”, s-a solicitat:

- în principal, anularea documentației de atribuire, publicată în
SEAP sub nr. 181245/08.12.2017;

- în subsidiar, remedierea procedurii și prelungirea termenului
de  pregătire  și  depunere  a  ofertelor  ca  urmare  a  modificării
cerințelor de calificare;

- obligarea autorității contractante la plata tuturor cheltuielilor
de judecată suportate de SCA TROFIN ȘI ASOCIAȚII.

De  asemenea,  s-a  solicitat  suspendarea  procedurii  până  la
soluționarea contestației.
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Prin  contestația  nr.  06/03.01.2018,  înregistrată  la  Consiliul
Național  de  Soluționare  a  Contestațiilor  cu  nr.  80/03.01.2018,
depusă  de  SPARL  CECILIA  POPA  ȘI  ASOCIAȚII,  cu  sediul  în
București, str. Constantin Daniel nr. 20, sector 1, CIF RO17105664,
prin  avocat  Matei  Popa,  privind  procedura  de  licitație  deschisă
anterior  menționată,  organizată  de  COMPANIA  NAȚIONALĂ  DE
ADMINISTRARE  A  INFRASTRUCTURII  RUTIERE  SA,  cu  datele  de
identificare de mai sus, s-a solicitat:

- obligarea  autorității  contractante  la  clarificarea  aspectelor
referitoare  la  documentația  de  atribuire,  evidențiate  în
cuprinsul notificării prealabile;

- obligarea autorității contractante la adoptarea măsurile de
remediere care se impun pentru restabilirea legalității.

Pentru soluționarea unitară a contestațiilor, având în vedere că
acestea au fost formulate în cadrul aceleiași proceduri de atribuire,
Consiliul a procedat la conexarea lor, în conformitate cu dispozițiile
art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

Pe rol se află capătul de cerere privind suspendarea procedurii
formulat de SCA TROFIN ȘI ASOCIAȚII.

CONSILIUL DECIDE:

Admite  cererea  de  suspendare  a  procedurii  de  atribuire,
formulată de către SCA TROFIN ȘI ASOCIAȚII, în contradictoriu cu
autoritatea contractantă COMPANIA NAȚIONALĂ DE ADMINISTRARE
A  INFRASTRUCTURII  RUTIERE  SA,  și  dispune  suspendarea
procedurii de atribuire până la soluționarea cauzei.

Împotriva  prezentei  încheieri  se  poate  formula  plângere,  în
termen de cinci zile de la comunicare.

OPINIE SEPARATĂ,

Astfel  antamată situația  factuală  și  de drept,  care probează
lipsa de temeinicie a cererii  SC Trofin și Asociații  de suspendare a
procedurii  de  atribuire  în  cauză,  cu  data-limită  de  depunere  a
ofertelor  30.01.2018,  organizată  de  Compania  Națională  de
Administrare a Infrastructurii Rutiere SA,  se impunea respingerea,
ca nefondată, a cererii  de suspendare a procedurii de atribuire în
referință. 
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