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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si caile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 2353/C1/2618
Data: 18.12.2020

Prin contestatia nr. ........ , Inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. 51736/24.11.2020, formulata de
SC ..one. SRL, inmatriculata la Registrul Comertului cu nr. ......... ,
avand cod unic de inregistrare ....... , cu sediul in strada ..........
reprezentata prin administrator impotriva raportului procedurii nr.
26942/17.11.2020 emis de Catre ....coevviiirriiiiinneninns , In calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in localitatea ......... , str. Unirii, nr. 20,

judetul Salaj, in cadrul procedurii simplificate, avand ca obiect: , Articole
de incaltaminte” Cod CPV: 18800000-7, lotul 1 ,Articole de incaltaminte
copii” si lotul 2 ,Articole de incaltaminte adulti” s-a solicitat:

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
SC e, SRL,

- studiul dosarului achizitiei.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Contestatorul critica raportul procedurii nr. 26942/17.11.2020, prin
care autoritatea contractanta a declarat castigatoare oferta
SC e SRL, intrucat din documentele prezentate,
contestatorul considera ca nu a indeplinit cerinta referitoare Ila
experienta similara.

Astfel, conform raportului procedurii nr. 26942 din 17.11.2020,
precum si in raportului intermediar 26904/16.11.2020 ofertantul
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] O SRL, avand CUI 30715430, a prezentat ca suport in ce
priveste experienta similara urmatoarele documente:

- contract de distributie nr. 72/21.01.2019, Iincheiat intre
SC i, SRL in calitate de furnizor si SC .........ceuveee. SRL,
avand in calitate de Cumparator, avand ca obiect furnizarea de articole
de incaltaminte in valoare de 128.397,19 lei,

- contract de distributie nr. 74/21.01.2019, Iincheiat intre
] O SRL in calitate de furnizor si SC .........ocevvvnens SRL, in
calitate de cumparator, avand ca obiect furnizarea de articole de
incaltaminte in valoare de 273.210,77 lei,

- fisa partener ... , pe gestiunea articole de
incaltaminte livrate 1n baza contractului de furnizare nr.
31348/26.11.2019, in valoare de 271.711 lei,

- fisa partener SC ..............ete SRL, pe gestiunea articole de
incaltaminte livrate in baza contractului de furnizare nr. 72/21.01.2019,
perioada 21.01.2019 - 31.12.2019, in valoare de 209.438,06 lei,

- fisa partener SC ...........ceeh . SRL, avand CUI R0O24604527, pe
gestiunea articole de incaltaminte livrate in baza contractului de
furnizare nr. 74/21.01.2019, perioada 21.01.2019 - 31.12.2019, in
valoare de 273.210,77 lei.

Autoritatea contractantd, s-a limitat a solicita acestui ofertant doar
urmatoarele documente, precum si sa precizeze daca respectivele valori
contin TVA:

- referitor la fisa partener SC ................... SRL, sa prezinte copii
dupa céateva facturi fiscale, insumand valoarea respectivelor facturi
solicitate respectiv suma 62.075,47 lei,

- referitor la fisa partener SC ................... SRL, sa prezinte copii
dupa cateva facturi fiscale, insumand valoarea respectivelor facturi
solicitate, respectiv sume de 39.577,90 lei;

- referitor la fisa partener pe gestiunea .............eviinnee. S
specifice perioada de timp in care au fost efectuate acele livrari si dac
valoarea totala de 271.711 lei contine TVA, precum, si sa prezinte copie
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dupa cateva facturi fiscale, insumand valoarea respectivelor facturi,
respectiv suma de 39.342 lei.
Prin raspunsul mentionat 1in raportul procedurii, ofertantul

] O SRL a precizat ca valoarea rulajelor cu client
SC i, SRL, in valoare de 273.210,77 lei, respectiv client
SC i SRL, in valoare de 209.438,06 lei, nu contin TVA.

Referitor 1a .....covvvvivvinnnnnns , printre altele, ofertantul a raspuns ca
] IR are evidenta iar comisia ar putea sa faca propriile
verificari.

De asemenea in raportul procedurii este mentionat ca ofertantul SC
................... SRL a prezentat copii dupa putinele facturi fiscale solicitate
de catre comisia de evaluare.

Prin urmare, contestatorul considera ca autoritatea contractanta a

atribuit pe nedrept contractul ofertantului SC ................... SRL.
SC ......... SRL considera ca nu ar fi reale contractele incheiate cu
SC e SRL, respectiv SC ..........ccveee. SRL sau, cel mult

presupunand ca ar fi fost incheiate, cu siguranta nu acopera valoarea
mentionata si in nici un caz nu privesc colaborarea acelor entitati
semnatare in domeniul vanzdrii/cumpararii articolelor de incaltaminte.

In sustinerea celor afirmate, SC ......... SRL precizeaza ca cei doi
operatori mentionati anterior au ca domeniu de activitate, comert cu
amanuntul in magazine nespecializate, cu vanzare predominanta de
produse alimentare, bauturi si tutun, ori in nici un caz nu poate fi vorba
aici de vreo similitudine intre obiectul de activitate amintit si obiectul
procedurii de achizitie.

Totodata, subliniaza faptul ca ambele contracte prezentate ca
experienta similara au fost incheiate in aceeasi zi, respectiv 21.01.2019.
SC ......... SRL mentioneaza faptul ca autoritatea contractanta nu a
specificat modul in care a verificat veridicitatea acelor contracte respectiv
daca facturile mentionate in fisele partener, sunt cu adevarat veridice si
daca intr-adevar privesc livrarea de articole de incaltaminte.

SC ......... SRL, precizeaza ca participand anterior la o procedura
similara organizata de catre ...............oe.l. , respectiv achizitia de
articole de incaltaminte, pentru centrele din subordine, SC ...................
SRL, a prezentat contracte cu diverse societati comerciale cu sedii in
localitati rurale, cum de altfel sunt si societatile prezentate de aceasta

data.

In sustinere, exemplificd contractele precizate de cétre
] O SRL, la licitatia de anul trecut, pe care a contestat-o,
insa a fost tardiva.

SC ......... SRL mai sustine si ca preturile ofertate sunt extrem de

scazute in raport cu valoarea estimata stabilita si cu calitatea solicitata
de catre autoritatea contractanta, precum si cu valoarea de piata a
acestor articole de incaltaminte solicitate, acest aspect constituind un
profund dezavantaj pentru restul ofertantilor participanti la procedura.



In concluzie, afirmd c& SC ...ovvvevnenn, SRL, prin practicile sale
denatureaza libera concurenta, creandu-si un avantaj propriu prin
inselaciune.

Prin adresa nr. 198/23.11.2020 inregistrata la Consiliu sub nr.
52625/27.11.2020, contestatorul depune recipisa de consemnare a
cautiunii nr. 206673901/1, tranzactia nr. 1032347881/1810835859 din
data de 26.11.2020, in valoare de 11.940,00 RON, constituita de
SC ......... SRL, pe seama si la dispozitia Consiliului pentru solutionarea
dosarului nr. 2618/2020.

Prin adresa nr. 27823/26.11.2020, inregistrata la Consiliu sub nr.
52415/26.11.2020, autoritatea contractanta transmite punctul de vedere
si dosarul achizitiei, solicitdand respingerea contestatiei si continuarea
procedurii cu etapa de atribuire a contractului de achizitie publica.

Astfel, autoritatea contractanta mentioneaza ca in cadrul raportului
intermediar privind verificarea documentelor suport/dovezi pentru
demonstrarea informatiilor din DUAE nr. 26904/16.11,2020, a verificat si
analizat printre altele: ,Experienta similara”, in conformitate cu Cap. III
1.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala din fisa de date a
achizitiei, in concordanta cu art. 179 lit. b) din Legea nr. 98/2016 privind
procedurile de atribuire a contractelor de achizitie publica, a ofertantului
clasat pe primul loc in clasamentul intermediar conform art. 132 alin. (2)
din HG nr. 395/2016

Conform cerintei nr. 1 privind capacitatea tehnica si profesionala
din fisa de date a achizitiei fiecare operator economic trebuia sa prezinte
,Lista principalelor livrari de produse in ultimii 3 ani din care sa reiasa ca
ofertantul a furnizat produse similare in valoare cumulata (fara tva) de
cel putin lot 1: 215.000 lei si lot 2: 382.000 lei la nivelul a cel putin un
contract sau mai multe contracte”.

Daca un ofertant depunere oferta pentru ambele loturi, atunci
valoarea livrarilor de productie efectuate in ultimii 3 ani va trebui sa fie
egala cu cel putin valoarea lotului cu valoarea cea mai mare. Prin
produse similare autoritatea contractanta intelege produse din categoria
articolelor de incaltaminte.



Conform adresei nr. 26306 / 07.11.2020, autoritatea contractanta

a solicitat ofertantului SC ................... SRL sa prezinte printre altele:
- copie dupa contractele prezentate in DUAE (partea IV lit. c) precum si
dupa documente demonstreaza faptul ca produsele care fac obiectul
contractelor respective au fost receptionate de beneficiarii acestora in
perioada contractuala; Aceste documente pot fi: copii dupa facturi,
procese verbale de predare-primire, orice documente ale unor parti
relevante ale contractelor.

SC i, SRL a transmis documentele-suport in data de
11.11.2020, respectiv:

- copie contract de distributie nr. 72/21.01.2019 incheiat intre
SC i SRL in calitate de furnizor si SC .........c.eueene. SRL in
calitate de cumparator, avand ca obiect furnizarea de articole
incaltaminte in valoare de 128.397,19 lei,

- copie contract de distributie nr. 74/21.01.2019 incheiat intre
SC i, SRL in calitate de furnizor si SC ..........ccevvee. SRL in
calitate de cumparator, avand ca obiect furnizarea de articole
incaltaminte in valoare de 273.210,77 lei,

- fisa partener cu ......cceviiieinennnn , pe gestiunea articole de
incaltaminte livrate in baza contractului de furnizare nr. 31348/
26.11.2019 in valoare de 271.711 lei,

- fisa partener cu SC .......cvveneen. SRL, pe gestiunea articole de
incaltaminte livrate in baza furnizare nr. 72/21.01.2019, perioada
21.01.2019-31.12.2019 in valoare de 209.438,06 lei,

- fisa partener cu SC .......ceevvnnnens SRL, pe gestiunea articole de
incaltaminte livrate in baza contractului de furnizare nr. 74/21.01.2019,
perioada 21.01.2019 -31.12.2019 in valoare de 273.210,77 lei.

Analizand fisele partener prezentate mai sus, autoritatea
contractanta a considerat necesara prezentarea de documente si
informatii suplimentare in vederea demonstrarii experientei similare,
solicitand prin adresa nr. 2677/12.11.2020, urmatoarele documente:

»- Avand in vedere fisa partener pe gestiunea incaltaminte cu
] O SRL in perioada 21.01.2019 - 31.12.2019 va rugam sa
prezentati in completare copii dupa armatoarele facturi fiscale:
2017132/27.02.2019 in suma de 11.138,29 lei; 20142634/26.08.2019 in
suma de 15.068,98 lei; 20146258/22.09.2019 in suma de 19.731,58 lei;
20158453/ 03.12.2019 in suma de 15.136,62 lei;

- Va rugam sa specificati daca valoarea totala a fisei partener in
suma de 273.210,77 contine TVA

- Avand in vedere fisa partener pe gestiunea incaltaminte cu
] R SRL in perioada 21.01.2019-31.12.2019 va rugam sa
prezentati Tn completare copii dupa urmatoarele facturi fiscale:
23028667/ 11.03.2019 in suma de 9.226,86 lei; 23030650/05.06.2019
in suma de 8.393,28 lei; 23032194/26.08.2019 in suma de 11.616,48
lei; 23034665/ 29.11.2019 - 10.341,28 lei;



Va rugam sa specificati daca valoarea totala a fisei partener in
suma de 209.438,06 contine TVA

- Avand in vedere fisa partener pe gestiunea incaltaminte
(ol prezentata, va rugam sa precizati perioada de timp in
care au fost efectuate aceste livrari si daca valoarea totala de 271.711
lei contine TVA, prezentand de asemenea copie dupa urmatoarele facturi
fiscale: 6987/03.07 - 13.019 lei, 4307/02.12 - 12.257 lei si 4249/17.12-
14.066 lei.

Ca urmare a solicitarii, SC .....cccovvvvennen. SRL a transmis
documentele-suport in data de 13.11.2020 ora 12:09, respectiv:

- Adresa prin care se specifica urmatoarele: ,Valoarea rulajului
client SC ......ccoveeen . SRL in valoare de 273.210,77, respectiv client SC
................... SRL in valoare de 209.438.06 ron nu contin TVA . Fisa
client pe gestiunea incaltaminte este evidentiata fara valoare TVA”.

- Referitor la clientul ...................... deoarece evidenta contabila
este condusa pentru fiecare centru in parte, nu a reusit sa trimita o
singura fisa client, dar a prezentat-o sub forma de tabel centralizator
cuprinzand valorile facturilor inclusive cu TVA, perioada de facturare fiind
29.11.2019 - 25.09.2020. Totodata a subliniat faptul ca aceasta fisa o
detine si autoritatea contractanta, intrucat e aceeasi autoritate
contractanta;

- Copii dupa urmatoarele facturi fiscale: 2017132/27.02.2019 in
suma de 11.138,29 lei; 20142634/26.08.2019 in suma de 15.068,98 lei;
20146258/22.09.2019 in suma de 19.731,58 lei; 20158453/03.12.2019-
16.236,62 lei avand ca beneficiar SC ........ccvveveenns SRL;

- Copii dupa urmatoarele facturi fiscale: 23028667/11.03.2019 in
suma de 9.226,86 lei; 23030650/05 06.2019 in suma de 8.393,28 lei;
23032194/26.08.2019 in suma de 11.616,43 lei; 23034665/29.11.2019
- 10.341,28 lei, avand ca beneficiar SC ..........ccvvvnee. SRL .

- Copii dupa urmatoarele facturi fiscale: 6987/03.07.2020 -
10.941,00 lei; 4307/02.12.2019 - 10.300,00 lei; 4549 /17.12.2019-
11.820,00 lei avand ca beneficiar .........ccovvvvinnns .



Prin urmare, in urma verificarii raspunsului, autoritatea
contractanta a considerat ca ofertantul SC ................... SRL
indeplineste cerinta privind experienta similara, acesta efectuand in
ultimii 3 ani, livrari de articole de incaltaminte ih valoare de 629.936,53
lei fara TVA.

Totodata sustine ca a intreprins toate demersurile necesare,
solicitand documentele necesare verificarii informatiilor din DUAE in cea
ce priveste experienta similara conform capitolului IV, sectiunea 8 din
Legea nr. 98/2016.

Analizdnd sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

........................... , In calitate de autoritate contractanta, a
organizat procedura simplificata, pe loturi, in vedere atribuirii
contractului de achizitie publica, avand ca obiect: ,Articole de
incaltaminte” Cod CPV: 18800000-7, prin publicarea in SEAP, a anuntului
simplificat nr. SCN1076580/09.10.2020, conform caruia valoarea
estimata a procedurii este intre 320.000 si 597.000,00 lei fara TVA.
Conform cap. I1.2.5) din anunt, criteriul de atribuire al contractului este
~cel mai bun raport calitate-pret”.

Prin contestatia care face obiectul prezentei, SC ......... SRL este
nemultumit de modalitatea in care a evaluat autoritatea contractanta
ofertele desemnate castigatoare pentru cele 2 loturi, apartinand
ofertantului SC ................... SRL, despre care sustine ca nu ar fi
indeplinit cerinta de calificare privind experienta similara.

Avand in vedere criticile din contestatia formulata de SC .........
SRL, Consiliul retine ca, la sectiunea ,III.1.3.a) Capacitatea tehnica
si/sau profesionald” din instructiunile pentru ofertanti publicate in SEAP
in anexa anuntului de participare simplificat sub identificatorul
~[SCN1076580/ 00006] FisaDate_DF1096641.pdf”, intitulate generic
,fisa de date”, autoritatea contractanta a formulat urmatoarea cerinta
minima de calificare:

LLista principalelor livrari de produse in ultimii 3 ani din care sa
reiasa ca ofertantul a furnizat produse similare (articole de incaltaminte)
in valoare cumulatd de cel putin 215.000,00 lei pentru LOT 1 si
382.0000 lei pentru LOT 2, la nivelul a cel putin un contract sau mai
multe contracte.

Daca un ofertant depune oferta pentru ambele loturi, atunci
valoarea livrarilor de produse efectuate in ultimii 3 ani va trebui sa fie
egala cu cel putin valoarea cumulata a lotului cu valoarea estimata cea
mai mare”.

Modalitatea de dovedire a indeplinirii cerintei de calificare anterior
mentionata a fost stabilita in fisa de date astfel:

,Operatorii economici vor completa cerinta corespunzatoare in
formularul DUAE din documentatia de atribuire, in conformitate cu
prevederile art. 179 respectiv art. 193 din Legea nr. 98/2016, iar
documentele justificative care probeaza indeplinirea celor asumate prin
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DUAE urmeaza a fi prezentate la solicitarea autoritatii contractante, doar
de catre ofertantul clasat pe locul I, in clasamentul intermediar intocmit
la finalizarea evaluarii ofertelor. Derularea de contracte la nivelul carora
a furnizat produse similare se demonstreaza prin prezentarea de
certificate/ documente emise sau contrasemnate de catre o autoritate
sau de catre clientul beneficiar.

Autoritatea/Entitatea contractanta are dreptul de a se adresa
inclusiv beneficiarului final al produselor/serviciilor/lucrarilor care fac
obiectul contractului prezentat drept experienta similara, pentru
confirmarea celor prezentate de ofertant”.

Avand in vedere faptul ca necesitatea autoritatii contractante astfel
cum a fost precizata in caietul de sarcini consta in furnizarea de
incaltaminte, Consiliul va retine ca, potrivit cerintei de calificare privind
experienta similara din fisa de date, operatorii economici participanti
aveau obligatia sa demonstreze ca au furnizat anterior produse similare
cu cele care urmeaza a fi furnizate prin contractul care urmeaza a fi
atribuit in urma prezentei proceduri de atribuire, prin sintagma , produse
similare” intelegandu-se in cazul acestei proceduri de atribuire ,articole
de incaltaminte” conform precizarii din paranteza, formulata in cadrul
cerintei de calificare anterior mentionata.

Rolul cerintei experientei similare este de a dovedi faptul ca
operatorii economici participanti au experienta in executarea unor
contracte similare si nu identice cu cel ce urmeaza a fi atribuit prin
prezenta procedura de atribuire, ca au cunostintele/experienta si
capacitatea necesara derularii unui astfel de contract si ca au finalizat
astfel de contracte, iar potentialul tehnic trebuie sa reflecte posibilitatea
concreta ca un anumit operator economic poate duce la indeplinire un
contract.

Din verificarea dosarului cauzei, Consiliul va retine ca
] O SRL a indicat in cadrul DUAE (pag. 59 din dosarul
achizitiei) pentru indeplinirea criteriului privind experienta similara,
urmatoarele contracte:

1. Descriere: Achizitii articole de incaltaminte
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Valoare: 257.589
Moneda: RON
Data inceput: 26/11/2019
Data sfarsit: 26/11/2020
Beneficiari: ..o
2. Descriere: Achizitii articole de incaltaminte
Valoare: 128.397,19
Moneda: RON
Data inceput: 21/01/2019
Data sfarsit: 31/12/2019
Beneficiari: ..o
3. Descriere: Achizitii articole de incaltaminte
Valoare: 273.210,77
Moneda: RON
Data inceput: 21/01/2019
Data sfarsit: 31/12/2019

_ Beneficiari: ...

In etapa de verificare a documentelor suport DUAE prevazuta la
art. 196 alin. (2') din Legea nr. 98/2016, autoritatea contractanta a
transmis operatorului economic SC ................... SRL in calitatea
acestuia de ofertant situat pe locul 1 in ierarhia rezultata prin aplicarea
criteriului de atribuire, adresa nr. 26306/07.11.2020 (pag. 236-237 din
dosarul achizitiei, parte a dosarului cauzei) prin care i-a solicitat ,(...)
copie dupa contractele prezentate in DUAE (parte IV lit. C) precum si
dupa documentele prin care se demonstreaza faptul ca produsele care
fac obiectul contractelor respective au fost receptionate de beneficiarii
acestora in perioada contractuala; aceste documente pot fi: copii dupa
facturi, procese-verbale de predare-primire, orice documente ale unor
parti relevante ale contractelor indeplinite etc”.

Urmare acestei solicitari, SC .......ccevvnenen. SRL a transmis
autoritatii contractante inscrisurile aflate la pag. 238-282 din dosarul
achizitiei, relevante in solutionarea contestatiei care face obiectul
prezentei fiind urmatoarele:

- contractul de distributie nr. 72/21.01.2019, fincheiat intre
SC it SRL in calitate de furnizor si SC .........c.eunee.e. SRL,
avand in calitate de Cumparator, avand ca obiect furnizarea de articole
de incaltaminte, avand ca prag valoric minim 128.397,19 lei/an;

- contractul de distributie nr. 74/21.01.2019, incheiat intre
] O SRL in calitate de furnizor si SC ..........cvvn..... SRL, in
calitate de cumparator, avand ca obiect furnizarea de articole de
incaltaminte, avand in valoare ca prag valoric minim suma de
273.210,77 lei/an;

- fisa partener cu privire la livrarile catre SC ................... SRL, pe
gestiunea articole de incaltaminte livrate in baza contractului de
furnizare nr. 74/21.01.2019, perioada 21.01.2019 - 31.12.2019, in
valoare de 273.210,77 lei;



- fisa partener cu privire la livrarile catre SC ................... SRL, pe
gestiunea articole de incaltaminte livrate in baza contractului de
furnizare nr. 72/21.01.2019, perioada 21.01.2019 - 31.12.2019, in
valoare de 209.438,06 lei;

- tabelul intitulat ,fisa client punct de lucru/gestiune”, pe gestiunea
articole de incaltaminte livrate in baza contractului de furnizare nr.
31348/26.11.2019 catre autoritatea contractanta in valoare de 271.711
lei.

Ulterior, prin adresa nr. 26777/12.11.2020, autoritatea
contractanta a transmis o noua solicitare de clarificari ofertantului
] O SRL, solicitandu-i acestuia sa depuna o parte dintre
facturile enumerate in cele 3 fise partener si sa precizeze daca sumele
detaliate in respectivele fise contin TVA.

Ofertantul SC .................e. SRL a raspuns prin adresa fara numar
de inregistrare la emitent, din 13.11.2020, la care a anexat facturile
solicitate (pag. 285-296 din dosarul achizitiei).

Fata de cele de mai sus, Consiliul retine ca, aplicand prevederile
art. 196 alin. (3) din Legea nr. 98/2016, autoritatea contractanta a
verificat prin sondaj/esantionare realitatea informatiilor consemnate de
catre SC ...ccvvvvinennnn. SRL in fisele client depuse drept dovada a
experientei sale similare, consemnand in raportul intermediar nr.
26904/16.11.2020 concluzia ca respectivul ofertant ,(...) indeplineste
cerinta privind experienta similara, acesta efectuand in ultimii 3 ani
livrari de incaltaminte in valoare de 629.936,53 lei (fara TVA)".

Verificand la randul sau, inscrisurile depuse de SC .............o.0es
SRL drept dovada a experientei sale similare, Consiliul retine
urmatoarele aspecte:

- toate cele 11 facturi transmise ca raspuns la solicitarea de
clarificare nr. 26777/12.11.2020 contin exclusiv articole de
incaltaminte;

- valorile inscrise in fisele partener/client corespund cu totalul din
fiecare factura;
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- valorile din cele 11 facturi confirma raspunsul SC ...................
SRL potrivit caruia sumele din fisele partener cu privire la
livrarile catre SC ............e.ue.. SRLSIiSC...covvvvvvnnnnnnn SRL sunt
fara TVA iar cele din fisa client aferenta livrarilor catre
autoritatea contractanta contin TVA.

Avand in vedere ca SC .........cccevnee. SRL a transmis comisiei de
evaluare inscrisurile solicitate in vederea demonstrarii indeplinirii cerintei
de calificare privind experienta similara iar  clarificarile

ulterioare/suplimentare sunt de natura sa lamureasca/clarifice/confirme
toate aspectele anterior mentionate, Consiliul retine ca autoritatea
contractantad, in baza principiului asumarii raspunderii statuat la art. 2
alin. (2) lit. f) din Legea nr. 98/2016 a apreciat ca respectivul ofertant
indeplineste cerinta minima de calificare privind experienta similara
astfel cum a fost aceasta formulata in documentatia de atribuire.

Mai mult, Consiliul retine ca mare parte din experienta similara a
ofertantului SC ................... SRL (271.711,00 lei conform tabelului de
la pag. 265 din dosarul achizitiei) consta in livrari catre institutiile
subordonate autoritatii contractante, aceasta avand posibilitatea
verificarii concreta si operativa a tuturor livrarilor respective.

Sustinerile contestatorului potrivit carora inscrisurile transmis de
] O SRL autoritatii contractante ar fi false nu pot fi luate in
considerare la solutionarea prezentei deoarece contrar principiului de
drept ,actori incumbit probatio” - ,sarcina probei incumba, in mod
exclusiv, reclamantului”, principiu transpus in dreptul autohton in cadrul
dispozitiilor art. 249 cpc, potrivit carora, referitor la sarcina probei, ,cel
care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in
afara de cazurile anume prevazute de lege”, SC ......... SRL s-a limitat in
contestatia formulata doar exprimarea unor suspiciuni cu privire la data
semnarii contractelor si cu privire la domeniul de activitate al
beneficiarilor acestora fara sa demonstreze care aspecte din inscrisurile

depuse de SC .........cevvnnnns SRL nu reprezinta realitatea.

In ceea <ce priveste sustinerile/suspiciunile contestatoarei
referitoare la data semnarii contractelor cu SC ..................s SRL si
SC i, SRL si cu privire la faptul ca aceste inscrisuri ar contine

L.aspecte dubioase”, Consiliul apreciaza ca aceasta chestiune excede
competentelor sale stabilite de legislatia in vigoare, decizia de a sesiza
sau nu organele statului cu competenta in acest domeniu apartinand
exclusiv contestatorului.

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept mai sus
reiterate, Consiliul, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 cu
modificarile si completarile ulterioare, urmeaza sa respinga ca nefondata
contestatia formulata de SC ......... SRL in contradictoriu cu autoritatea
contractantd ............coevieieinnnn.
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Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Respinge ca nefondata contestatia formulata de SC ......... SRL in
contradictoriu cu autoritatea contractantd .............ccviviienenn.
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 10 (zece) pagini
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