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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 292/30.03.2018, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 13639/04.04.2018,
inaintata de SC ...SRL, cu sediul in comuna ..., impotriva comunicarii
rezultatului procedurii nr. 3727/14.03.2018, emisa de catre ..., cu sediul
in sat ...., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
licitatie deschisa organizata in vederea incheierii acordului-cadru de
servicii avand ca obiect “Transport masa lemnoasa si alte produse - DS
Bacau” - loturile 1, 3, 4, 6 si 9, s-a solicitat anularea procedurii de
atribuire.

De asemenea, contestatoarea a solicitat suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea fondului contestatiei. Prin Incheierea nr.
209/C4/1136 din 10.03.2018, Consiliul s-a pronuntat asupra capatului
de cerere de suspendare a procedurii de atribuire pana la solutionarea
fondului contestatiei, pe care |-a respins, ca nefondat.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia prin
care SC ...SRL critica rezultatul procedurii pentru Loturile 1, 3, 4, 6 si 9,
motivat de ,nerespectarea criteriilor tehnice pe care ar fi trebuit sa le
indeplineasca societatile participante”.

Prin adresa nr. 13932/...-C4/05.04.2018, Consiliul a instiintat
autoritatea contractanta despre depunerea contestatiei de catre SC
...SRL, solicitdnd punctul de vedere cu privire la contestatie, copia
dosarului achizitiei, copiile propunerilor tehnice depuse de ofertantii
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declarati castigatori pentru loturile 1, 3, 4, 6 si 9, precum si
corespondenta purtata cu acestia pe perioada de evaluare a ofertelor.

Autoritatea contractanta a transmis punctul sau de vedere nr.
4678/10.04.2018, inregistrat la Consiliu cu nr. 14202/10.04.2018, prin
care solicita respingerea contestatiei formulata de catre SC ...SRL ca
fiind tardiva, motivat de faptul ca aceasta nu i-a transmis contestatia
inaintata la Consiliu, potrivit dispozitiilor art. 16 alin. (1) din Legea nr.
101/2016. Dosarul achizitiei a fost transmis ulterior, fiind inregistrat la
Consiliu cu nr. 16607/24.04.2018.

Contestatoarea a transmis adresa nr. 305/11.04.2018, inregistrata
la Consiliu cu nr. 14581/12.04.2018, prin care invedereaza Consiliului
urmatoarele: ,(...) ne asumam faptul ca nu am trimis contestatia (...) si
catre DS Bacau”.

Analizdnd documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

Pentru incheierea acordului-cadru avand ca obiect “Transport masa
lemnoasa si alte produse - DS Bacau” - loturile 1, 3, 4, 6 si 9, ...., In
calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de licitatie
deschisa prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr. 181555
din 20.12.2017, odata cu care a postat si documentatia de atribuire.
Rezultatul evaluarii ofertelor a fost consemnat in Raportul procedurii nr.
3726 din 14.03.2018.

Procedand la solutionarea contestatiei formulata de SC ...SRL, prin
raportare la prevederile legale aplicabile in materia achizitiilor publice,
Consiliul are in vedere dispozitile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora ,Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, motiv pentru
care va proceda, mai intai, la solutionarea exceptiei tardivitatii
contestatiei, raportat la prevederile art. 16 alin. (1) din Legea nr.
101/2016.

Examinand materialul probator administrat la dosarul cauzei si
procedand la verificarea respectarii termenului legal de depunere a
contestatiei, Consiliul observa ca adresa nr. 3727/3 din 14.03.2018, prin
care i s-a comunicat societatii ...SRL rezultatul procedurii pentru loturile
1, 3, 4, 6 si 9, i-a fost transmisa de autoritatea contractanta, prin e-mail,
in data de 15.03.2018.

Urmare punctului de vedere primit de la autoritatea contractanta,
contestatoarea a transmis adresa nr. 305/11.04.2018, inregistrata la
Consiliu cu nr. 14581/12.04.2018, prin care precizeaza ca ,(...) ne
asumam faptul ca nu am trimis contestatia (...) si catre DS Bacau”.

Din cuprinsul anuntului de participare nr. 181555, publicat in SEAP
la data de 20.12.2017, rezulta ca obiectul acordului-cadru il reprezinta
servicii de , Transport masa lemnoasa si alte produse - DS Bacau”, iar
valoarea estimata a acordului-cadru este de 10.652.550 lei, fara TVA.

Potrivit prevederilor art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat



Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea
termenului legal de contestare.

Astfel, conform art. 8 alin. (1) Persoana care se considera
vatamata de raspunsul primit la notificarea prealabila sau care nu a
primit niciun raspuns in termenul prevazut la art. 6 alin. (4), precum si
oricare persoand care se considera vatamata de masurile de remediere
adoptate de autoritatea contractanta poate sesiza Consiliul in vederea
anularii actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea
unui act sau la adoptarea de masuri de remediere, precum si pentru
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen de:

a) 10 zile, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de
achizitie publica, achizitie sectoriala sau de concesiune este egald sau
mai mare decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a
anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice,
legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile
de lucrari si concesiunile de servicii, dupa caz;

(2) Termenul de contestare prevazut la alin. (1) se calculeaza dupa
cum urmeaza:

a) incepdnd cu ziua urmdatoare ludrii la cunostintd a raspunsului
autoritatii contractante, in sensul cd nu urmeaza sa revoce actele emise
sau sa adopte madasuri de remediere, dacd autoritatea contractantd a
respectat termenul prevazut la art. 6 alin. (4), in caz contrar fiind
aplicabile dispozitiile prevazute la lit. b)". (articolul 8 alineatul (2) litera
a) asa cum a fost modificat prin O.U.G. nr. 107/2017).

b) incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la art.
6 alin. (4), cand autoritatea contractanta nu a transmis un raspuns;

c) incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la art.
6 alin. (5), cand autoritatea contractanta a transmis un raspuns in
sensul ca urmeaza sa adopte masuri de remediere”.

Din documentele depuse de contestatoare si din sustinerile
acesteia, rezulta ca autoarea contestatiei a facut dovada parcurgerii
procedurii de notificare prealabila, prevazuta de Legea nr. 101/2016,
inainte de a formula contestatie impotriva adresei nr. 3727/3 din
14.03.2018, privind comunicarea rezultatului procedurii pentru loturile 1,
3,4,6si09.

Raportat la dispozitiile citate si situatia de fapt, rezulta ca autoarea
contestatiei a transmis autoritatii contractante Notificarea prealabila nr.
272 in data de 19.03.2018, iar aceasta din urma i-a raspuns la data de
22.03.2018, prin e-mail, cu adresa nr. 3938/21.03.2018, in sensul ca
Lrezultatul procedurii pentru loturile 1, 3, 4, 6 si 9 este corect evaluat,
ofertele dumneavoastra fiind declarate admisibile, dar necastigatoare”.

Termenul legal de depunere a contestatiei, calculat conform
prevederilor art. 5 din Legea nr. 101/2016, s-a implinit la data de
02.04.2018.

Contestatia formulata de SC ...SRL a fost transmisa la Consiliu, prin
posta, 1in data de 30.03.2018, fiind inregistrata cu nr.
13639/04.04.2018.



act:1115239%2096836397
act:1115239%2096836396
act:1115239%2096836396

Din probele administrate la dosarul cauzei, rezulta ca autoarea
contestatiei nu s-a conformat dispozitiilor legale amintite, deoarece
SC ...SRL nu a facut dovada comunicarii contestatiei sale si catre
autoritatea contractanta, pana la data limita de depunere a contestatiei,
respectiv 02.04.2018.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
respinge, ca tardiva, contestatia formulata de SC ...SRL.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca tardiva, contestatia formulata de catre SC ...SRL in
contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei, in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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