CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.Cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2862/C8/3123
Data 07.11.2018

Prin contestatia nr. 739/10.10.2018, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 42621/17.10.2018, depusa
de SC STRABAG SRL, cu sediul social in Bucuresti, Calea 13 Septembrie
nr. 90 et. 5, biroul 5.14, sector 5, cu sediul ales in vederea comunicarii
tuturor actelor de procedura in Timisoara, str. Dr. A.P. Podeanu nr. 147.
judetul Timis finmatriculata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
J40/13563/1994, avand CUI RO6891914, reprezentata legal prin Marius
Adrian Ungureanu - director tehnic, impotriva rezultatul procedurii de
atribuire, comunicat prin adresa nr. 6116/05.10.2018, emis de COMUNA
GOGOSU, cu sediul in comuna Gogosu, str. Principala nr. 1, judetul
Mehedinti, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificata, desfasurata online, organizata 1in vederea atribuirii
contractului de lucrari avand ca obiect ,Proiectare si executie
«Modernizare drumuri satesti in localitatea Balta Verde comuna Gogosu,
judetul Mehedinti»”, s-a solicitat Consiliului:

- admiterea contestatiei, astfel cum a fost formulata;

- anularea raportului procedurii de atribuire si a adresei nr.
6116/05.10.2018, prin care oferta tehnica depusa de SC STRABAG SRL a
fost declarata inacceptabila, potrivit art. 134 alin. (5) si art. 134 alin. (6)
din HG nr. 395/2016, si neconforma, potrivit art. 137 alin. (3) lit. a),
raportat la prevederile art. 133 alin. (2) din HG nr. 395/2016;

- constatarea conformitatii si acceptabilatii propunerii tehnice
depusa de SC STRABAG SRL;
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- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire, de la etapa evaluarii propunerii tehnice, prin reevaluarea ofertei
depusa de SC STRABAG SRL, in conformitate cu prevederile legale si cu
documentatia de atribuire.

CONSILIUL DECIDE:

Respinge exceptia invocata de autoritatea contractanta, COMUNA
GOGOSU.

Respinge, ca nefondate, capetele de cerere privind anularea
raportului procedurii de atribuire si a adresei nr. 6116/05.10.2018,
precum si pe cel privind obligarea autoritatii contractante la reluarea
procedurii de atribuire, de la etapa evaluarii propunerii tehnice, din
contestatia formulata de SC STRABAG SRL, in contradictoriu cu COMUNA
GOGOSU.

Respinge, ca inadmisibil, capatul de cerere din contestatie vizand
constatarea conformitatii si acceptabilatii propunerii tehnice depusa de SC
STRABAG SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula pléngere, in termen de 10 zile
lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data
luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

OPINIE SEPARATA

In baza dispozitiilor coroborate ale art. 68 din Legea nr. 101/2016 si
ale art. 426 alin. (2) din Codul de Procedura Civila, redactez urmatoarea
opinie separata:

Sunt de acord cu solutia pronuntata de majoritatea completului in
ceea ce priveste exceptia invocata de autoritatea contractanta si capatul
de cerere inadmisibil, opinia mea separata purtand asupra fondului
celorlalte cereri ale contestatoarei.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, consider ca ar trebui admisa in parte
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contestatia depusa de SC STRABAG SRL si anulate actele autoritatii
contractante privind decizia referitoare la oferta depusa de SC STRABAG
SRL.

In baza art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, consider ca
autoritatea contractanta ar trebui obligata ca, in termen de 15 zile de la
primirea deciziei Consiliului, cu respectarea prevederilor legale si a celor
evocate in motivare, sa reanalizeze oferta depusa de SC STRABAG SRL.



