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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
)\ | Y . Y .
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eoiiiiinn , inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oiiiinnn. , depusa de .........
SRL, cu sediul in ......... , .., avand CUI RO ......... , inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. ......... , privind procedura de licitatie
deschisa organizata de ..... , cu sediul in ......... , str. B.P. Hasdeu nr.
8, irnnn. , In calitate de autoritate contractanta, pentru atribuirea

contractului de furnizare avand ca obiect Loturi de echipamente si
aparatura de cercetare in cadrul proiectului P_37_668 - DIABETER,
contestatoarea a solicitat remedierea Iincalcarilor legislatiei privind
achizitiile publice referitoare la modificarea specificatiilor tehnice privind
lotul 5, astfel incat cerintele solicitate sa fie accesibile tuturor posibililor
participanti la procedura.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul ......... SRL critica specificatiile tehnice cu privire
la anumite produse, respectiv CytoFLEX Flow Cytometer, fabricat de .... si
distribuit in Romania de ..., precum si Microscop Leica DFC 450, in cadrul
procedurii de atribuire mentionata in partea introductiva.

Actul autoritatii contractante pe care il considera nelegal si pe care il
contesta este documentatia de atribuire.

Atasat  contestatiei se afla notificarea prealabila nr.
3174/09.05.......... , precum si raspunsul dat in data de 15.05.......... , prin



adresa nr. 249, prin care autoritatea contractanta nu a acceptat mare
parte din revedincarile sale.

In vederea solutionarii contestatiei, Consiliul a solicitat autoritatii
contractante, prin adresa nr. 19974/......... [eiiinnn. /22.05.......... , In
temeiul art. 18 din Legea nr. 101/2016, transmiterea copiei dosarului
achizitiei publice referitor la lotul 5, inclusiv solicitarile de clarificari si
raspunsurile la acestea, precum si punctul de vedere cu privire la
contestatie.

..... a transmis punctul de vedere nr. 260/25.05.........., inregistrat
la Consiliu cu nr. 20741/25.05.......... , in care solicita respingerea
contestatiei ca tardiva, deoarece contestatia formulata de ......... SRL nu

a fost transmisa conform art. 11 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

In urma primirii punctului de vedere de la autoritatea contractanta,
Consiliul a solicitat contestatoarei, prin adresa nr. 21076/......... [ /
29.05..... , dovada transmiterii contestatiei catre autoritatea
contractanta si punctul de vedere asupra exceptiei tardivitatii depunerii
contestatiei, ridicata de autoritatea contractanta in punctul de vedere
asupra contestatiei.

Prin adresa nr. 3845/07.06.......... , Inregistrata la CNSC cu nr.
22374/07.06.......... ) reneeans SRL precizeaza ca nu a transmis autoritatii
contractante contestatia formulata, insa motivele contestatiei sunt
aceleasi din notificarea prealabila comunicata autoritatii contractante,
neexistand motive suplimentare.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de furnizare avand ca obiect Loturi
de echipamente si aparatura de cercetare in cadrul proiectului P_37_668
- DIABETER, ..... , In calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura de licitatie deschisa. Conform anuntului de participare
3] U din data de ......... , publicat in Sistemul Electronic de Achizitii
Publice, data limita de depunere a ofertelor a fost stabilita pentru
31.05.......... , ora 1600. Valoarea estimata a contractului de servicii este
de 1.363.618,35 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire este pretul cel mai
scazut.

Nemultumita de modul cum a fost intocmita documentatia de
atribuire referitor la specificatiile tehnice care considera ca fac trimitere la
anumite produse, respectiv CytoFLEX Flow Cytometer, fabricat de ... si
distribuit in Romania de ..., precum si Microscop Leica DFC 450, .........
SRL a depus contestatie, solicitand remedierea incalcarilor legislatiei
privind achizitiile publice referitoare la modificarea specificatiilor tehnice
privind lotul 5, astfel incat cerintele solicitate sa fie accesibile tuturor
posibililor participanti la procedura.

Cercetdnd cu intaietate, conform prevederilor art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, exceptia tardivitatii formularii contestatiei ridicata de
autoritatea contractanta, ..... , Consiliul retine ca, intrucat contestatoarea
nu a atasat contestatiei dovada transmiterii acesteia catre autoritatea
contractanta, a solicitat, prin adresa nr. 21076/......... [, /
29.05.......... , transmiterea dovezii comunicarii catre achizitoare, a



contestatiei depusa la Consiliu, obligatie ce ii revenea potrivit dispozitiilor
art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

......... SRL a raspuns, fata de adresa mai sus mentionata, cu
adresa inregistrata la CNSC sub nr. 22374/07.06.......... , precizand ca nu
a transmis autoritatii contractante contestatia formulata, insa motivele
contestatiei sunt aceleasi din notificarea prealabila comunicata autoritatii
contractante, neexistand motive suplimentare.

Consiliul retine ca ......... a recunoscut ca nu si-a indeplinit obligatia
transmiterii a contestatiei catre autoritatea contractanta.

Faptul ca motivele din contestatie coincid cu cele din notificarea
prealabila nu poate suplini obligatia contestatoarei, expres reglementata,
de a depune un exemplar a contestatiei si la autoritatea contractanta cu
respectarea termenului prevazut.

Fata de considerentele aratate, Consiliul constata ca nu a fost
respectat art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 potrivit caruia ,Sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea
termenului legal de contestare.”

Astfel, Consiliul constata tardivitatea contestatiei formulata
de ......... SRL in contradictoriu cu ..... , urmand a fi respinsa in
consecinta.

Potrivit dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul nu va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge ca tardiva contestatia formulata
de ......... SRL, in contradictoriu cu ...... X

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare, contine 3 (trei) pagini.



