In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 195/C2/4627, 4863
Data: 26.01.2026

I. Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 82657/24.11.2025, formulatda de GEIGER
TRANSILVANIA SRL, in calitate de lider al Asocierii GEIGER
TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL, cu sediul in comuna
Cristesti, sat Cristesti, str. Geiger nr. 1E, judetul Mures, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. 126/1142/2004, avand CUI
RO8844358, reprezentata legal prin administrator Attila Csongvay, si
conventional prin Cabinet Avocat Mihalache Victor Daniel, cu sediul
profesional in Bucuresti, str. Nicolae Constantinescu nr. 10, bl. 11A, sc.
2, ap. 24, sectorul 1, impotriva adresei nr. 205275/11.11.2025,
reprezentand rezultatul procedurii de atribuire si a raportului procedurii
nr. 205168/11.11.2025, emise de MUNICIPIUL BRASOV, in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in Brasov, b-dul Eroilor nr. 8, judetul
Brasov, in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie deschisa, a
contractului de achizitie publica avand ca obiect Proiectare si Executie
pentru realizarea obiectivului de investitii: ,MODERNIZARE STRAZI -
STRADA NARCISELOR, BRASOV”, s-a solicitat:

~admiterea Contestatiei cu consecinta urmatoarelor masuri:

a) Obligarea Autoritatii Contractante de a permite accesul Asocierii GEIGER Ia
dosarul achizitiei, cu exceptia documentelor declarate si probate ca fiind confidentiale de
ofertantul "Asocierea VALDEK IMPEX SRL- ofertant lider - VIAROM CONSTRUCT
S.R.L." (denumita pe scurt "Asocierea VALDEK- VIAROM")

b) Anularea deciziei Autoritatii Contractante prin care a fost declarata castigatoare
oferta depusa de Asocierea VALDEK-VIAROM.

c) Anularea deciziei Autoritatii Contractante prin care oferta Asocierii GEIGER s-a
clasat pe locul al doilea, decizie ce ne-a fost comunicatd prin Adresa nr. 205275 /
11.11.2025 (ANEXA Nr. 1);

d) Anularea in parte a Raportului Procedurii Nr. 205168/ 11.11.202 (ANEXA Nr. 2)
cu privire al evaluarea ofertei Asocierii VALDEK-VIAROM precum si a oricdror procese
verbale anterioare si/sau subsecvente si conexe acestora, emise de catre Autoritatea
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Contractanta, in cadrul Procedurii de atribuire, cu privire la modalitatea de evaluare a ofertei
Asocierii VALDEK- VIAROM,;

e) In principal, obligarea Autorititii Contractante la reevaluarea ofertei Asocierii
VALDEK-VIAROM cu respectarea dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice si
cerintelor documentatiei de atribuire, cu consecinta stabilirii neconformitatii = si
inadmisibilittii ofertei Asocierii VALDEK- VIAROM;

in subsidiar, obligarea Autoritatii Contractante la recalcularea punctajului acordat
ofertei Asocierii VALDEK-VIAROM la factorii de evaluare:

* P2 - Componenta tehnica- Gradul de adecvare al graficului general de realizare a
investitiei publice GANTT(durata, succesiunea activitdtilor si inter-relationarea acestora,
inclusiv drumul critic, identificarea punctelor cheie de control (jaloanelor), resursele alocate
pentru realizarea activitatilor in cadrul Contractului prin raportare la metodologia de
executare a lucrarilor) si

* P3 - Durata de elaborare a documentatiilor de proiectare.

f) Obligarea Autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata efectuate de
Subscrisa pentru solutionarea prezentei Contestatii, potrivit dispozitiilor art. 26 alin. (9) din
Legeanr. 101/2016

(...) In temeiul dispozitiilor art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/20161 va solicitam sa
incuviintati subscrisei accesul la dosarul achizitiei publice si fotocopierea documentelor pe
care le vom considera relevante”.

Prin cererea de interventie Iinregistrata la Consiliu cu nr.
85933/05.12.2025, VALDEK IMPEX SRL, cu sediul in Sfantu Gheorghe,
str. Benedek Elek nr. 16/A, judetul Covasna, inregistrata la Registrul
Comertului sub nr. J14/1331/1994, avand CUI RO6832268, reprezentata
conventional prin SCA ,,Gal, Ghilasi, Procopciuc", cu sediul procesual ales
in B-dul Grivitei nr. 90, bl. 12, sc. A, ap. 8, judetul Brasov, solicita:

»admiterea in principiu a cererii de interventie si:

l. In principal, sa dispuna respingerea contestatiei formulate de GEIGER
TRANSILVANIA SRL;

2. In subsidiar, pentru ipoteza in care vreuna dintre criticile GEIGER TRANSILVANIA
SRL ar fi gasita intemeiata (apreciem cd nu este cazul) sa dispuna:

- anularea adresei nr. 21562/26.11.2025 in partea privind refuzul de acorda accesul la
propunerea tehnica, propunerea financiard, precum si la solicitarile de clarificari adresate de
comisia de evaluare si raspunsurile asocierii la acestea de Asocierea GEIGER
TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL SRL si obligarea autoritatii contractante
sd permita accesul subscrisei la documentele mentionate anterior, urmand ca de la momentul
punerii la dispozitie sd curga un nou termen de contestatie.

- anularea rezultatului procedurii si raportului procedurii nr. 205168/11.11.2025,
precum si actele subsecvente acestuia, inclusiv adresei de comunicare a rezultatului
procedurii publicatd in SEAP (document care nu poate fi accesat), in partea care priveste
declararea ofertei depuse de Asocierea GEIGER TRANSILVANIA SRL - GEIGER
BRASOV SRL admisibila si obligarea autoritatii contractante sd reevalueze oferta depusa de
Asocierea GEIGER TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL;

cu cheltuieli de judecata”.

II. Prin cererea de interventie principala, recalificata ca fiind
contestatie, finregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 85933/05.12.2025, VALDEK IMPEX SRL, cu sediul in
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Sfantu Gheorghe, strada Benedek Elek nr. 16/A, judetul Covasna,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. J14/1331/1994,
avand CUI RO6832268, reprezentata conventional prin SCA ,Gal, Ghilasi,
Procopciuc”, cu sediul procesual ales in Brasov, B-dul Grivitei nr. 90, bl.
12, sc. A, ap. 8, judetul Brasov, solicita:

~admiterea in principiu a cererii de interventie si:

1. In principal, sa dispuna respingerea contestatiei formulate de GEIGER
TRANSILVANIA SRL;

2. In subsidiar, pentru ipoteza in care vreuna dintre criticile GEIGER TRANSILVANIA
SRL ar fi gasita intemeiatad (apreciem cd nu este cazul) sa dispuna:

- anularea adresei nr. 21562/26.11.2025 in partea privind refuzul de acorda accesul la
propunerea tehnicd, propunerea financiara, precum si la solicitarile de clarificari adresate de
comisia de evaluare si raspunsurile asocierii la acestea de Asocierea GEIGER
TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL SRL si obligarea autoritdtii contractante
sd permitd accesul subscrisei la documentele mentionate anterior, urmand ca de la momentul
punerii la dispozitie s curgd un nou termen de contestatie.

- anularea rezultatului procedurii si raportului procedurii nr. 205168/11.11.2025,
precum si actele subsecvente acestuia, inclusiv adresei de comunicare a rezultatului
procedurii publicatd In SEAP (document care nu poate fi accesat), in partea care priveste
declararea ofertei depuse de Asocierea GEIGER TRANSILVANIA SRL - GEIGER
BRASOV SRL admisibila si obligarea autoritatii contractante sa reevalueze oferta depusa de
Asocierea GEIGER TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL;

cu cheltuieli de judecatd”.

Prin cererea de interventie Iinregistrata la Consiliu cu nr.
88156/15.12.2025, GEIGER TRANSILVANIA SRL, in calitate de lider al
Asocierii GEIGER TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL, cu sediul in
comuna Cristesti, sat Cristesti, str. Geiger nr. 1E, judetul Mures,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. 2004001142266,
avand CUI R0O8844358, reprezentata conventional prin Cabinet Avocat
Mihalache Victor Daniel, cu sediul profesional in Bucuresti, str. Nicolae
Constantinescu nr. 10, bl. 11A, sc. 2, ap. 24, sectorul 1, solicita:

(1) In temeiul art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/ 2016, incuviintarea in principiu a
cererii de interventie;

(i1) Pe cale de exceptie, respingerea criticilor VALDEK IMPEX S.R.L. ca fiind tardiv
formulate;

(iii) Pe fondul cauzei, respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
VALDEK IMPEX S.R.L.;
(1v) Mentinerea tuturor actelor Autoritatii contractante care au fost atacate de

VALDEK IMPEX S.R.L. (Raportul procedurii de atribuire, adresele de comunicare a
rezultatului procedurii, procesele verbale de evaluare);

(v) Admiterea Cererii de Interventie;

(vi)  Obligarea VALDEK IMPEX S.R.L. la achitarea cheltuielilor de judecata aferent
prezentului demers administrativ-judiciar

... in temeiul prevederilor art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa ne acorde accesul
la dosarul cauzei, in vederea studierii si formularii concluziilor scrise”.
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Contestatiile vor fi solutionate impreuna cu cererile de interventie,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
precum si prevederile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura
civila.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

I. Admite, in parte, contestatia formulata de GEIGER
TRANSILVANIA SRL, 1in calitate de lider al asocierii GEIGER
TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL, in contradictoriu cu
MUNICIPIUL BRASOQV, in calitate de autoritate contractanta. Anuleaza
raportul procedurii nr. 205168/11.11.2025 , in partea care priveste
evaluarea ofertei depuse de asocierea VALDEK IMPEX SRL - VIAROM
CONSTRUCT SRL, precum si actele subsecvente. Obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea acestei oferte, cu respectarea dispozitiilor
legale si a celor evocate in motivare, in termen de 15 de zile de la
primirea deciziei.

Respinge, ca ramasa fara obiect, solicitarea privind obligarea
autoritatii contractante la acordarea accesului la dosarul achizitiei.

Obliga autoritatea contractanta la plata catre contestator a sumei
de 10.000 lei, reprezentand onorariu avocatial partial.

Incuviinteaza, in principiu, cererea de interventie formulata de
VALDEK IMPEX SRL si o respinge.

Respinge cererea intervenientului de acordare a cheltuielilor de
judecata.

II. Respinge exceptiile invocate in cauza.

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de VALDEK IMPEX
SRL, in calitate de lider al asocierii VALDEK IMPEX SRL - VIAROM
CONSTRUCT SRL in contradictoriu cu MUNICIPIUL BRASOV, in calitate de
autoritate contractanta.

Respinge cererea contestatorului privind acordarea cheltuielilor de
judecata.

Incuviinteaza, in principiu, cererea de interventie formulata de
GEIGER TRANSILVANIA SRL, in calitate de lider al asocierii GEIGER
TRANSILVANIA SRL - GEIGER BRASOV SRL si 0 admite.

Obliga contestatorul la plata catre intervenient a sumei de
10.471,34 lei, reprezentdand onorariu avocatial, pentru considerentele
expuse in motivarea deciziei.

Obligatorie.

Pagina 4 din 5



Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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