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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1696/C4/1859, 1866
Data: 30.09.2016

Prin contestatia nr. 10843/25.08.2016, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 26030/26.08.2016,
inaintata de SC URBAN SERV SA, cu sediul in Botosani, str. 1 Decembrie
nr. 19, judetul Botosani, avand CUI 10863076, formulata impotriva
rezultatului procedurii comunicat cu adresa nr. 727/11.0§.2016, emis de
catre ASOCIATIA DE DEZVOLTARE INTERCOMUNITARA "ECOPROCES"
BOTOSANI, cu sediul in Botosani, str. Cuza Voda nr. 2, judetul Botosani,
in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie
deschisa organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
.Concesionarea serviciului public de colectare si transport a deseurilor
municipale solide in judetul Botosani - Proiect Sistem integrat de
management al deseurilor in judetul Botosani: Lot 4", s-a solicitat:

-anularea adresei nr. 768/16.08.2016, emisa de autoritatea
contractanta prin care au fost respinse masurile de remediere solicitate
prin Notificarea prealabila inregistrata la ADI ECOPROCES Botosani cu nr.
752/11.08.2016 ca fiind nemotivata si nelegala;

- anularea adresei nr. 727 din 05.08.2016 privind comunicarea
rezultatului procedurii de atribuire, prin care oferta sa a fost declarata
necastigatoare, deoarece nu a avut tariful cel mai scazut dintre ofertele
admisibile; Adresa de comunicare a rezultatului procedurii de atribuire,
prin care oferta SC ROSAL GRUP SA Bucuresti a fost declarata admisibila
si castigatoare, ca fiind nelegale;

- anularea raportului procedurii in ceea ce priveste evaluarea
ofertei depusa de catre SC ROSAL GRUP SA Bucuresti;

- obligarea autoritatii contractante sa reanalizeze si sa reevalueze
din punct de vedere al conformitatii oferta depusa pentru lotul 4 de catre
SC ROSAL GRUP SA Bucuresti, deoarece oferta este fie inacceptabila, fie
neconforma, conform art. 36 alin. (1) lit. a) si alin. (2) lit. @) si ¢) din HG



nr. 925/2006, cu luarea in considerare a aspectelor expuse in cuprinsul
prezentei contestatii si a motivelor retinute in motivarea deciziei CNSC;

- sa se dispuna continuarea procedurii de atribuire, cu reevaluarea
ofertei financiare a ofertantului SC ROSAL GRUP SA Bucuresti, in ceea ce
priveste modul de calcul al tarifului rezultat din oferta financiara, cu
luarea in considerare a motivelor expuse in notificare;

- anularea adresei nr. 768/16.08.2016 si sa se dispuna obligarea
autoritatii contractante ca in termen de 10 zile de la data comunicarii
prezentei, sa permita accesul la dosarul achizitiei in conformitate cu
prevederile Legii nr. 544/2001 si comunicarea documentelor care atesta
indeplinirea criteriilor de calificare care se regasesc in cadrul ofertei SC
ROSAL GRUP SA Bucuresti, a ofertei tehnice, a fiselor de fundamentare a
tarifelor si memoriilor tehnico-economice intocmite conform Ordinului nr.
109/2007 al ANRSC, deoarece acestea sunt calculate in conformitate cu
prevederile legale in vigoare si nu constituie secrete profesionale, marci,
brevete sau altele asemenea, care ar putea fi declarate confidentiale
chiar la deschiderea ofertelor, iar Comisia de evaluare nu a dat citire
vreunui document al ofertantului in cauza, prin care sa se specifice ca
datele din respectivele documente sun confidentiale;

- acordarea cheltuielilor de judecata.

Prin contestatia inregistrata la Consiliu cu nr. 26116/26.08.2016,
inaintata de SC ROSSAL SRL, cu sediul in Roman, str. Bogdan Dragos nr.
119, judetul Neamt, avand CUI 15276951, inregistrata la Registrul
Comertului Suceava sub nr. J33/1723/1994, reprezentata conventional
prin Cabinet de Avocat Gudula Stefan, cu sediul in Suceava, bd. 1
Decembrie 1918 nr. 10, et. 3, camera 6, judetul Suceava, formulata
impotriva rezultatului procedurii de atribuire organizatd de ASOCIATIA
DE DEZVOLTARE INTERCOMUNITARA "ECOPROCES" BOTOSANI, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie
deschisa organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
,Concesionarea serviciului public de colectare si transport a deseurilor
municipale solide in judetul Botosani - Proiect Sistem integrat de
management al deseurilor in judetul Botosani: Loturile 1, 2, 4 si 5", s-a
solicitat:

- anularea adresei nr. 781 din 19.08.2016, emisa de autoritatea
contractanta prin care au fost respinse masurile de remediere solicitate
prin Notificarea prealabila inregistrata la autoritatea contractanta cu nr.
771/17.08.2016, ca fiind nemotivata si nelegal3a;

- anularea adresei de comunicarea a rezultatului procedurii de
atribuire nr. 715/05.08.2016 (Lot 1), prin care oferta sa a fost declarata
necastigatoare, iar oferta Asocieri SC FLORCONSTRUCT SRL, SC
FRITEHNIC SRL si SC RITMIC COM SRL a fost declarata acceptata si
castigatoare, ca fiind nelegala;

- anularea adresei de comunicarea a rezultatului procedurii de
atribuire nr. 716/05.08.2016 (Lot 2), prin care oferta sa a fost declarata
necastigatoare, iar oferta Asocierii SC FLORCONSTRUCT SRL Suceava,
SC FRITEHNIC SRL si SC RITMIC COM SRL a fost declarata acceptata si
castigatoare, ca fiind nelegala;



- anularea adresei de comunicarea a rezultatului procedurii de
atribuire nr. 718/05.08.2016 (Lot 4), prin care oferta sa a fost declarata
necastigatoare, iar oferta SC ROSAL GRUP SA Bucuresti a fost declarata
acceptata si castigatoare, iar oferta SC URBANA SA a fost declarata
admisibild, ca fiind nelegal3a;

- anularea adresei de comunicarea a rezultatului procedurii de
atribuire nr. 719/05.08.2016 (Lot 5), prin care oferta sa a fost declarata
necastigatoare, iar oferta Asocierii SC FLORCONSTRUCT SRL Suceava,
SC FRITEHNIC SRL si SC RITMIC COM SRL a fost declarata acceptata si
castigatoare, ca fiind nelegala;

- obligarea autoritatii contractante sa reanalizeze si sa reevalueze
din punct de vedere al conformitatii si eligibilitatii ofertele depuse pentru
loturile 1, 2 si 5 de Asocierea SC FLORCONSTRUCT SRL Suceava, SC
FRITEHNIC SRL si SC RITMIC COM SRL, urmand a declara ofertele ca
fiind inacceptabile si neconforme, conform art. 36 alin. (1) lit. a) si alin.
(2) lit. @) si c¢) din HG nr. 925/2006, cu luarea in considerare a
aspectelor expuse in cuprinsul prezentei contestatii;

- obligarea autoritatii contractante sa reanalizeze si sa reevalueze
din punct de vedere al conformitatii si eligibilitatii ofertele depuse pentru
lotul 4 de SC ROSAL GRUP SA Bucuresti si SC URBANA SA, urmand a
declara ofertele ca fiind inacceptabile si neconforme, conform art. 36
alin. (1) lit. a) si alin. (2) lit. a) si ¢) din HG nr. 925/2006, cu luarea in
considerare a aspectelor expuse in cuprinsul prezentei contestatii;

- obligarea paratei la suportarea cheltuielilor de judecata.

Cu adresa nr. E12585/05.09.2016, inregistrata la Consiliu cu nr.
27062/05.09.2016, SC ROSAL GRUP SA, avand CUI 6089555, cu sediul
in Bucuresti, str. Labirint nr. 84, camera 1, sector 3, a formulat o cerere
de interventie principala, in care a solicitat respingerea contestatiei
formulate de SC URBAN SERV SA, precum si mentinerea in totalitate a
Raportului procedurii, a adreselor de comunicare in ceea ce priveste
declararea ofertei sale ca admisibila si castigatoare, precum si a adresei
nr. 768/16.08.2016.

Cu adresa nr. E12847/08.09.2016, inregistrata la Consiliu cu nr.
27482/08.09.2016, SC ROSAL GRUP SA a formulat o cerere de
interventie principala, in contradictoriu cu Asocierea dintre SC DIASIL
SERVICE SRL - SC ROSSAL SRL, in care a solicitat mentinerea adreselor
de comunicare a rezultatului procedurii in ceea ce priveste declararea
ofertei sale ca admisibila si castigatoare, precum si a adresei nr.
781/19.08.2016.

Cu adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 27491/09.09.2016, SC
FLORCONSTRUCT SRL, avand CUI 5031652, cu sediul in Suceava, str.
Petru Rares nr. 52, judetul Suceava, reprezentata de aparator ales
avocat Catalin Dieac din cadrul Societatii Civile de Avocati "Popovici,
Dieac & Asociatii", cu sediul in Botosani, Calea Nationala nr. 101, parter,
judetul Botosani, a formulat o cerere de interventie voluntara, prin care
a solicitat respingerea contestatiei SC ROSSAL SRL, referitoare la loturile
1, 2 si mentinerea rezultatului procedurii referitoare la aceste loturi.



Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite
contestatiile formulate de SC URBAN SERV SA si SC ROSSAL SRL in
contradictoriu cu ASOCIATIA DE DEZVOLTARE INTERCOMUNITARA
"ECOPROCES" BOTOSANI, si dispune anularea rezultatului procedurii in
partea dedicata loturilor 1, 2, 4 si 5, si reevaluarea ofertelor depuse
pentru aceste loturi.

In conformitate cu in temeiul art. 61 alin. 3, art. 63 si art. 64 alin.
(2) din codul de procedura civila, coroborate cu art. 17 alin. (3) din
Legea nr. 101/2016, incuviinteaza in principiu cererile de interventie
formulate de SC ROSAL GRUP SA si de SC FLORCONSTRUCT SRL, pe
care le respinge, in temeiul art. 67 din Codul de procedura civila.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile de la comunicare.



