In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 302/C3/268
Data: 10.02.2022

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a

Contestatiilor cu nr. 6131/04.02.2022, inaintata de ...... SRL, cu sediul
in ... ; eeeeenees ; eeeeeenes , Inregistrata in registrul comertului cu
o] ,avand CUI ......... , reprezentata legal de ......... , administrator,
si, conventional, de ......... , cu domiciliul ales pentru comunicarea actelor
de procedura in ......... , formulata Timpotriva refuzului autoritatii
contractante ......... , cu sediul in comuna .........  eeeeneens , judetul ......... ,

de a raspunde la solicitarea sa de clarificari, transmisa in termenul stabilit
prin documentatia de atribuire aferenta procedurii simplificate organizate
in vederea atribuirii contractului de servicii ce are ca obiect
,Reactualizarea planului urbanistic general si a regulamentului local de
urbanism, comuna ......... , judetul ......... ”, initiata cu anuntul de
participare nr. SCN1099995/19.01.2022, s-a solicitat:

- ,obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
achizitie publica de la momentul solicitarii noaste de clarificari;

- obligarea autoritatii publice de a ne raspunde la solicitarea de
clarificari, facuta in termen, si acordarea unui nou termen in procedura de
achizitie publica pentru depunerea ofertelor (...);

- suspendarea procedurii de achizitie publica pana Ia
pronuntarea deciziei CNSC cu privire la capetele de cerere formulate;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata suportate de subscrisa in prezenta cauza”.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 6131/04.02.2022, ...... SRL reclama refuzul
autoritatii contractante ......... de a raspunde la solicitarea sa de
clarificari, transmisa in termenul stabilit prin documentatia de atribuire
aferenta procedurii mai sus mentionate, fiind incalcat principiul
transparentei si cel al legalitatii procedurilor de achizitie publica.
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Prin adresa nr. 738/07.02.2022, inregistrata la Consiliu cu nr.
6351/07.02.2022, autoritatea contractanta precizeaza ca a hotarat
anularea procedurii de atribuire in cauza, decizie ce a fost consemnata in
raportul procedurii nr. 736/07.02.2022 si publicata in SEAP, la data de
08.02.2022.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Autoritatea contractanta ......... a initiat, la 19.01.2022, o
procedura simplificata, in vederea atribuirii contractului de servicii ce are
ca obiect ,Reactualizarea planului urbanistic general si a regulamentului
local de urbanism, comuna ......... , judetul ......... ”, prin publicarea in
SEAP a anuntului de participare nr. SCN1099995 si a documentatiei de
atribuire.

Impotriva refuzului autoritatii contractante de a raspunde la
solicitarea sa de clarificari, transmisa in termenul stabilit prin
documentatia de atribuire, ...... SRL a inaintat contestatia de fatg,
solicitand obligarea autoritatii contractante la emiterea unui raspuns la
solicitarea sa de clarificari, la acordarea unui nou termen pentru
depunerea ofertelor, precum si la plata cheltuielilor de judecata suportate
de ea in prezenta cauza, dar si suspendarea procedurii de achizitie
publica pana la pronuntarea deciziei CNSC cu privire la capetele de
cerere formulate.

In solutionare, Consiliul retine ca autoritatea contractanta a inteles
sa decida anularea procedurii de atribuire in cauza, masura fiind
consemnata in raportul procedurii nr. 736/07.02.2022 si publicata in
SEAP la data de 08.02.2022, cu asumarea erorii cauzate prin
neformularea unui raspuns la solicitarea de clarificari adresata de
contestatoare, dar si a imposibilitatii de continuare a procedurii, prin
depasirea termenului de ofertare.

Contestatoarea nu a dat curs, pana la emiterea prezentei decizii,
solicitarilor Consiliului de a prezenta o opinie referitoare la masura
anularii procedurii, ce au fost transmise prin corespondenta nr.
6623/C3/268 din 08.02.2022, la adresa de e-mail indicata in contestatie.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul va respinge
contestatia formulata de ...... SRL, in contradictoriu cu ......... , Ca ramasa
fara obiect, inclusiv cererea de suspendare a procedurii.

In lipsa dovezilor ca ar fi avansat cheltuieli ocazionate de inaintarea
contestatiei, Consiliul va respinge cererea contestatoarei, in temeiul
dispozitiilor alin. (9) al aceluiasi art. 26.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

Pagina 2 din 3



CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramase fara obiect, atat contestatia formulata de
...... SRL, in contradictoriu cu ........., cat si cererea de suspendare a
procedurii din cuprinsul acesteia.

Respinge cererea de acordare a cheltuielilor legate de solutionarea
contestatiei, ca nefondata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plédngere, in termen de 10 zile de la comunicare, in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare, contine 3 pagini.
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