In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1855/C3/1863
Data: 02.09.2022

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 38093/02.08.2022,
inaintatd de SIAD ROMANIA S.R.L., cu sediul in Bucuresti, str. Drumul
Osiei, nr. 75-79, sector 6, inmatriculata in registrul comertului sub nr.
J40/1056/1996, avand CUI 8184529, reprezentata prin S.P.R.L. MENZER
& BACHMANN - NOERR, cu sediul in Bucuresti, Calea Victoriei, nr. 174,
Corp A, sector 1 (sediu ales pentru comunicarea actelor de procedura),
formulata Tmpotriva rezultatului  procedurii de atribuire nr.
3221/21.07.2022, emis de autoritatea contractanta SPITALUL JUDETEAN
DE URGENTA "SFANTUL IOAN CEL NOU" SUCEAVA, cu sediul in Suceava,
str. 1 Decembrie 1918, nr. 21, cp 720237, judetul Suceava, in procedura
de licitatie deschisa organizata in vederea incheierii unui ,ACORD-CADRU
DE ACHIZITIE PUBLICA DE OXIGEN MEDICINAL LICHID”, initiatd cu
anuntul de participare nr. CN1039978 din data de 04.03.2022, s-a
solicitat anularea actului atacat si a actelor subsecvente, obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse de MESSER
ROMANIA GAZ S.R.L., precum si la continuarea procedurii de atribuire
prin reanalizarea si reevaluarea ofertelor si desemnarea ofertantului
castigator, in conformitate cu dispozitiile legale si cu cerintele si criteriul
de atribuire stabilite prin caietul de sarcini si fisa de date a achizitiei, iar,
in subsidiar, anularea procedurii de atribuire, precum si obligarea
autoritatii contractante la suportarea tuturor cheltuielilor efectuate in
vederea depunerii si sustinerii contestatiei.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 40483/16.08.2022,
MESSER ROMANIA GAZ S.R.L., cu sediul in Bucuresti, Drumul intre
tarlale, nr. 102-112, sector 3, inregistrata in registrul comertului cu nr.
J40/4298/1998, avand CUI 10547308, reprezentata legal prin
WOLFGANG INDENHUCK si, conventional, de avocat ANTONELLA
ANGELESCU, a transmis o cerere de interventie in interesul autoritatii
contractante, solicitand, incuviintarea ei, in principiu, si respingerea
contestatiei inaintata de SIAD ROMANIA S.R.L., ca neintemeiata, cu
obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.
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Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate in conditiile
prevazute la art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, admite, in parte,
contestatia formulata de SIAD ROMANIA S.R.L., in contradictoriu cu
SPITALUL JUDETEAN DE URGENTA "SFANTUL IOAN CEL NOU" SUCEAVA.

Obliga autoritatea contractanta la anularea, in parte, a raportului
procedurii de atribuire nr. 14321/21.07.2022, respectiv partea referitoare
la oferta MESSER ROMANIA GAZ S.R.L., si la anularea adreselor prin care
a fost comunicata declararea castigatoare a acestei oferte. Dispune
reclarificarea si reevaluarea acestei oferte, conform considerentelor de
mai sus, in termen de 20 de zile de la comunicarea prezentei.

Respinge, ca nefondate, capetele de cerere de constatare a
caracterului inacceptabil, neconform si neadecvat al ofertei MESSER
ROMANIA GAZ S.R.L., precum si de anulare a intregii licitatii.

Obliga SPITALUL JUDETEAN DE UARGENTA "SFANTUL IOAN CEL NOU"
SUCEAVA la plata catre SIAD ROMANIA S.R.L. a sumei de 900 lei,
reprezentand cheltuieli partiale efectuate de aceasta din urma pentru
formularea si sustinerea contestatiei.

Tncuviin’,cgazé, in principiu, cererea de interventie formulata de
MESSER ROMANIA GAZ S.R.L., ca interventie accesorie, si 0 respinge ca
nefondata, inclusiv in privinta cererii de obligare a contestatoarei la plata
cheltuielilor de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare, in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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