In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

I. Prin contestatia nr. 6411/08.10.2021, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 52921/08.10.2021,
inaintata de SC ...SRL, cu sediul in ..., reprezentata legal prin
administrator ..., formulata Iimpotriva raportului procedurii nr.
52086/29.09.2021, emis de ..., cu sediul in ...., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa organizata in
vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect ,Dezinfectanti” - Lotul
15 Dezinfectant pentru suprafete si aeromicroflord prin pulverizare, s-a
solicitat:

- anularea raportului procedurii nr. 52086/29.09.2021, emis de
autoritatea contractanta privind evaluarea realizata pentru Lotul 15 si a
actelor subsecvente acestuia;

- anularea comunicarii rezultatului procedurii nr.
52094/29.09.2021;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procesului de
evaluare tehnica a ofertei sale pentru Lotul 15.

II. Prin contestatia nr. 6741/20.10.2021, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 55161/21.10.2021,
inaintata de SC ...SRL, cu sediul in .., reprezentata legal prin
administrator ..., formulata Timpotriva raportului procedurii nr.
54375/12.10.2021, emis de ..., In calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii de licitatie deschisa organizata in vederea incheierii
acordului-cadru avand ca obiect ,Dezinfectanti” - Lotul 14 Servetele
saturate cu dezinfectant rapid, pentru suprafete, s-a solicitat:

- anularea raportului procedurii nr. 54375/12.10.2021, emis de
autoritatea contractanta privind evaluarea realizata pentru Lotul 14 si a
actelor subsecvente acestuia;

- anularea comunicarii rezultatului procedurii nr.
54399/12.10.2021;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procesului de
evaluare tehnica a ofertei sale pentru Lotul 14.
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Contestatiile vor fi solutionate impreuna, avand in vedere dispozitiile
art. 17 din Legea nr. 101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatiile de
fata, prin care SC ...SRL critica decizia autoritatii contractante de a
respinge ca neconforme ofertele depuse pentru Loturile 14 si 15,
solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

I. Prin contestatia nr. 6411/08.10.2021, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 52921/08.10.2021,
SC ...SRL, in calitate de participant la procedura de atribuire a Lotului 15
- Dezinfectant pentru suprafete si aeromicroflora prin pulverizare,
reclama decizia autoritatii contractante de a respinge oferta sa ca
neconforma, motivat de faptul ca, din analiza fisei tehnice a produsului
ofertat, nu a fost regasita indicatia de utilizare a dezinfectantului pentru
suprafete si aeromicroflora, astfel cum s-a impus prin caietul de sarcini.

Nevoia autoritatii contractante, definita prin cerintele din caietul de
sarcini, este de a contracta un produs dezinfectant pentru suprafete si
aeromicroflora prin pulverizare (pentru dezinfectia terminala) care sa se
pulverizeze cu ajutorul unei pompe sau nebulizator in zonele
contaminate, pentru dezinfectia terminala.

Contestatoarea invedereaza Consiliului ca produsul ofertat, Amity
HP 75 este un dezinfectant sporicid de nivel inalt gata de utilizare (HLD)
folosit si impreuna cu alte sisteme automate de decontaminare, asa cum
este mentionat in fisa tehnica a produsului (pag. 11 din dosarul
propunerii tehnice).

Conform fisei tehnice poate fi folosit si in reprocesarea automata a
endoscoapelor, dar, in opinia sa, autoritatea contractanta avea obligatia
de a efectua o analiza aplicata, tehnica, a ofertei sale si de a analiza
fiecare document depus in cadrul propunerii tehnice.

Pe prima pagina a Pliantului (pag. 09 din dosarul propunerii
tehnice), pliant emis de catre producator, se mentioneaza ca Amity HP
75 este un dezinfectant RTU de nivel inalt ce are la baza peroxidul
hidrogen si care este destinat reprocesarii automate a endoscoapelor
(AER), precum si pentru alte sisteme automate de decontaminare si
echipamente de decontaminare aerogena. Totodata, la sectiunea privind
calitatile produsului se face referire la complianta produsului Amity HP 75
cu standardul NF T 72-281.

Standardul NF T 72-281 - Metode de dezinfectie a suprafetelor in
aer Determinarea activitatii bactericide, fungicide, levuricide,
micobactericide, tuberculicide, sporicide si virucide este standardul ce
defineste metode de testare in conditii reale pe care trebuie sa le
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indeplineasca produsele dezinfectante destinate dezinfectiei
aeromicroflorei.

De asemenea, petenta arata ca la paginile 20 si 21 din cadrul
propunerii tehnice se regaseste proiectul de eticheta al produsului unde
apare informatia ca Produsul Amity HP75 este dozat direct prin
intermediul dispozitivului AirDecon 200/300.

In concluzie, aceasta apreciaza ca cerintele tehnice solicitate de
autoritatea contractanta au fost indeplinite prin declararea si asumarea
modalitatii de indeplinire a cerintelor, sustinute de documente tehnice
depuse la dosarul propunerii tehnice, respectiv fisa tehnica, pliantul si
eticheta produsului. In procesul de evaluare, autoritatea contractanta
trebuie sa efectueze o verificare in integrum si cu maxima atentie a
tuturor aspectelor prezentate si ofertate in cadrul propunerii tehnice,
astfel incat sa se asigure ca nu i-a scapat neverificat niciun element.

Cum din documentele tehnice depuse rezulta indeplinirea cerintelor
tehnice, petenta considera ca respingerea ofertei sale, pentru LOT 15, ca
neconforma este netemeinica si nelegala, rezultatul fiind viciat si lovit de
nulitate.

Autoritatea contractanta a transmis documentele relevante in
solutionarea  contestatiei, atasat  punctului de vedere nr.
54898/14.10.2021, inregistrat la Consiliu cu nr. 54356/18.10.2021, prin
care solicita pe cale de exceptie, respingerea contestatiei ca tardiv
formulata, iar pe fondul cauzei, ca nefondata, avand in vedere
urmatoarele considerente:

Pe cale de exceptie, autoritatea contractanta solicita Consiliului sa
constate decaderea contestatoarei din dreptul de a formula contestatie,
motivat de faptul ca aceasta a nesocotit termenul legal de 7 zile in care
putea formula in mod legal contestatie, cu consecinta respingerii acesteia
ca tardiv formulata.

Lotul 15 vizeaza bunul reprezentat de Dezinfectant pentru
suprafete si aeromicroflorda prin pulverizare, iar valoarea estimata a
achizitiei pentru acest lot este de minim 158.000 lei - maxim 168.000
lei.

Cum valoarea estimata a achizitiei pentru Lotul 15 este sub pragul
valoric de 994.942 lei, prag specific contractelor de achizitii
publice/acordurilor-cadru de produse si de servicii atribuite de Consiliul
judetean, Consiliul local, Consiliul General al Municipiului Bucuresti,
precum si de institutiile publice aflate in subordinea acestora (Spitalul
fiind in subordinea Consiliului Judetean Constanta), reglementat de
dispozitiile art. 7 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, autoritatea contractanta apreciaza ca sunt incidente dispozitiile
art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016.

Atat raportului procedurii nr. 52086/29.09.2021, privind evaluarea
realizata pentru LOT 15, cat si comunicarea nr. 52094/29.09.2021, au
fost comunicate la data de 29.09.2021. Termenul de 7 zile, calculat in
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acord cu prevederile art. 5 din Legea nr. 101/2016, s-a implinit la ultima
ora a zilei de 07.10.2021. Avand in vedere ca SC ...SRL a comunicat
contestatia atat catre ... ...., cat si catre CNSC, la data de 08.10.2021, cu
depasirea termenului legal de 7 zile, autoritatea contractanta solicita
respingerea contestatiei ca fiind tardiv formulata.

Pe fondul cauzei, autoritatea contractanta solicita respingerea
acesteia ca nefondata, avand in vedere ca la pagina 26 din caietul de
sarcini, in referire la Lotul 15 Dezinfectant pentru suprafete si
aeromicroflora prin pulverizare, sunt indicate cerintele tehnice obligatorii
ale produsului in cauza, cerinte pe care contestatoarea trebuia sa le
respecte.

In urma analizarii Propunerii tehnice a contestatoarei SC ...SRL,
autoritatea contractanta a declarat oferta acesteia neconforma, intrucat
,nu satisface in mod corespunzator cerintele caietului de sarcini”, pentru
urmatoarele motive: ,Comisia a constatat, din analiza fisei tehnice a
produsului ofertat, ca este «dezinfectant sporicid de nivel inalt pe baza
de peroxid» pentru «endoscoape flexibile si dispozitive medicale». Nu se
regaseste in cuprinsul acestui document indicatia de utilizare pentru
suprafete si aeromicroflora, astfel cum s-a impus prin caietul de sarcini
si rezultd si din titlul dezinfectantului licitat: <«Dezinfectant pentru
suprafete si aeromicroflora prin pulverizare»”.

Analizdnd propunerea tehnica a contestatoarei ...SRL, comisia de
evaluare a constatat urmatoarele:

- la pag. 8, la sectiunea Aria produselor acoperite de certificare, se
regaseste produsul ofertat, Amity HP 75, ce este un ,Dezinfectant
sporicid de nivel inalt (sterilizant la rece) pentru dispozitive medicale
invazive si non-invazive, instrumentar chirurgical, instrumentar
stomatologic si endoscoape flexibile”.

- la pag. 9, traducere Pliant, se mentioneaza ca produsul ,Amity HP
75 este un dezinfectant RTU de nivel inalt ce are la baza peroxidul
hydrogen si care este destinat reprocesarii automate a endoscoapelor
(AER), precum si pentru alte sisteme automate de decontaminare si
echipamente de decontaminare aerogena. Acest produs este potrivit
pentru dezinfectarea endoscoapelor flexibile si a dispozitivelor medicale.”

- la pag. 10, traducere Pliant, se mentioneaza ca produsul
,Dezinfectantul Amity HO 75 este destinat dezinfectiei dispozitivelor
medicale critice si semi-critice prin reprocesare automata (AER). (...)
Compatibilitatea solutiei Amity HP 75 a fost stabilita in urma unei serii de
teste de expunere extensive. In plus, s-au realizat teste de
biocompatibilitate pentru a se demonstra puterea de curatare a
componentelor chimice de pe endoscoapele flexibile”.

- la pag. 11, sectiunea Informatii tehnice, se mentioneaza ca
produsul ofertat ,este potrivit pentru dezinfectia endoscoapelor flexibile
si a dispozitivelor medicale, in general”.
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- la pag. 12, sectiunea Compatibilitate, se mentioneaza ca ,Solutia
Amity HP 75 HLD este potrivitd pentru toate tipurile de endoscoape
flexibile, instrumente si dispozitive medicale sensibile la caldurd”.

- la pag. 13, sectiunea Domeniu de utilizare, se mentioneaza
destinatia specifica a produsului ofertat si anume: ,Pentru curatarea
instrumentarului de endoscopie si a echipamentelor de reprocesare
automata a endoscoapelor”.

- la pag. 15, sectiunea Utilizare, se specifica faptul ca produsul
ofertat este wun ,Dezinfectant sporicid de nivel inalt pentru
instrumentarul si dispozitivele medicale”.

- la pag. 19, sectiunea Alte informatii, se mentioneaza expres
faptul ca ,Informatiile furnizate sunt valabile doar daca produsul este
utilizat conform recomandarilor producatorului. Produsul nu va fi utilizat
pentru scopuri nementionate la sectiunea 1”.

Astfel, coroborand cerintele tehnice din cuprinsul caietului de
sarcini cu destinatia specifica a produsului ofertat de contestatoare, de
dezinfectant pentru instrumentar si dispozitive medicale, s-a observat ca
acesta nu acopera cerinta ca dezinfectantul sa fie destinat pentru
suprafete si aeromicroflora prin pulverizare (pentru dezinfectia
terminalad).

Autoritatea contractanta arata ca, in acest sens, sunt importante si
specificatiile tehnice ale produsului, de la sectiunea Utilizare, care indica
faptul ca produsul ofertat este un dezinfectant destinat pentru
instrumentarul si dispozitivele medicale. Nu in ultimul rand, specificatiile
tehnice de la sectiunea Alte informatii sunt stricte sub aspectul
destinatiei dezinfectantului ofertat, in sensul ca acestea indica in mod
expres ca produsul nu poate fi folosit decat conform recomandarilor
producatorului, respectiv doar pentru dezinfectarea endoscoapelor
flexibile si a dispozitivelor medicale. Chiar si testele de biocompatibilitate
ale produsului ofertat s-au realizat pentru a se demonstra puterea de
curatare a componentelor chimice de pe endoscoapele flexibile.

Toate aceste aspecte conduc la concluzia ca produsul ofertat nu
echivaleaza cu un dezinfectant pentru suprafete si aeromicroflora prin
pulverizare (pentru dezinfectia terminala), iar incercarea contestatoarei
de a extinde destinatia produsului in afara specificatiilor acestuia de a fi
utilizat doar pentru curatarea componentelor chimice de pe endoscoapele
flexibile, este nepermisa si in afara unor cerinte tehnice riguroase,
stabilite chiar de catre producator.

In concluzie, autoritatea contractanta precizeaza ca cerintele
caietului de sarcini sunt clare, iar in lipsa unui produs ofertat care sa
corespunda specificatiilor tehnice exprese, in mod corect oferta societatii
SC ...SRL a fost declarata neconforma, iar contestatia se impune a fi
respinsa ca nefondata.

II. Prin cea de a doua contestatie nr. 6741/20.10.2021, inregistrata
la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
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55161/21.10.2021, SC ...SRL, in calitate de ofertant la Lotul 14 Servetele
saturate cu dezinfectant rapid, pentru suprafete, critica decizia autoritatii
contractante de a respinge oferta sa ca neconforma.

Contestatoarea a transmis adresa nr. 6884/26.10.2021,
inregistrata la Consiliu cu nr. 56165/26.10.2021, prin care a formulat
renuntare la contestatia nr. 6741/20.10.2021, inregistrata la Consiliu cu
nr. 55161/21.10.2021, ce face obiectul dosarului nr. 2743/2021, privind
procedura avand ca obiect ,Dezinfectanti” — Lotul 14 Servetele saturate
cu dezinfectant rapid, pentru suprafete, organizata de ....

Cu observarea prevederilor art. 26 alin. (8) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora
»~Consiliul poate lua act, oricAnd in cursul solutiondrii contestatiei, de
renuntarea la aceasta de catre contestator”, Consiliul urmeaza sa ia act
de renuntarea la contestatia nr. 6741/20.10.2021, depusa de SC ...SRL.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
licitatie deschisa, pe loturi, prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare nr. CN1026408 din 24.11.2020 si a documentatiei de
atribuire aferente, pentru contractul avand ca obiect ,Dezinfectanti”,
valoarea estimata fiind cuprinsa intre 16.239.058,40 si 17.522.804,80
lei, fara TVA, iar pentru lotul 15 intre 158.000 lei si 168.000 lei, iar data
limita pentru depunerea ofertelor 06.01.2021, ora 15:00. Criteriul de
atribuire stabilit este ,Pretul cel mai scazut”.

In cadrul procedurii de atribuire, pentru lotul 15, au fost depuse 2
oferte, respectiv SC S.I.A.T. SRL si SC ...SRL, contestatoarea din
prezenta cauza.

Consiliul constata ca la dosarul cauzei a fost depusa de catre
SC ...SRL recipisa de consemnare a cautiunii nr. 207571408/1 din
12.10.2021, a sumei de 2.240,00 lei, emisa de CEC Bank Sucursala Piata
Victoriei, respectandu-se, astfel, dispozitiile art. 61! din Legea nr.
101/2016.

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de
30 de zile de la data ramanerii definitive a hotararii, in temeiul art. 611
alin. (5) si (6) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva rezultatului procedurii de atribuire a formulat contestatie
SC ...SRL, prin care critica decizia autoritatii contractante de declarare
neconforma a ofertei sale si de anulare a procedurii de atribuire pentru
lotul 15, si solicita anularea raportului procedurii de atribuire pentru lotul
15 si obligarea autoritatii contractante de a reevalua oferta sa pentru
acest lot.

Inainte de a proceda la solutionarea pe fond a contestatiei,
Consiliul constata ca prin punctul de vedere autoritatea contractanta
invoca exceptia tradivitatii acesteia.
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Avand in vedere dispozitile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, potrivit carora ,Consiliul se pronuntd mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, cu incadrarea in termenul prevazut
la art. 24 alin. (1), iar cand constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, Consiliul va analiza cu precadere
exceptia invocata de catre autoritatea contractanta.

Consiliul constata ca in sustinerea exceptiei tardivitatii autoritatea
contractanta arata ca, raportat la valoarea estimata a lotului 15, care
este inferior pragului valoric de 994.942 lei, sunt aplicabile dispozitiile
art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016.

Aratda, de asemenea, ca atat raportul procedurii de atribuire cat si
adresa nr. 52094/ au fost comunicate in data de 29.09.2021, situatie in
care termenul de contestare de 7 zile s-a implinit in data de 07.10.2021,
iar contestatia a fost transmisa in data de 08.10.2021, cu nerespectarea
termenului de contestare.

Din analiza documentelor depuse la dosarul cauzei, Consiliul
constata ca legiuitorul a stabilit la art. 8 din Legea nr. 101/2016 faptul
ca:

»(1) Persoana care se considera vatamata de un act al autoritatii
contractante poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului autoritatii
contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de
madasuri de remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului pretins
sau a interesului legitim, in termen de:

a) 10 zile, incepdnd cu ziua urmatoare luarii la cunostinta despre
actul autoritdtii contractante considerat nelegal, in cazul in care
valoarea estimata a procedurii de achizitie publica/sectorial sau de
concesiune este egala sau mai mare decat pragurile valorice in raport cu
care este obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene a anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind
achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei
privind concesiunile de lucrari si concesiunile de servicii;

b) 7 zile, incepdnd cu ziua urmatoare luarii la cunostinta despre
actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care
valoarea estimata a procedurii de achizitie publica/sectoriala sau
de concesiune este mai mica decat pragurile valorice in raport cu care
este obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene a anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind
achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei
privind concesiunile de lucrari si concesiunile de servicii”.

Prin urmare, termenul de contestare se calculeaza avand in vedere
valoarea estimata a intregii proceduri de atribuire, si nu a valorii
estimate pe loturi, situatie in care Consiliul constata ca prezenta
contestatie a fost depusa in termenul de contestare de 10 zile de la data
comunicarii actului atacat, motiv pentru care va respinge exceptia
tardivitatii contestatiei.
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Pe fondul cauzei, Consiliul constata ca in ceea ce priveste decizia de
respingere a ofertei depusa de SC ...SRL, aceasta a fost comunicata prin
adresa nr. 52094/29.09.2021, ocazie cu care autoritatea contractanta
aduce la cunostinta acesteia motivele concrete avute in vedere in luarea
deciziei, respectiv:

~Referitor la procedura licitatie deschisa ONLINE, in vederea
atribuirii ACORDULUI-CADRU 24 luni Furnizare «DEZINFECTANTI» - 19
loturi, data limita de depunere a ofertelor 06.01.2021, in temeiul art.
215 (1) din Legea nr. 98/2016 cu modificarile si completarile ulterioare,
va informam ca procedura s-a finalizat prin ANULAREA LOTULUI 15, in
temeiul art. 212 (1) litera a) din H.G. 395/2016 actualizata: «Art. 212 -
(1) Autoritatea contractanta are obligatia de a anula procedura de
atribuire a contractului de achizitie publica/acordului-cadru in
urmatoarele cazuri: a) daca nu a fost depusa nicio oferta/solicitare de
participare sau daca nu a fost depusa nicio oferta admisibila» intrucat au
fost deuse numai oferte neconforme sau inacceptabile.

In temeiul art. 215 (1) si (2) - litera b) din Legea nr. 98/2016
actualizatd, va informam ca oferta dumneavoastra pentru Lotul nr. 15
(produs ofertat AMITY HP 75) a fost RESPINSA in temeiul art. 137 (1)
din HG 395/2016.

Oferta dumneavoastra pentru Lotul nr. 15 Dezinfectant pentru
suprafete si_ aeromicroflora prin pulverizare a fost declarata
NECONFORMA in temeiul art. 215 (5) din Legea nr. 98/2016 coroborat
cu 137 (3) lit. a) din H.G. 395/2016, intrucadt «nu satisface in mod
corespunzator cerintele caietului de sarcini», pentru urmatoarele motive:

Comisia a constatat, din analiza fisei tehnice a produsului ofertat,
ca este «dezinfectant sporicid de nivel inalt pe baza de peroxid» pentru
«endoscoape flexibile si dispozitive medicale». NU se regaseste in
cuprinsul acestui document indicatia de utilizare pentru suprafete si
aeromicroflora, astfel cum s-a impus prin caietul de sarcini si rezulta si
din titlul dezinfectantului licitat: <«Dezinfectant pentru suprafete si
aeromicroflora prin pulverizare»”,

Consiliul constata ca prin caietul de sarcini autoritatea contractanta
a stablit pentru lotul 15 urmatoarele specificatii tehnice:

~Lot nr. 15 Dezinfectant pentru suprafete si aeromicroflora prin
pulverizare (pentru dezinfectia terminala)

Conditii obligatorii:

- Sa prezinte Aviz sanitar valabil la data prezentarii;

- Sa prezinte Referat de evaluare tehnica emis de catre un Institut de Sanatate
Publica, pentru produsele avizate inainte de 2010; pentru produsele avizate dupa
2010, prezentarea avizului BIO

- Sa prezinte Fisa tehnica de securitate a produsului conform Regulament CE
453/2010

- S3 respecte prevederile HG nr. 617/2014
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- Sa prezinte Certificat de inregistrare ca dispozitiv medical sau marcajul
european CE conform sau Declaratie de conformitate cu DIRECTIVA 93/42/EEC emisa
de producator

- S3 prezinte Certificate de calitate pentru producator

- Sa prezinte un spectru larg de actiune conform SR EN 14885:2015, conform
OMS 961/2016 si recomandarilor OMS nr. 1082/731/2016: Bactericidd: EN 13727
(2,1), Bactericida/fungicida: EN 13697 (2,2), Levuricida: EN 13624 (Candida albicans)
(2,1), Fungicida: EN 13624 (Candida albicans + Aspergillus niger) (2,1),
Micobactericidd/tuberculocida: EN 14348 (2,1), Virucida: EN 14476 (2,1);

- Sa fie indicat si sa poata fi utilizat pentru suprafete din orice material,
aparaturd, din sali de nastere, sali de operatie, sali de tratamente, saloane, blocuri
operatorii, servicii de terapie intensiva.

- Sa respecte HG nr. 617/2014 privind avizarea si comercializarea produselor
biocide, si anume sa contina substante active numai din ,Lista substantelor chimice
active permise in produsele dezinfectante in Comunitatea Europeana".

- Sa nu contina clor, glutaraldehida sau formaldehida

- Sa poata fi diluat cu apd si sa se pulverizeze cu ajutorul unei pompe sau
nebulizator in zonele contaminate pentru dezinfectia terminala.

- Timp de actiune maxim : 60 minute;

- Sa fie biodegradabil in proportie de minim 98%.

- Termenul de garantie al produsului concentrat in ambalajul original sa fie de
minim doi ani;

- Forma de ambalare: flacon de 1 - 2 litri;

Pretul ofertat va fi: pretul pentru un litru/kg concentrat si pretul/ metru?,
respectiv pretul pentru cantitatea necesara dezinfectiei unui metru cub.

Departajarea ofertelor de pret se va face in baza pretul/metru’, respectiv pretul
pentru cantitatea necesara dezinfectiei unui metru cub.

Pretul ofertat va fi: pretul pentru un litru/kg concentrate si
pretul/metru3, respectiv pretul pentru cantitatea necesara dezinfectiei unui
metru cub.

Depatajarea ofertelor de pret se va face in baza pretului/metru3, respectiv
pretul pentru cantitatea necesara dezinfectiei unui metro cub”,

Analizand continutul propunerii tehnice depuse de SC ...SRL pentru
lotul 15, Consiliul constata caracterul neconform al acesteia, avand in
vedere ca, asa cum a retinut si autoritatea contractanta ca motiv de
respingere a ofertei, din analiza fisei tehnice a produsului ofertat rezulta
ca este ,Dezinfectant sporicid de nivel inalt pe baza de peroxid (agent de
sterilizare la rece) pentru endoscoape flexibile si dispozitive medicale”, si
faptul ca ,NU se regaseste in cuprinsul acestui document indicatia de
utilizare pentru suprafete si aeromicroflord”, asa cum s-a impus prin
caietul de sarcini.

Pentru a concluziona astfel, Consiliul a constatat ca in documentele
depuse in dovedirea indeplinirii specificatiilor tehnice sunt informatii care
sunt aferente unui altfel de dezinfectant decat cel solicitat la lotul 15,
SC ...SRL ofertand un , Dezinfectant sporicid de nivel inalt pe baza de
peroxide pentru endoscoape flexibile si dispozitive medicale” in loc

de ,Dezinfectant pentru suprafete si aeromicroflora prin

pulverizare”.
Consiliul va retine ca pertinente argumentele prezentate de catre

autoritatea contractanta in punctul de vedere prin care arata care sunt
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informatiile din documentatia tehnica a produsului care conduc la
concluzia ca produsul nu este un ,Dezinfectant pentru suprafete si
aeromicroflora prin pulverizare”.

Verificand inscrisurile depuse in propunerea tehnica pentru lotul 15,
Consiliul retine ca intr-adevar:

- la pag. 8, la sectiunea Aria produselor acoperite de certificare, se
regaseste produsul ofertat, Amity HP 75, ce este un ,Dezinfectant
sporicid de nivel inalt (sterilizant la rece) pentru dispozitive medicale
invazive si non-invazive, instrumentar chirurgical, instrumentar
stomatologic si endoscoape flexibile”.

- la pag. 9, traducere Pliant, se mentioneaza ca produsul ,Amity HP
75 este un dezinfectant RTU de nivel inalt ce are la baza peroxidul
hydrogen si care este destinat reprocesarii automate a endoscoapelor
(AER), precum si pentru alte sisteme automate de decontaminare si
echipamente de decontaminare aerogena. Acest produs este potrivit
pentru dezinfectarea endoscoapelor flexibile si a dispozitivelor
medicale.”

- la pag. 10, traducere Pliant, se mentioneaza ca produsul
,Dezinfectantul Amity HO 75 este destinat dezinfectiei dispozitivelor
medicale critice si semi-critice prin reprocesare automata (AER). (...)
Compatibilitatea solutiei Amity HP 75 a fost stabilita in urma unei serii de
teste de expunere extensive. In plus, s-au realizat teste de
biocompatibilitate pentru a se demonstra puterea de curatare a
componentelor chimice de pe endoscoapele flexibile”.

- la pag. 11, sectiunea Informatii tehnice, se mentioneaza ca
produsul ofertat ,este potrivit pentru dezinfectia endoscoapelor
flexibile si a dispozitivelor medicale, in general”.

- la pag. 12, sectiunea Compatibilitate, se mentioneaza ca ,Solutia
Amity HP 75 HLD este potrivita pentru toate tipurile de
endoscoape flexibile, instrumente si dispozitive medicale sensibile
la caldurd”.

- la pag. 13, sectiunea Domeniu de utilizare, se mentioneaza
destinatia specifica a produsului ofertat si anume: ,Pentru curatarea
instrumentarului de endoscopie si a echipamentelor de
reprocesare automata a endoscoapelor”,

- la pag. 15, sectiunea Utilizare, se specifica faptul ca produsul
ofertat este un ,Dezinfectant sporicid de nivel inalt pentru
instrumentarul si dispozitivele medicale”.

- la pag. 19, sectiunea Alte informatii, se mentioneaza expres
faptul ca ,Informatiile furnizate sunt valabile doar daca produsul
este utilizat conform recomandarilor producatorului. Produsul nu
va fi utilizat pentru scopuri nementionate la sectiunea 1”.

Astfel, din toate aceste informatii rezulta, fara dubiu, ca produsul
ofertat este un dezinfectant ce poate fi utilizat pentru instrumentarul de
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endoscopie si pentru endoscoape, desi pentru dezinfectia acestora
autoritatea contractanta a stabilit un lot distinct, respectiv lotul 18.

Astfel, Consiliul constata ca la lotul 18 au fost solicitate ,Solutii
pentru masina de spalat endoscoape WASSENBURG”, respectiv
~Dezinfectant compatibil cu masina de spalat endoscoape” si ,,Detergent
curatare compatibil cu masina de spalat endoscoape”.

Consiliul constata ca pentru lotul 15 a fost solicitat un alt tip de
dezinfectant, respectiv. _,Dezinfectant __ pentru suprafete Si
aeromicroflora prin pulverizare”.

In solutionarea contestatiei, Consiliul tine seama si de argumentele
contestatoarei potrivit carora la pagina 09 din pliant apare precizarea
Lprecum si alte sisteme automate de decontaminare si echipamente de
decontaminare aerogena”, ca intr-adevar in pliant se face referire la
standardul NF T 72-281 - Metode de dezinfectie a suprafetelor in aer si
ca potrivit informatiilor din proiectul de eticheta de la pagina 20 si 21 din
propunerea tehnica apare mentionat ,Produsul Amity HP75 este dozat
direct prin intermediul dispozitivului AirDecon 200/300”, insa, toate
aceste informatii sunt aferente unui produs destinat dezinfectiei ,,pentru
endoscoape flexibile si dispozitive medicale”, dupa cum rezulta de
altfel chiar din denumirea produsului dar si a celorlalte informatii din
documentele tehnice depuse.

Contestatoarea considera, in mod gresit, ca produsul sau
indeplineste scopului pentru care autoritatea contractanta solicita
produsul de la lotul 15, in sensul ca produsul chiar daca este destinat
pentru dezinfectia endoscoapelor flexibile si dispozitive medicale poate fi
utilizat ,pentru suprafete din orice material, aparatura din sali de
nastere, sali de operatie, sali de tratamente, saloane, blocuri operatorii,
servicii de terapie intensiva”, intrucat acest produs a fost testat pentru a
fi utilizat doar pentru curatarea endoscoapelor flexibile si dispozitive
medicale, produsul putand fi folosit si pentru suprafete insa nu si pentru
aeromicroflora.

Consiliul constata ca, prin caietul de sarcini autoritatea
contractanta a stabilit ca produsul ,Sa poata fi diluat cu apa si sa se
pulverizeze cu ajutorul unei pompe sau nebulizator in Zzonele
contaminate pentru dezinfectia terminald”, or, din documentele
prezentate pentru produsul ofertat de contestatoare pentru lotul 15, nu
rezulta ca acesta este destinat si pentru aeromicroflora.

O alta prevedere care conduce la concluzia ca produsul trebuie sa
fie destinat atat suprafetelor cat si aeromicroflorei, este cea legata de
modul de stabilire si evaluare a pretului potrivit careia ,Pretul ofertat va
fi: pretul pentru un litru/kg concentrate si pretul/metru3, respectiv
pretul pentru cantitatea necesara dezinfectiei unui metru cub”.

Asa cum s-a retinut anterior, produsul nu poate fi utilizat decat
conform recomandarilor producatorului.
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In acest sens, Consiliul retine cd in Fisa tehnicd de Securitate, la
punctul 16 Alte informatii, este mentionat ca ,Informatiile furnizate
sunt valabile doar daca produsul este utilizat conform
recomandarilor producatorului. Produsul nu va fi utilizat pentru
scopuri nementionate la sectiunea 1” iar la sectiunea 1 Date de
identificare a substantei si a companiei producatoare este mentionat ca
produsul este ,Dezinfectant sporicid de nivel inalt pentru
instrumentarul si dispozitive medicale”, si nu pentru aeromicroflora.

Prin urmare, produsul este recomandat doar pentru domeniul
pentru care a fost testat si pentru care este destinat, ori, dezinfectantul
ofertat pentru lotul 15 nu este un dezinfectant si pentru aeromicroflora ci
pentru endoscoape flexibile si dispozitive medicale, putand fi folosit
pentru suprafete insa nu si pentru aeromicroflora, situatie in care decizia
de respingere a ofertei ca neconforma pentru lotul 15 se dovedeste
intemeiata.

Prin urmare, fata de cele retinute anterior, in temeiul art. 26 alin.
(6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca nefondata
contestatia formulata de SC ...SRL in contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor
de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, potrivit carora ,, Consiliul poate lua act, oricand in cursul
solutiondrii contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre
contestator”, Consiliul ia act de renuntarea la contestatia ce formeaza
obiectul dosarului nr. 2743/2021, formulata de SC ...SRL pentru lotul
14,

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge ca
nefondata contestatia ce formeaza obiectul dosarului nr. 2654/2021,
formulata de catre SC ...SRL, pentru lotul 15, in contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei, in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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Redactata in 4 exemplare, contine 12 (doudsprezece) pagini.
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