In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 15958/12.03.2025, depusa de ... SA, cu sediul in
.., inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..., CUI ..., cu sediul ales
pentru comunicarea actelor procedurale la SCA ,..." din ..., privind
procedura de licitatie deschisa organizata in vederea atribuirii
contractului avand ca obiect Servicii de asigurare - lotul 1 - servicii de
asigurare auto obligatorie RCA pentru autoturisme din parcul auto ...,
cod CPV 66514110-0 Servicii de asigurarea a autovehiculelor, de ..., cu
sediul in ..., In calitate de autoritate contractanta, contestatoarea a
solicitat admiterea contestatiei si anularea deciziei autoritatii
contractante privind rezultatul procedurii pentru lotul 1, respectiv
anularea in parte a raportului procedurii cu privire la lotul 1 si anularea
in ceea ce priveste rezultatul procedurii pentru lotul 1 a tuturor actelor
subsecvente acestuia si/sau aflate in legatura cu acesta si care contin
rezultate ale evaluarii ofertei ... SRL si privind rezultatul procedurii
pentru lotul 1, cu obligarea autoritatii contractante la reevaluarea
ofertelor incepand cu etapa evaluarii admisibilitatii acestora in ceea ce
priveste oferta ... SRL, raportat la motivele de fapt si de drept din
contestatie, respectiv in ceea ce priveste inadmisibilitatea ofertei
individuale in nume propriu a ... SRL, stabilirea ofertelor céstigatoare
dintre ofertele declarate admisibile si conforme urmare a reevaluarii in
cauza si emiterea in consecinta a unei alte decizii privind rezultatul
procedurii pentru lotul 1, cu respectarea dispozitiilor legale aplicabile.

Prin cererea de interventie nr. 337/21.03.2025 inregistrata la
Consiliu sub nr. 18199/24.03.2025, depusa de ... SRL, cu sediul in ...,
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..., CUI ..., reprezentata de
administrator ..., intervenienta a solicitat: in principal, admiterea, in
principiu, a cererii de interventie voluntara in interes propriu, iar, in
subsidiar, in situatia in care Consiliul va aprecia ca inadmisibila cererea
de interventie in interes propriu, sa o recalifice, in temeiul art. 63 C.pr.c.
ca cerere accesorie de interventie in interesul autoritatii si sa o admita,
in principiu, ca atare; admiterea cererii de interventie, iar, pe fondul
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cauzei, respingerea contestatiei formulata de ... SA ca nefondat3;
mentinerea ca temeinica si legala a deciziei autoritatii contractante
privind rezultatul procedurii de achizitie publica pentru lotul 1, respectiv
a raportului nr. 35609/05.03.2025 intocmit in urma punerii in aplicare de
catre autoritatea contractanta a deciziei Consiliului nr.
375/C9/155/17.02.2025, precum si intreaga documentatie intocmita de
autoritatea contractanta ... in cadrul procedurii, inclusiv a procesului
verbal de evaluare a ofertelor si hotardrea prin care autoritatea
contractanta a desemnat ofertantul castigator; finalizarea procedurii prin
semnarea contractului de achizitie.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

Prin Incheierea nr. 1271/C9/791/02.04.2025, Consiliul a dispus
suspendarea solutionarii contestatiei formulate de ... SA, in
contradictoriu cu ..., pana la ramanerea definitiva a hotararii care va fi
pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a X-a Contencios
administrativ si fiscal si pentru achizitii publice, in dosarul nr.
1497/2/2025.

Prin hotardrea nr. 250/2025 din 11.04.2025, Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a X-a Contencios administrativ si fiscal si pentru
achizitii publice, a respins, ca nefondata, plangerea formulata de ... SA,
in dosarul nr. 1497/2/2025.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ... SA critica declararea castigatoare a ofertei ... SRL,
solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Contestatoarea arata ca societatea ... SRL nu putea depune oferta
individuala in nume propriu in procedura, lotul 1, contrar celor retinute
de autoritatea contractantd in raportul procedurii.

In acest context, luand totodata in considerare faptul ca oferta
societatii sale s-a clasat pe locul secund in ceea ce priveste lotul 1,
intelege sa formuleze contestatie.

Raportat la rezultatul procedurii pentru lotul 1 intelege sa aduca
urmatoarele critici in ceea ce priveste incapacitatea societatii ... SRL de a
participa in nume propriu in procedura.

In opinia sa, autoritatea contractanta nu a procedat la o verificare
temeinica a admisibilitatii ofertei ..., ignorand aspecte precum cele
aratate in cele ce urmeaza.

Invoca art. 3 si art. 53 din Legea nr. 98/2016.
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Atunci cand un ofertant prezinta autorizatia unui alt operator
economic si/sau sustine ca va presta servicii prin intermediul unui alt
operator economic, tertul operator economic trebuie sa fie declarat in
cadrul ofertei drept asociat, context in care ofertantul nu ar mai fi ...
individual, ci asocierea ... - societatea de asigurare.

Contestatoarea face trimitere la dispozitiile art. 51 din HG nr.
395/2016.

Sustine ca asiguratorul ... nu este ofertant in procedura,
societatea ... depunand oferta in nume propriu, iar nu in numele
respectivului asigurator.

. a depus o oferta individuala in nume propriu la Lotul 1. Pentru
a fi admisibila o astfel de oferta, ... singur ar trebui sa ofere in mod licit
pe piata prestarea de servicii de asigurare RCA - sa poata practica
asigurarea RCA in nume propriu, respectiv sa poata incheia contracte de
asigurare in nume propriu, sa poata subscrie riscuri, sa efectueze
activitati de constatare a daunelor, activitati de lichidare a daunelor, etc.

Or, este fara putinta de tagada ca societatea ... nu poate face
toate acestea in nume propriu, ci cel mult in numele unui asigurator.

Astfel, societatea contestatoare invoca prevederi din Legea nr.
237/2015 privind autorizarea si supravegherea activitatii de asigurare si
reasigurare, precum si Norma ASF nr. 20/2017 privind asigurarile auto
din Romania.

Totodata, aduce in discutie art. 5 alin. (4) din Legea nr. 132/2017
privind asigurarea obligatorie de raspundere civila auto pentru prejudicii
produse tertilor prin accidente de vehicule si tramvaie.

Pe cale de consecinta, legislatia aplicabila in materia asigurarilor
(RCA) prevede o serie de activitati ca fiind exclusiv in sfera
asiguratorului, precum: incheierea contractului RCA intre asigurat si un
asigurator RCA; activitatea de lichidare daune - activitate instituita de un
asigurator, realizata prin intermediul specialistilor lichidare daune, (...);
instrumentare daune - functie instituita de un asigurator RCA cu atributii
de constatare si lichidare a daunelor in cadrul asiguratorului RCA (...).

Or, activitati precum cele mentionate supra, nu pot fi efectuate de
catre ... in nume propriu. Aceasta activitate poate fi desfasurata exclusiv
de asiguratori autorizati de catre Autoritatea de Supraveghere Financiara
(ASF).

Activitatea de ,distributie de asigurari", potrivit art. 3 pct. 9 din
Legea nr. 236/2018 pe care intermediarul ... o poate desfasura in nume
propriu este doar o activitate de consultanta, propunere, intermediere si
asistenta in gestionarea contractelor de asigurare.

Aceasta este activitatea specifica intermediarilor in asigurari
(brokeri si agenti), care nu include incheierea directa a contractului de
asigurare intre intermediar (actionand in nume propriu) si asigurat si nici
nu permite intermediarului sa se substituie asiguratorului, sa incheie
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contractul de asigurare in nume propriu, sa efectueze anumite activitati
precum lichidarea de daune, etc.

Subliniaza distinctia clara dintre intermediarul in asigurari versus
asigurator, distinctie care rezulta din analiza primara a unor definitii
continute in actele normative esentiale in materia asigurarilor.

Pe de alta parte, din interpretarea coroborata a dispozitiilor legale
aplicabile in sfera asigurarilor, rezulta fara putinta de tagada ca
,distributia de asigurari" de catre intermediar este doar o activitate de
consultanta, propunere, intermediere si asistenta in gestionarea
contractelor de asigurare. Aceasta este o activitate specifica
intermediarilor in asigurari (brokeri si agenti), care nu include incheierea
directa a contractului de asigurare intre intermediar (actionand in nume
propriu) si asigurat si nici nu permite intermediarului sa se substituie
asiguratorului, sa incheie contractul de asigurare in nume propriu, sa
efectueze anumite activitati precum lichidarea de daune, etc

Urmare a unei oferte depusa in nume propriu de catre un
intermediar, singurul contract/raport juridic care ar putea fi incheiat/care
ar putea lua nastere intre ofertantul intermediar/broker de asigurare si
autoritatea contractanta este un simplu mandat de brokeraj.

Obiectul procedurii nu consta in servicii de asistenta, ci in servicii
de asigurare in sensul incheierii unor contracte de asigurare intre un
asigurator autorizat si ....

Relatia tripartita asigurator - asigurat - intermediar presupune
existenta a 3 raporturi juridice / contracte astfel: contract asigurare
(obiect: servicii asigurare RCA) intre autoritatea contractanta si
asigurator, mandat de brokeraj (obiect: servicii asistenta) intre
autoritatea contractanta si intermediarul ..., contract de intermediere
intre asigurator si intermediar, plus imputernicire de la asigurator
(mandant) catre intermediar (mandatar) ca intermediarul (mandatar) sa
depuna oferta in numele asiguratorului (mandant).

Pentru ca autoritatea contractanta sa contracteze efectiv serviciile
de asigurare RCA care fac obiectul procedurii, ... ar fi trebuit sa depuna
oferta in numele societatii de asigurari sau, la limita, in asociere cu
societatea de asigurari.

Mandatul primit de ofertantul ... de la societatea de asigurari ...
era un mandat cu reprezentare - in temeiul caruia ... trebuia sa depuna
oferta in numele ... la procedura de achizitie publica.

Potrivit Tmputernicirii speciale nr. 111770/05.12.2024 emisa
de ... ... SA, mandatul acordat de respectivul asigurator catre
permitea acestuia din urma doar sa participe la procedura de achizitie
publica Tn numele si pe seama asiguratorului. Din analiza imputernicirii
rezulta in mod neindoielnic faptul ca aceasta nu permitea ... sa depuna
oferta in nume propriu, ci doar sa actioneze ca reprezentant al
asiguratorului. Daca ar fi depus oferta in numele si pe seama ... ... SA,
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atunci ar fi urmat ca atribuirea contractului de achizitie publica sa se faca
catre aceasta societate de asigurare.

Contractul de mandat, astfel cum este acesta reglementat de
prevederile art. 2009 Cod Civil este "contractul prin care o parte, numita
mandatar, se obliga sa incheie unul sau mai multe acte juridice pe
seama celeilalte parti, numita mandant." De asemenea, mandatul
acordat poate fi cu reprezentare (mandatarul incheie acte juridice cu
terti in numele si pentru mandant), sau fara reprezentare (mandatarul
incheie acte juridice cu tertii in nume propriu, dar pe seama celeilalte
parti, numita mandant). Totodata, art. 2017 C.civ. stabileste de
imposibilitatea de principiu a depasirii limitelor stabilite in executarea
mandatului.

Continutul Tmputernicirii nr. 111770/05.12.2024 conduce fara
putintd de tdgada la concluzia potrivit careia asiguratorul ... ... SA a
acordat un mandat special cu reprezentare societatii .... Intr-o atare
situatie, brokerul nu ar trebui sa devina parte in procedura de achizitie,
pentru ca nu putea sa-si asume personal obligatiile care decurg din
oferta depusa, deoarece oferta juridica apartine in mod direct
asiguratorului, iar raspunderea pentru angajamentele asumate prin
aceasta incumba exclusiv mandantului. Orice actiune a brokerului de
asigurare prin care ar depune oferta in nume propriu, desi mandatul
primit prevede in mod expres ca trebuie sa actioneze in numele si pe
seama asiguratorului, ar fi lipsita de efecte juridice in raport cu
asiguratorul (ar incalca limitele mandatului conferit) si cu destinatarul
ofertei. Intr-un asemenea caz, brokerul ar dep&si atributiile stabilite prin
mandat, iar oferta nu ar putea fi considerata ca venind din partea
asiguratorului, intrucat acesta nu ar fi devenit parte directa in procedura
de achizitie publica. Prin urmare, oferta formulata in numele brokerului
ar fi inadmisibila, deoarece numai asiguratorul poate avea calitatea de
ofertant intr-o astfel de procedura, iar brokerul, in calitate de mandatar
cu reprezentare, are obligatia stricta de a respecta termenii mandatului
si de a actiona exclusiv in numele asiguratorului, fara a-si asuma un rol
independent in aceasta procedura.

Mai mult decat atat, asiguratorul nu este ofertant individual/in
asociere) in procedura, iar printr-o simpla ,clarificare” nu se poate
modifica insusi ofertantul.

Imputernicireanr. 111770/05.12.2024 acordatd de ... ... SA
catre ... confirma ca acesta din urma trebuia sa participe la procedura in
numele si pe seama asiguratorului, nu in nume propriu.

Simplele ,clarificari" nu puteau sa conduca in vreo situatie la
declararea ofertei ... drept admisibila.

Potrivit art. 209 din Legea nr. 98/2016, autoritatea contractanta
poate solicita clarificari in sensul confirmarii/completarii unor aspecte din
ofertda, cu respectarea principiilor tratamentului egal si transparentei;
insa  autoritatea contractanta nu are dreptul ca, prin
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clarificarile/completarile solicitate, sa determine aparitia unui avantaj
evident in favoarea unui ofertant/candidat.

Reevaluarea ofertei ... in urma unor ,clarificari" tinde de fapt la
modificarea ofertantului (in contextul in care ofertantul trebuia sa fie
asiguratorul ..., iar nu intermediarul Campion), fapt care contravine
dispozitiilor antementionate si fincalca in mod grav principiile
tratamentului egal si transparentei.

Concluzionand, desemnarea ... SRL drept castigator al contractului
pentru lotul 1 - RCA este nelegala.

Prin adresa nr. 42509/17.03.2025, inregistrata la Consiliu sub nr.
16800/17.03.2025, autoritatea contractanta formuleaza punctul sau de
vedere referitor la contestatia formulata de ... SA.

Autoritatea contractanta precizeaza ca a pus in aplicare decizia
Consiliului nr. 375/C9/155/17.02.2025 si, ca urmare, comisia de
evaluare a reevaluat oferta ... SRL si a intocmit raportul procedurii nr.
35609/05.03.2025.

In continuare, autoritatea contractanta precizeaza ca, in urma
deciziei nr. 375/C9/155/17.02.2025, comisia de evaluare a reevaluat
oferta depusa de ofertantul ... SRL si a desemnat acelasi castigator,
intocmai cum a anticipat contestatoarea in plangerea formulata: "[...]
Desi solutia CNSC este una de admitere a contestatiei noastre, au fost
retinute in considerente si aspecte ce pot determina ca dupa reevaluarea
ofertei ... SRL, pentru lotul 1, cu respectarea celor din motivare [...] sa
fie pastrat ofertantul castigator ... SRL [...]"

Pentru a pune in aplicare a deciziei nr. 375/C9/155/17.02.2025,
comisia de evaluare a solicitat ... SRL o serie de clarificari privind
aspectele legate de modul de participare la procedura.

Comisia de evaluare intelege si retine din decizia Consiliului mai
sus mentionata ca nu sunt argumente pentru a respinge oferta ... SRL.
Reda extras din decizie.

Cu privire la critica enuntata in contestatia formulata de ... SA,
potrivit careia autoritatea contractanta nu a procedat la o verificare
temeinica a admisibilitatii ofertei ... SRL, achizitoarea aduce in discutie
solicitarile de clarificare transmise de comisia de evaluare in cadru etapei
de reevaluare, conform celro stabilite de Consiliu.

Fata de afirmatia: "[...] 17. ... a depus o oferta individuala in
nume propriu la Lotul 1 in procedura. Pentru a fi admisibila o astfel de
oferta, ... SINGUR ar trebui sa ofere in mod licit pe piata prestarea de
servicii de asigurare RCA - sa poata practica asigurarea RCA in nume
propriu, respectiv sa poata incheia contracte de asigurare in nume
propriu, sa poata subscrie riscuri, sa efectueze activitati de constatare a
daunelor, activitati de lichidare a daunelor, etc.

18. Or, este fara putinta de tagada ca societatea ... nu poate face
toate acestea in nume propriu, ci cel mult in numele unui asigurator.
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[...1", Consiliul deja s-a pronuntat prin Decizia nr.
375/C9/155/17.02.2025, la pag. 15.

Comisia de evaluare considera raspunsurile ofertantului ... SRL nr.
33001/28.02.2025 si nr. 34701/04.03.2025, la solicitarile de clarificare
transmise in etapa de reevaluare, ca fiind concludente si lamurind
comisia asupra modului de participare la procedura al ... SRL, fiind
primite toate inscrisurile si informatiilor necesare ca sa declare oferta
admisibila.

Avand in vedere afirmatia: "[...] 40. Pentru ca autoritatea
contractanta sa contracteze efectiv serviciile de asigurare RCA care fac
obiectul Procedurii, ... ar fi trebuit sa depuna oferta in numele societatii
de asigurari sau, la limita, in asociere cu societatea de asigurari [...]",
autoritatea contractanta reitereaza cele prezentate de Consiliu la pagina
15 din decizia nr. 375/C9/155/17.02.2025 si enuntate mai sus.

Drept urmare, comisia de evaluare isi mentine punctul de vedere
exprimat in raportul procedurii nr. 35609/05.03.2025.

Raportat la cele evocate si tinand seama ca, printre atributiile
comisiei de evaluare sunt si cele de verificare a conformitatii ofertelor
prezentate cu prevederile si cerintele documentatiei de atribuire si de
stabilire a ofertelor inacceptabile/neconforme precum si a motivelor care
stau la baza incadrarii acestora in fiecare dintre aceste categorii, asa
cum este prevazut la art. 127 din HG nr. 395/2016, autoritatea
contractanta considera ca verificarea s-a facut cu rigurozitatea impusa
de legislatia in domeniu si, pe cale de consecinta, critica contestatoarei
privind nelegalitatea evaluarii ofertei sale nu este intemeiata.

Fata de cele prezentate, solicita Consiliului sa respinga contestatia
formulata de ... SA ca neintemeiata si nefondata.

Documentele necesare solutionarii cauzei au fost transmise prin
adresa nr. 42576/17.03.2026, inregistrata la Consiliu sub nr. 16800/
17.03.2025.

Prin cererea de interventie nr. 337/21.03.2025 Iinregistrata la
Consiliu sub nr. 18199/24.03.2025, ... SRL a solicitat cele mentionate in
partea introductiva a deciziei.

Arata ca este o companie de brokeraj, autorizata potrivit legii sa
desfasoare activitatea de distributie de asigurari, prin autorizatia ASF nr.
3963/23.11.2005 si cod RBK 324/24.11.2005. Pentru desfasurarea
activitatii are incheiate contracte de intermediere cu toate societatile de
asigurare autorizate ASF, inclusiv cu contestatoarea ... SA. Toate aceste
contracte de intermediere reglementeaza raporturile juridice dintre
societatea de asigurare si broker in legatura cu activitatea de
intermediere de asigurari desfasurata de broker pentru colectarea de
prime de asigurare si emiterea de documente de asigurare in numele
asiguratorului, cu respectarea prevederilor legale in vigoare.
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Pentru a lamuri calitatea sa, reda prevederile legale in temeiul
carora isi desfasoara activitatea si din care rezulta ca participarea in
cadrul procedurii de achizitie a fost facuta in deplina legalitate.

Sustine ca, intrunita in vederea punerii in aplicare a deciziei
Consiliului nr. 375/17.02.2025, comisia de evaluare, in urma analizarii
intregii documentatii depuse si a clarificarilor solicitate, s-a declarat
lamurita cu privire la modul de participare la procedura al ... si tinand
cont de toate prevederile legale aplicabile a concluzionat in mod legal si
corect ca oferta sa este admisibila declarand-o si castigatoare.

Autoritatea contractanta, in mod corect, a avut in vedere ca oferta
a fost depusa de ... SRL, in calitate de intermediar principal, care
desfasoara activitatea de distributie de asigurpri conform legislatiei in
vigoare si autorizarii ASF, aspect care presupune prezentarea unei oferte
obtinute de la o societate de asigurare autorizata cu care este in relatie
contractuala. Prin prezentarea ofertei asiguratorul sustine intremediarul
principal si isi asuma contractele de asigurare care se emit in baza
ofertei prezentate.

Arata ca a depus oferta obtinuta de la societatea ..., care a inteles
sa mandateze brokerul, prin imputernicirea nr. 111770/ 05.12.2024,
actionand cu respectarea drepurilor si obligatiilor stabilite 1in
imputernicire.

Din cuprinsul imputernicirii rezulta foarte clar ca intre societatea sa
si societatea de asigurare ... ... SA exista un contract de intermediere
(nr. 14/05.02.2014) in baza caruia s-a acordat mandatul.

Aduce argumente pentru respingerea contestatiei.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 18232/24.03.2025,
societatea contestatoare transmise rdaspuns la punctul de vedere al
autoritatii contractante.

Prin Incheierea nr. 1271/C9/791/02.04.2025, Consiliul a dispus
suspendarea solutionarii contestatiei formulate de ... SA, in
contradictoriu cu ..., pana la ramanerea definitiva a hotararii care va fi
pronuntatda de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a X-a Contencios
administrativ si fiscal si pentru achizitii publice, in dosarul nr.
1497/2/2025.

Prin hotararea nr. 250/2025 din 11.04.2025, Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a X-a Contencios administrativ si fiscal si pentru
achizitii publice, a respins, ca nefondata, plangerea formulata de ... SA,
in dosarul nr. 1497/2/2025.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 24509/15.04.2025, ...
SA transmite cerere de repunere pe rol a dosarului nr. 791/2025.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului avand ca obiect Servicii de
asigurare - lotul 1 - servicii de asigurare auto obligatorie RCA pentru
autoturisme din parcul auto ..., cod CPV 66514110-0 Servicii de
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asigurarea a autovehiculelor, ..., in calitate de autoritate contractanta, a
initiat procedura de licitatie deschisa, prin publicarea in SEAP a anuntului
de participare nr. CN.../07.11.2024. Din informatiile anuntului de
participare amintit, s-a retinut ca valoarea estimata a contractului de
servicii este de 670.000,00 lei, fara TVA, criteriul de atribuire este pretul
cel mai scazut, iar data limita de depunere a ofertelor a fost stabilita
pentru 09.12.2024, ora 15:00.

Nemultumita fiind de declararea castigatoare a ofertei ... SRL, .
SA a depus contestatia in analiza, solicitdnd cele precizate in partea
introductiva a deciziei.

Contestatoarea a constituit cautiunea in suma de 5.000,00 lei,
conform art. 61! alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 211117633/1 eliberata de CEC Bank,
Sucursala Victoria, la data de 10.03.2025.

In solutionarea cauzei, Consiliul are in vedere ca, dupa depunerea
contestatiei, ... SRL a formulat cererea de interventie inregistrata Ia
Consiliu cu nr. 18199/24.03.2025.

Cu privire la admiterea in principiu a cererii de interventie
formulata de societatea amintita, Consiliul are in vedere ca, in ceea ce o
priveste pe intervenienta, interesul acesteia este evident in conditiile in
care oferta sa este declarata castigatoare in cadrul procedurii de
atribuire, conform raportului procedurii nr. 35609/05.03.2025. In
conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in principiu
cererea de interventie si o califica drept accesorie, in conditiile in care
interventia vizeaza mentinerea ca fiind temeinice si legale a actelor
autoritatii contractante.

Ofertantii declarati castigatori si care urmaresc sa isi prezerve acest
status printr-o interventie in procesul care se poarta in fata Consiliului nu
au la indemana decat calea interventiei accesorii, in favoarea si pentru
intarirea argumentelor autoritatii contractante (sprijinirea pozitiei
autoritatii contractante este de esenta interventiei accesorii in favoarea
acesteia, pe cand, specific interventiei principale este reactia potrivnica
atat fata de contestator, cat si fata de autoritatea contractanta).
Altminteri, daca ar formula cerere de interventie principala - in interes
propriu - ar insemna ca Iimbratiseaza calitatea de contestatori,
indreptandu-se direct sau indirect Timpotriva actului autoritatii
contractante (altfel spus, impotriva autoritatii contractante) prin care ei
au fost desemnati castigatori, ceea ce este lipsit de interes.

Raportat la dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016

potrivit carora "Pani la solutionarea contestatiei de citre Consiliu, operatorii economici
interesati sa participe la procedura de atribuire, respectiv, dupa caz, operatorii economici
participanti la procedura de atribuire pot formula cerere de interventie voluntara in litigiu,
potrivit prevederilor Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republigaté, cu
modificarile ulterioare, in termen de 10 zile de la data publicarii in SEAP a contestatiei. In cazul
procedurilor a caror initiere nu se realizeaza prin publicare in SEAP, termenul de 10 zile se

calculeazd de la data comunicarii contestatiei”, S& constata ca cererea de interventie
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a fost transmisa, prin e-mail, in termenul legal, catre Consiliu si
autoritatea contractanta, respectiv la data de 21.03.2025, contestatia
fiind publicata in SEAP in data de 12.03.2025.

Este de amintit ca, in cadrul procedurii, a fost pronuntata anterior
decizia nr. 375/C9/155 din 17.02.2025, in care Consiliul a retinut, intre
altele:

Totodata, cum s-a aratat si in cererea de interventie, ... SRL a depus in
cadrul ofertei imputernicirea nr. 111770/ 05.12.2024, din partea ... ... SA,
societate administrata in sistem dualist, autorizata de Autoritatea de
Supraveghere Financiara sub nr. 37/02.11.2001, finregistrat in Registrul
Asiguratorilor sub numarul 036/10.04.2003, 1in baza contractului de
intermediere nr. 14/05.02.2014, pentru ... SRL, sa o reprezinte in cadrul
procedurii de achizitie organizata de ..., in scopul atribuirii contractului de:
"lotului 1 - ; "Servicii de asigurare auto obligatorie RCA pentru autoturisme din
parcul auto ...", Anunt de participare nr. [CN.../08.11.2024], din data de
09.12.2024.

In imputernicire s-au mentionat urmatoarele: in indeplinirea mandatului
sau, imputernicitul va avea urmatoarele drepturi si obligatii:

Sa participe in numele subscrisei la procedura de achizitii
publice mai sus indicata si sa semneze toate documentele, astfel cum sunt
mai jos detaliate;

Sa raspunda solicitarilor de clarificare formulate de catre comisia de

evaluare in timpul desfasurarii procedurii, cu validarea prealabila a ... ... S.A;
Sa depund, in numele subscrisei, contestatiile cu privire la
procedura, cu validarea prealabila a ... ... S.A.

Se poate observa din cele de mai sus ca, pe de o parte, au fost depuse
documente din care rezulta calitatea de ofertant a ... SRL care va incheia, prin

intermediul asiguratorului ... ... SA, polite de asigurare de raspundere civila
auto obligatorie pentru autoturismele din parcul auto ..., iar pe de alta parte,
imputernicirea din partea ... ... SA ca societatea ... SRL sa participe in

numele ... Romania la procedura.

Analizand documentele depuse pentru procedura in cauza de catre ...
SRL, inclusiv formularul DUAE, declaratia pe proprie raspundere cu privire la
respectarea reglementarilor obligatorii in domeniile mediului, social si al
relatilor de munca, modelul de contract insusit, se poate constata ca, in
procedura, a participat cu oferta societatea amintita, in nume propriu, nu in
numele ... ... SA care a acordat imputernicirea pentru participarea la procedura
in numele sau.

Cum a subliniat si contestatoarea, mandatul acordat permitea societatii
desemnate castigatoare sa participe la procedura in numele asiguratorului, insa
in procedura ... SRL rezulta ca a depus oferta in nume propriu. De altfel, si
cererea de interventie a fost depusa urmare participarii sale la procedura in
nume propriu si declararii ofertei sale castigatoare a procedurii.

Or, aceasta situatie nu rezulta ca ar fi facut obiectul vreunei clarificari
din partea autoritatii contractante.

Pentru a se lamuri asupra modului de participare la procedura al ... SRL,
achizitoarea, cu aplicarea prevederilor art. 134 alin. (1) din normele
metodologice aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 395/2016, ar fi trebuit sa
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clarifice cu ofertanta situatia rezultata vizavi de mandatul acordat de ... ... SA.
Numai in urma primirii tuturor inscrisurilor si informatiilor necesare, tinand
seama si de dispozitiile legale anterior citate, autoritatea contractanta putea
decide asupra calitatii ... SRL in cadrul procedurii si declararea sa ca oferta
admisibila.

(...

Contrar sustinerilor contestatoarei din punctul sau de vedere asupra
cererii de interventie, inregistrat la Consiliu sub nr. 6851/ 04.02.2025, oferta
nu putea fi respinsa, anterior transmiterii unor solicitari de clarificari, in sensul
celor mai sus aratate si clarificarii situatiei ivite.

Analizdnd in continuare criticile contestatoarei legate de posibilitatea
societatii ... SRL de a participa la procedura si a fi desemnata castigatoare, in
conditile in care nu este un asigurator autorizat de Autoritatea de
Supraveghere Financiara, ci un intermediar, in conditiile Legii nr. 236/2018
privind distributia de asigurari, preliminar, Consiliul are in vedere urmatoarele
consideratii generale.

(...)

Analizdnd documentatia de atribuire, Consiliul constata ca niciunde in
cadrul acesteia nu s-a prevazut interdictia participarii la procedura a
intermediarilor de asigurari, aspect care, de altfel, ar fi condus Ia
restrictionarea participarii operatorilor economici la procedura.

Faptul ca s-a impus ca Operatorii economici sa prezinte Autorizatia de
functionare de la Autoritatea de Supraveghere Financiara pentru
serviciile ce fac obiectul contractului, conform Normei ASF nr. 20/2017
privind asigurarile auto din Romania nu atragea in mod automat
excluderea din procedura a societatilor care asigura activitatea de broker de
asigurare.

In cazul analizat, cum s-a aratat mai sus, ... SRL decizia nr.
3963/23.11.2005, emisa Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, din care
rezulta dreptul societatii de a practica activitatea de broker de asigurare si
decizia nr. 1744/01.09.2016, emisa de Autoritatea de Supraveghere Financiara
prin care ... ... SA este autorizata in baza Legii nr. 237/2015 privind
autorizarea si supravegherea activitatii de asigurare si reasigurare.

De asemenea, in cuprinsul documentatiei, nu s-a prevazut ca operatorii
economici sa se incadreze intr-un anumit cod CAEN, cerinta fiind ca obiectul
contractului sa aiba corespondent in codul CAEN autorizat din Certificatul
Constatator, potrivit dispozitiilor art. 15 din Legea nr. 359/2004. Faptul ca
ofertanta castigatoare desfasoara activitati potrivit cod CAEN 6622- activitati
ale agentilor si brokerilor de asigurari, si nu 6512 - alte activitati de asigurari
(cu exceptia asigurarilor de viata), raportat la cerintele impuse, nu putea
atrage respingerea ofertei.

Obiectul procedurii de atribuire, astfel cum este stabilit in anuntul de
participare si caietul de sarcini, il constituie achizitionarea serviciilor de
asigurare obligatorie de raspundere civila RCA (lotul 1).

Potrivit prevederilor legale amintite prestarea acestor servicii care se
doresc a fi achizitionate este permisa intermediarilor astfel ca prevederea in
fisa de date a unei mentiuni prin care s-ar limita participarea operatorilor
economici, respectiv a societatilor de intermediere/brokeraj, ar contraveni atat
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prevederilor in materia asigurarilor, cat si celor legale in materia achizitiilor
publice.

Operatorii economici care au calitatea de intermediari/brokeri de
asigurare pot incheia individual acorduri-cadru/contracte de tipul celui supus
atribuirii prin procedura in cauza, deoarece au capacitatea necesara de a
indeplini acordul-cadru/contractul si de a rezolva eventualele dificultati legate
de indeplinirea acestuia, in calitate de reprezentanti ai asiguratorilor.

De altfel, in numeroase decizii atat Consiliul, cat si Curtile de Apel au
stabilit dreptul brokerilor de asigurari de a participa la procedura.

(...)

De altfel, cum a evidentiat si autoritatea contractanta, potrivit
Formularului de propunere tehnica, pentru lotul 1, completat de ... SRL,
societatea se obliga sa incheie, prin intermediul asiguratorului ... ... SA polite

de asigurare de raspundere civila auto obligatorie pentru autoturismele din
parcul auto ..., in imputernicirea anterior avuta in discutie facdndu-se referire
la contractul de intermediere nr. 14/05.02.2014, incheiat intre cele doua
societati.

Mai mult, intervenienta a mentionat ca aspectele legate de activitatea
brokerilor de asigurari nu ii sunt straine ... SA, cata vreme intre cele doua
societati exista incheiat contractul de intermediere nr. 109/22.09.2009.

Argumentele expuse de contestatoare nu au format convingerea
Consiliului ca, in procedura in cauza, fata de cerintele impuse prin
documentatia de atribuire, ar fi trebuit respinsa oferta ... SRL. Continutul
documentatiei nu trebuia interpretat in mod restrictiv propus de contestatoare.

Ramaéane insa de lamurit, astfel cum s-a prezentat anterior, aspectele
legate de modul de participare la procedura al ... SRL, in conditiile existentei
mandatul acordat de ... ... SA vizand participarea la procedura a primei
societé’g ca mandatar a celei de-al doua.

Impotriva deciziei Consiliului a formulat plangere ... SA, plangere
respinsa, ca nefondata, de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a X-a de
contencios administrativ si fiscal si pentru achizitii publice, prin hotararea
nr. 250/2025 din 11.04.2025.

Rezulta astfel ca decizia Consiliul a capatat caracter definitiv ca
urmare a respingerii plangerii formulate impotriva acesteia.

In solutionare, se constata ca, pentru punerea in aplicare a
deciziei Consiliului, autoritatea contractanta a solicitat ... de Asigurare
Reasigurare SRL, prin adresa nr. 30747/26.02.2025, sa clarifice modul de
participare la procedura si totodata calitatea ... Romania Asigurare SA in
prezenta procedura de achizitie publica, avand in vedere urmatoarele:

- Decizia Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor (CNSC) nr.
375/C9/ 155/17.02.2025, inregistrata la Directia Generala Achizitii Publice cu
nr. 28819/24.02.2025;

- imputernicirea nr. 111770/05.12.2024 din partea ... ... SA ca
societatea ... SRL sa participe in numele ... Romania la procedura;

- Contractul de intermediere nr. 14/05.02.2014, mentionat in
imputernicire, incheiat intre cele doua societati;

- DUAE depus in cadrul ofertei conform caruia participati in procedura
ca ofertant unic (in nume propriu).
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... de Asigurare si Reasigurare SRL a raspuns cu adresa nr.
223/28.02.2025, astfel:

. de Asigurare si Reasigurare SRL a participat ca ofertant unic la
procedura de achizitie completdand formularul DUAE potrivit specificatiiilor
acestuia si documentelor depuse la procedura.

Oferta a fost depusa de ... de Asigurare si Reasigurare SRL, in calitate
de intermediar principal, care desfasoara activitatea de distributie de asigurari
conform legislatiei in vigoare si autorizarii ASF, aspect care presupune
prezentarea unei oferte, obtinuta de la o societate de asigurare autorizata, cu
care este in relatie contractuala. Prin prezentarea ofertei asiguratorul sustine
intremediarul principal si isi asuma contractele de asigurare care se emit in
baza ofertei prezentate.

In prezenta procedura ... a depus oferta obtinuta de la societatea ...,
care a inteles sa mandateze brokerul, prin imputernicirea 111770/05.12.2024,
Campion actionand cu respectarea drepturilor si obligatiilor stabilite in
imputernicirire. A achitat garantia de participare si a intocmit, semnat
electronic si depus oferta in SEAP, urmand ca in cazul atribuirii acestei
proceduri sa solicite ... Romania Asigurare SA emiterea politelor de a sigurare
(conform comenzii primite din partea Asiguratului), verificarea acestora,
transmiterea catre Asigurat si emiterea facturii si incasarea primelor aferente,
urmata de plata catre Asigurator (conf. Procedura Contract intermediere).

Asa cum am precizat, ..., in baza contractului de intermediere nr.
14/05.02.2014 incheiat cu ... Romania Asigurare SA:

-a negociat cu asiguratorul si a obtinut oferta care sa corespunda cel
mai bine nevoilor autoritatii contractante;

- a obtinut acordul acestuia de a oferta catre ..., acord exprimat
prin emiterea imputernicirii.

In ceea ce priveste calitatea ... Romania Asigurare SA, aceasta este de
societate de asigurare autorizata in baza legii sa practice asigurari de
raspundere civila auto RCA, de emitent al politelor de asigurare RCA,
raspunzatoare pentru calitatea serviciilor pe care le presteaza in perioada de
derulare a contractului, inclusiv pentru plata despagubirilor ce decurg din
contractele de asigurare, in conditiile legislatiei aplicabile.

In urma analizarii raspunsului primit, autoritatea contractanta
adreseaza o noua clarificare, nr. 34075/03.03.2025, prin care solicita ...
de Asigurare Reasigurare SRL prezentarea contractului de intermediere
nr. 14/05.02.2025.

Ofertanta a raspuns in termenul acordat, depunand contractul
cerut.

Prin procesul-verbal D.P.R.nr. 27/04.03.2025, comisia de evaluare
concluzioneaza urmatoarele:

Comisia de evaluare analizeaza raspunsul ofertantului cu privire la
modul de participare la procedura si totodata calitatea ... Romania Asigurare
SA in prezenta procedura de achizitie publica si retine faptul ca acesta a
confirmat cele declarate in DUAE depus pentru procedura, respectiv ca
participa ca ofertant unic la procedura. De asemenea, comisia de evaluare
retine faptul ca ofertantul ... De Asigurare Si Reasigurare SRL reconfirma
calitatea sa de intermediar principal si faptul ca a depus ca ofertant unic oferta
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obtinuta de la o societate de asigurare autorizata cu care este in relatie
contractuala, respectiv ... Romania Asigurare SA.

Relatia contractuala dintre ... SRL si ... Romania Asigurare SA este
reglementanta prin contractul de intermediere nr. 14/05.02.2014 incheiat
cu ... Romania Asigurare SA, prezentat de ofertant prin raspunsul la solicitarea
de clarificare.

Comisia de evaluare considera concludenta informatia precizata de
ofertantul ... SRL conform careia, ..., in baza contractului de intermediere nr.
14/05.02.2014 incheiat cu ... Romania Asigurare SA:

- a negociat cu asiguratorul si a obtinut oferta care sa corespunda cel
mai bine nevoilor autoritatii contractante;

- a obtinut acordul acestuia de a oferta catre ..., acord exprimat prin
emiterea imputernicirii.

Comisia de evaluare considera ca imputernicirea nr. 111770/05.12.2024
nu reprezinta altceva decat exprimarea acestui acord despre care face vorbire
ofertantul, necesar conform contractul de intermediere nr. 14/05.02.2014.

Conform contractului de intermediere nr. 14/05.02.2014 prezentat de
Ofertant: "[...] Brokerul va depune in mod independent in favoarea
Asiguratorului, Tncepand cu data prezentului Contract si pe o perioada
nedeterminata, o activitate de intermediere in scopul vanzarii produselor
Asiguratorului si consultanta in domeniul asigurarilor, in limitele stabilite de
prezentul contract, pentru produsele de asigurare puse la dispozitia sa de catre
Asigurator. [...]

Pe intreaga durata a desfasurarii prezentului contract, Brokerul va
intermedia produsele de asigurare ale Asiguratorului. [...]"

Comisia de evaluare considera raspunsurile ofertantului ... SRL cu nr.
33001/28.02.2025 si nr. 34701/04.03.2025 la solicitarile de clarificare ca fiind
concludente, s-a lamurit asupra modului de participare la procedura al ... SRL,
a primit toate inscrisurile si informatiilor necesare si declara oferta admisibila.

Analizdnd cele de mai sus, raportat la cele reclamate prin
contestatie, prioritar, trebuie subliniat ca posibilitatea participarii ... de
Asigurare Reasigurare SRL la procedura in cauza, in calitate de
intermediar, a capatat autoritate de lucru judecat neputéand fi readusa in
discutia partilor pe calea unei noi contestatii.

Potrivit art. 430 din Codul de procedura civila (1) Hotararea
judecatoreasca ce solutioneaza, in tot sau in parte, fondul procesului sau
statueaza asupra unei exceptii procesuale ori asupra oricarui alt incident are,
de la pronuntare, autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea transata.
(2) Autoritatea de lucru judecat priveste dispozitivul, precum si considerentele
pe care acesta se sprijind, inclusiv cele prin care s-a rezolvat o chestiune
litigioasa.

Stabilindu-se ca Operatorii economici care au calitatea de
intermediari/brokeri de asigurare pot incheia individual acorduri-
cadru/contracte de tipul celui supus atribuirii prin procedura in cauza, deoarece
au capacitatea necesara de a indeplini acordul-cadru/contractul si de a rezolva
eventualele dificultati legate de Iindeplinirea acestuia, in calitate de
reprezentanti ai asigurdtorilor, Consiliul nu va relua in dezbatere
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posibilitatea participarii intermediarilor la procedurile avand ca obiect
servicii de asigurare auto.

Cum s-a aratat si in decizia anterioara, Legea nr. 236/2018 privind
distributia de asigurari, stabileste, la art. 3 pct. 9, ca distributia de
asigurari reprezinta activitatea care constd in consultantd cu privire la
contracte de asigurare, propunerea de astfel de contracte sau desfasurarea
altor actiuni premergatoare in vederea incheierii unor astfel de contracte, in
incheierea unor astfel de contracte sau in asistenta pentru gestionarea sau
derularea unor astfel de contracte, in special in cazul unei solicitari de
despagubiri, inclusiv furnizarea de informatii privind unul sau mai multe
contracte de asigurare in conformitate cu criteriile selectate de clienti pe un
site sau prin alte mijloace de comunicare si alcatuirea unui clasament al
produselor de asigurare, inclusiv comparatii de pret si de produse, sau o
reducere la o prima, in cazul in care clientul are posibilitatea de a incheia in
mod direct sau indirect un contract de asigurare prin utilizarea unui site sau a
altor mijloace de comunicare; iar la art. 3 pct. 15 ca intermediarul
principal reprezinta intermediar, persoana juridicd, ce desfasoara activitate
de distributie ulterior obtinerii autorizarii de catre A.S.F. si institutiile de credit
sau firmele de investitii potrivit definitiei de la art. 4 alin. (1) pct. 1 si 2 din
Regulamentul nr. 575/2013 care obtin avizul A.S.F. pentru desfasurarea
activitatii de distributie.

Dincolo de aceste consideratii, ramane 1in discutie continutul
imputernicirii data ofertantului ... SRL, potrivit careia aceasta societatea
participa la procedura in numele ... ... SA.

In raspunsul sau la clarificari, ... SRL a subliniat ca, in baza
contractului de intermediere nr. 14/05.02.2014 incheiat cu ... Romania
Asigurare SA:

-a negociat cu asiguratorul si a obtinut oferta care sa corespunda cel
mai bine nevoilor autoritatii contractante;

- a obtinut acordul acestuia de a oferta catre ..., acord exprimat
prin emiterea imputernicirii.

Din raspunsul la clarificari, rezulta calitatea ... SRL de ofertant unic
in procedura si faptul ca a obtinut acordul ... ... SA pentru ofertarea
serviciilor sale de asigurare catre Primaria Municipiului Bucuresti, insa,
din imputernicire, rezulta ca ar fi trebuit sa participe in numele ... ... SA.

Prin raspunsul la clarificari, ... SRL a adus explicatii vizavi de
dreptul sau de a participa la procedura ca ofertant unic si a prezenta o
oferta de la o societate de asigurari autorizata, cu care este in relatie
contractuala, insa nici din raspunsul amintit, nici din evaluarea comisiei,
nu rezulta ca a fost lamurit aspectul legat de imputernicirea primita din
partea ... ... SA.

Cum s-a retinut si in decizia anterioara a Consiliului si cum rezulta
si din raspunsul ofertantei la clarificari, intermediarul are dreptul de a
depune oferta in procedura, sens in care operatorul economic a depus si
contractul de intermediere nr. 14/05.02.2014, al carui obiect prevazut la
art. 1 este urmatorul: Brokerul va depune in mod independent in favoarea
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Asiguratorului, Tncepand cu data prezentului Contract si pe o perioada
nedeterminata, o activitate de intermediere in scopul véanzarii produselor
Asiguratorului si consultanta in domeniul asigurarilor, in limitele stabilite de
prezentul contract, pentru produsele de asigurare puse la dispozitie de catre
Asigurator.

Cu toate acestea, imputernicirea nr. 11170/05.12.2024 nu face
referire la participarea ... SRL, in baza celor stabilite in contract, ci la
participarea in procedura in numele ... ... SA, astfel ca nu se poate
determina intelegerea partilor cu privire la mandatul amintit, raportat la
cele declarate in raspunsul la clarificari.

Contestatoarea sustine ca a obtinut acordul pentru prezentarea in
cadrul procedurii a ofertei de asigurare din partea ... ... SA, dar din
imputernicire rezulta ca trebuia sa participe in numele acestei societati.

Consiliul constata ca, astfel cum a afirmat si contestatoarea, desi
au fost adresate solicitari de clarificari, nu a fost lamurit modul de
participare al ... SRL la procedura. Pe de alta parte, date fiind elementele
neconcordante rezultate din analiza, este necesar a se obtine explicatii
inclusiv din partea ... ... SA, legate de participarea in nume propriu la
procedura a ... SRL, tindnd seama de depunerea in cadrul procedurii a
imputernicirii nr. 11170/05.12.2024.

Atat in raspunsurile la clarificari, cat si in cererea de interventie, se
reitereaza aspecte vizavi de activitatea intermediarilor de asigurari si
posibilitatea participarii la procedura a acestora, insa acest aspect a fost
lamurit in decizia anterioara a Consiliului, mentinuta de instanta de
judecata. Ceea ce trebuia sa clarifice autoritatea contractanta cu
ofertanta era situatia rezultata vizavi de mandatul acordat de ... ... SA.
Informatiile si inscrisurile puse la dispozitie de ... SRL nu puteau fi
considerate suficiente, astfel ca achizitoarea ar fi trebuit sa continue
procesul de clarificare, inclusiv prin obtinerea unor informatii, explicatii si
documente din partea ... ... SA, raportat la continutul imputernicirii date
intervenientei.

Se constata astfel ca, desi achizitoarea s-a achitat de obligatia
stabilita prin decizia Consiliul de a solicita clarificari, nu a verificat intr-un
mod complet si detaliat aspectele legate de ... SRL, corelat cu
informatiile din imputernicirea in discutie.

In considerarea celor prezentate, Consiliul va admite contestatia
formulata de ... SA si va anula raportul procedurii de atribuire nr.
35609/05.03.2025, in partea ce priveste oferta depusa de ... SRL,
pentru lotul 1, si comunicarile privind rezultatul procedurii transmise
operatorilor economici pentru acest lot. Autoritatea contractanta va fi
obligata la reevaluarea acestei oferte, cu respectarea celor din motivare,
a documentatiei de atribuire si a dispozitiilor legale in materia achizitiilor
publice.
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In consecintd, fiind admis3 contestatia, dovedindu-se a fi necesard
reevaluarea ofertei ... SRL, va fi respinsa cererea de interventie
formulata de aceasta societate.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, admite contestatia
formulata de ... SA, in contradictoriu cu ..., si anuleaza raportul
procedurii de atribuire nr. 35609/05.03.2025, in partea ce priveste
oferta depusa de ... SRL, pentru lotul 1, si comunicarile privind rezultatul
procedurii transmise operatorilor economici pentru acest lot. Obliga
autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei ... SRL, pentru lotul 1, cu
respectarea celor din motivare, a documentatiei de atribuire si a
dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice, in termen de 15 zile de
la primirea deciziei. Rezultatul procedurii va fi comunicat operatorilor
economici implicati in termenul legal.

In temeiul art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in principiu
cererea de interventie formulata de ... SRL si 0 admite.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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