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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. ......... [eoiiinnnn inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [eiiinnn. , depusa de SC ......... SRL,
cu adresa de corespondenta in localitatea ......... o] , avand Cod Unic
de Inregistrare ......... si numar de finregistrare la Oficiul Registrului
Comertului ..., reprezentata legal prin administrator ..., privind procedura
simplificata - intr-o singura etapa, online, pentru atribuirea contractului de
achizitie publica de lucrari avand ca obiect "......... ”, cod CPV 45231300-8,
organizata de ......... , cu sediul in ......... , judetul ......... , In calitate de
autoritate contractanta, contestatorul a solicitat:

- eliminarea punctelor 6 si 7 din fisa de date a achizitiei, Cap.

IV.4.1) Modul de prezentare a propunerii tehnice;

- anularea si republicarea procedurii de achizitie publica cu

respectarea legislatiei in vigoare.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat sa solutioneze contestatia de fata, prin care SC
......... SRL reclama continutul documentatiei de atribuire, precum si
clarificarile nr. 2982/30.05.......... si nr. 3016/31.05.......... , emise in cadrul
procedurii de atribuire mentionata in partea introductiva.

Prin adresa nr. 23803/......... e /13.06.......... , Consiliul a
solicitat contestatorului sa transmita, in temeiul art. 611 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... , dovada
constituirii cautiunii, in original, in cuantumul prevazut de lege.

La aceasta solicitare, contestatorul a raspuns prin adresa nr.
102/14.06.......... inregistrata la Consiliu sub nr. 23922/14.06.......... ,
aratand ca in conformitate cu Legea nr. 24/2000 (privind normele de
tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative) art. 12 alin. (1)
"Legile si ordonantele emise de Guvern in baza unei legi speciale de
abilitare intra in vigoare la 3 zile de la data publicarii in Monitorul Oficial al
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Romaniei, Partea I, sau la o data ulterioara prevazuta in textul lor.
Termenul de 3 zile se calculeaza pe zile calendaristice, incepand cu data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, si expira la ora 24.00 a celei de-
a treia zi de la publicare”.

In cazul de fatd, contestatorul aratd cd notificarea prealabild a fost

transmisa catre autoritatea contractanta in data de 04.06.......... , in
aceeasi data fiind publicata, in Monitorul Oficial al Romaniei, OUG nr.
45/......... prin care se prevede constituirea cautiunii.

Astfel, conform articolului de lege anterior invocat, contestatorul
considera ca nu trebuie sa achite cautiunea.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

......... , in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata - intr-o singura etapa, online, pentru atribuirea contractului de

achizitie publica de lucrari avand ca obiect "......... ”, cod CPV 45231300-8.
In acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat in
SEAP anuntul de participare simplificat nr. ......... /23.05...........

Impotriva continutului documentatiei de atribuire, precum si a
clarificarilor nr. 2982/30.05.......... sinr. 3016/31.05.......... , SC e SRL
a formulat contestatia care formeaza obiectul dosarului nr. ......... [oviiiniins

Potrivit dispozitiilor art. 61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare:

(1)  Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8
sau art. 49, sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se
considera vatamata trebuie sa constituie in prealabil o cautiune stabilita
dupa cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta
este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. ......... /2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei;

b) 2% din valoarea stabilita a contractului, dacd aceasta este mai
micad decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea
nr. ......... /2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin. (1)
din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11
alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
dar nu mai mult de 88.000 lei;

c) 2% din valoarea estimata a contractului, daca aceasta este egala
sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. ......... /2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 220.000 lei;

d) 2% din valoarea stabilita a contractului, daca aceasta este egala
sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. ......... /2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,



art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 880.000 lei.

Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul cu o contestatie, trebuie sa constituie o cautine, sub
sanctiunea respingerii contestatiei.

Astfel, din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul
retine ca SC ......... SRL nu a constituit cautiunea prevazuta de art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, astfel cum a fost modificata si
completata prin OUG nr. 45/..........

Aplicabile in speta sunt prevederile art. 12 alin. (2) din Legea nr.
24/2000 republicata, privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, potrivit carora: , Ordonantele de urgenta ale
Guvernului intréa in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, sub conditia depunerii lor prealabile la Camera
competenta sa fie sesizata, daca in cuprinsul lor nu este prevazuta o data
ulterioara” si nu dispozitile art. 12 alin. (1) din Legea nr. 24/2000
repubAIicaté, invocate de contestator.

Intrucat, SC ......... SRL nu s-a conformat dispozitiilor legale
imperative de constituire a cautiunii, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin.
(1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge
contestatia formulata de SC ......... SRL in contradictoriu cu ......... , pentru
neconstituirea cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, respinge contestatia
formulata de SC ......... SRL in contradictoriu cu ......... , pentru neconstituirea cautiunii.

Prezenta decizie poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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