CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

C.N.S.C.
Str. Stavropoleos nr. 6, Sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642 Fax. +4 021 8900745 www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 41/24.01.2019, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 42930/25.10.2019, ...,
cu sediul in ..., inregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J23/2134/2016, avand CUI RO..., reprezentata de ... - administrator,
impotriva raportului procedurii nr. 5930/22.10.2019 si a deciziei de
descalificare nr. 5932/22.10.2019, emise de ..., in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii simplificata, desfasurata online,
organizata pentru atribuirea contractului de furnizare avand ca
obiect ,Achizitie de echipamente IT in cadrul proiectului «FACTIS ... -
Fii actor pentru o comunitate transformata, integrata si sustenabila»
POCU/138/4/1/113890" s-a solicitat Consiliului anularea deciziei de
descalificare a ofertei ..., comunicata prin adresa nr.
5932/22.10.2019.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

In sustinerea celor precizate in preambul, ... apreciazé c&, prin
modificarile efectuate la centralizatorul de preturi, urmare a
solicitarilor de clarificari din partea autoritatii contractante,
societatea nu a fost favorizata, nu s-a defavorizat competitia, nu s-a
modificat pretul final si nici clasamentul final, nu s-a diminuat
calitativ oferta si nici nu s-au adus modificari la oferta tehnicg,
pentru a permite autoritatii contractante descalificarea ofertei sale.

Prin corespondenta transmisa prin mijloace electronice (e-
mail), inregistrata la Consiliu cu nr. 43810/30.10.2019, ... transmite
dovada comunicarii contestatiei catre autoritatea contractanta,
urmarea careia s-a constituit dosarul nr. 2264/2019. Din



continutul acestei corespondente, reiese ca societatea a transmis
contestatia catre autoritatea contractanta in data de 29.10.2019, ora
1:29 PM.

Prin adresele nr. ... si nr. ..., in temeiul art. 15 alin. (1) si art.
20 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul pune in discutia
partilor, din oficiu, exceptia tardivitatii contestatiei, prin raportare la
prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016 coroborat
cu prevederile art. 3 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 98/2016, avand in
vedere data actului atacat (22.10.2019), data depunerii contestatiei
la autoritatea contractanta (29.10.2019 - conform e-mail transmis
la Consiliu si inregistrat sub nr. 43810/30.10.2019) si obligatia
instituita de prevederile art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
solicitand autoritatii contractante si contestatoarei transmiterea unui
punct de vedere cu privire la exceptia invocata.

Contestatoarea raspunde, prin adresa nr. 44/01.11.2019,
inregistrata la Consiliu cu nr. 44255/01.11.2019, precizéand ca o
adresa de informare asupra depunerii contestatiei, a fost trimisa la
autoritatea contractanta la data de 24.10.2019, anterior depunerii
contestatiei la Consiliu. De asemenea, ... precizeaza ca, ulterior
primirii adresei Consiliului nr. 43364/28.10.2019, in data de
29.10.2019, a comunicat autoritatii contractante o copie a
contestatiei depusa la Consiliu, motiv pentru care considera ca nu se
impune sanctiunea de respingere a contestatiei, ca tardiva.

Prin adresa nr. 6270/04.11.2019, inregistrata la Consiliu cu nr.
44499/04.11.2019, autoritatea contractanta transmite un punct de
vedere, solicitand respingerea, ca tardiva, a contestatiei formulata
de ..., deoarece a fost transmisa la data de 29.10.2019, si
inregistrata sub nr. 6117/29.10.2019.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura simplificata, desfasurata online, a fost initiata de ...,
in calitate de autoritate contractanta, in vederea atribuirii
contractului de furnizare avand ca obiect , Achizitie de echipamente
IT in cadrul proiectului «FACTIS ... - Fii actor pentru o comunitate
transformata, integrata si sustenabila» POCU/138/4/1/113890", prin
publicarea in SEAP a anuntului de participare simplificat nr. ... din
data de 06.09.2019, criteriul de atribuire aplicat a fost ,pretul cel
mai scazut”, valoarea estimata a contractului ce urmeaza a fi atribuit
fiind de 13.823,57 lei, fara TVA.

Consiliul constata ca ... a inaintat Consiliului contestatia de
fata, depunand in original, recipisa de consemnare a cautiunii nr.
205836088/1, emisa de CEC Bank - Sucursala ..., in data de
29.10.2019, prevazuta de art. 61! alin. (1) lit. a) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, in cuantum de
276,47 lei.
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Restituirea acestei cautiuni se va face in conditiile art. 61" alin.
(5) si urmatoarele din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In cadrul procedurii de atribuire, ... a formulat contestatia nr.
41/24.01.2019, transmisa prin mijloace electronice (e-mail) si in
original, Iinregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 42930/25.10.2019 si, respectiv, cu nr.
43250/28.10.2019, <care a format obiectul dosarului nr.
2264/C11/20109.

Conform art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul se
pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si de fond, iar
cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se mai procedeaza
la analiza pe fond a cauzei.

Potrivit art. 11 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, ,Contestatorul
ataseazd la contestatie (...) dovada inaintdrii contestatiei catre
autoritatea contractanta, copia actului atacat, dupa caz, precum si
mijloacele de proba de care dispune”.

Potrivit art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, ,Sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, acesta se inainteaza
atat Consiliului cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de
expirarea termenului legal de contestare”.

Astfel, potrivit art. 8 din Legea nr. 101/2016:

"(1) Persoana care se considera vatamata de raspunsul primit
la notificarea prealabila sau care nu a primit niciun raspuns in
termenul prevazut la art. 6 alin. (4), precum si oricare persoana
care se considera vatamata de masurile de remediere adoptate de
autoritatea contractanta poate sesiza Consiliul in vederea anularii
actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea unui
act sau la adoptarea de masuri de remediere, precum si pentru
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen
de:

b) 5 zile, incepand cu ziua urmdatoare Iudrii la cunostinta
despre actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in
care valoarea estimata a procedurii de achizitie publica/sectorial sau
de concesiune este mai mica decat pragurile valorice in raport cu
care este obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de participare, potrivit
legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile
sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si
concesiunile de servicii”.

Valoarea estimata, fara TVA, a procedurii de achizitie publica
de furnizare avand ca obiect ,Achizitie de echipamente IT in cadrul
proiectului «FACTIS ... - Fii actor pentru o comunitate transformata,
integrata si sustenabila» POCU/138/4/1/113890"”, care face obiectul
contestatiei, este, potrivit anuntului de participare nr. ..., publicat in
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SEAP la data de 06.09.2019, de 13.823,57 lei, prin urmare, sub
pragul prevazut la art. 7 alin. (1) din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice.

Astfel, avand in vedere cele mai sus mentionate, se constata
ca, in speta, contestatia formulata impotriva rezultatului procedurii
nr. 5932/22.10.2019, emis de catre autoritatea contractanta, prin
raportare la data receptionarii de catre ..., trebuia inaintata, atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, in termen de 5 zile de la
data luarii la cunostinta asupra actului precizat, considerat nelegal,
respectiv, pana la data de 28.10.2019, deoarece, ziua in cursul
careia a fost comunicat un act procedural (22.10.2019) nu este luata
in calculul termenului, potrivit art. 5 alin. (2) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, iar data de
27.10.2019, ultima zi a termenului de contestare, a fost zi
nelucratoare, ori, contestatoarea a trimis contestatia sa catre
autoritatea contractanta, prin e-mail, la data de 29.10.2019, fiind
respectate astfel dispozitiile art. 5 alin. (2) ultima teza din Legea nr.
101/2016, in sensul in care, daca ultima zi a unui termen exprimat
altfel decat in ore este o zi nelucratoare, termenul se incheie la
expirarea ultimei ore a urmatoarei zile lucratoare.

Asadar, prin netransmiterea contestatiei si catre autoritatea
contractanta in termenul legal de contestare, ... nu a respectat
prevederile art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind aplicabila
sanctiunea respingerii contestatiei, ca tardiva.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (1) si alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
va respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere, atéat
pentru motive de nelegalitate, cat si de netemeinicie, in termen de
10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv
de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate,
potrivit prevederilor art. 29 si art. 32 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....
Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului contestatiei.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei,
respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 5 (cinci) pagini.
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