Consiliul

National de
, Solutionare a

Contestatiilor

str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329930,
tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Nr. 2424 /C2/2374, 2423, 2434, 2435
Data: 28.07.2026

I. Prin contestatia nr. 40/15.06.2026, inregistrata la CNSC sub nr.
44121/15.06.2026 (dosar 2374/2026), formulata de BEMEL AG SRL,
cu sediul in municipiul Constanta, str. Cuza Voda nr. 86 bis, judetul
Constanta si punct de lucru in Bucuresti, Bd. Barbu Vacarescu nr. 162, et.
2, sector 2, inregistrata la Registrul Comertului sub nr. J13/984/2012,
avand CUI RO30160658, reprezentata legal prin Nicula Cristian-Marian -
administrator, impotriva comunicarii privind rezultatul procedurii, primita
la data de 09.06.2026 si a raportului procedurii de atribuire nr.
19146/09.06.2026, emise de JUDETUL TIMIS, in calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in Timisoara, Bd. Revolutiei din 1989 nr. 17,
judetul Timis, in cadrul procedurii simplificata, organizata in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect Achizitie
servicii de proiectare D.A.L.I. - Consolidarea, restaurarea si
punerea in valoare a cladirilor existente din ansamblul ,,Conacul
Banloc”- LMI-TM-II-m-A-06177.01, s-au solicitat urmatoarele:

- Anularea, in parte, a comunicarii privind rezultatul procedurii
(primita la 09.06.2026) si a raportului procedurii nr. 19146/09.06.2026,
doar cu privire la respingerea ofertei BEMEL AG SRL ca inacceptabila/
neconforma si, pe cale de consecinta, cu privire la rezultatul procedurii de
atribuire;

- Obligarea autoritatii contractante la adoptarea de masuri de
remediere, constdnd in reevaluarea propunerii financiare a BEMEL AG
SRL, cu analiza efectiva a justificarilor de pret transmise prin raspunsul la
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solicitarea de clarificari nr. 15516/2/13.05.2026 si reluarea, in mod
corespunzator, a etapelor subsecvente ale procedurii.

Prin cererea de interventie accesorie nr. 145/25.06.2026,
inregistrata la Consiliu cu nr. 47712/26.06.2026, K&K STUDIO DE
PROIECTARE SRL, cu sediul in Cluj-Napoca, in Str. Virgil Fulicea nr. 5, ap.
1, judetul Cluj, inregistrata la Registrul Comertului cu nr. J12/1800/2006,
avand CIF RO18659048, reprezentata legal de Andras Levente Kulcsar si
conventional prin Vlad Jinaru - Cabinet de avocat, cu punctul de lucru
situat in Bucuresti, Calea Dorobanti nr. 133, et. 1, ap. 2 JVST OFFICE,
sector 1, unde se vor comunica toate actele de procedura, a solicitat
urmatoarele:

> admiterea, in principiu, a cererii de interventie si, in consecinta,
introducerea intervenientului in dosarul nr. 2374/C2/2026;

> in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016, respingerea
contestatiei formulata de BEMEL AG SRL, ca nefondata si, pe cale de
consecinta, in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016, mentinerea
actelor emise de autoritatea contractanta si a rezultatului procedurii in
ceea ce priveste declararea ca fiind conforma, admisibila si castigatoare a
ofertei K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL;

> in temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, studiul
dosarului aflat pe rolul CNSC, precum si xerocopierea acestuia;

> in temeiul prevederilor art. 26 alin. 9 din Legea nr. 101/2016,
obligarea contestatorului la plata cheltuielilor ocazionate cu prezentul
demers.

II. Prin contestatia nr. 6009/16.06.2026, inregistrata la CNSC sub
nr. 44549/16.06.2026 (dosar 2423/2026), formulatda de ATELIER
DECUMANUS SRL, cu sediul in Timisoara, str. Eugeniu de Savoya nr.7,
ap. 20A, judetul Timis, inregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J2021000219359, avand CUI R014909710, reprezentata legal prin
Bogdan Ovidiu-Alexandru - administrator, impotriva comunicarii
rezultatului procedurii nr. 19146/8/09.06.2026 si a raportului procedurii
nr. 19146/09.06.2026, emise de JUDETUL TIMIS, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii mai sus mentionate, s-au solicitat
urmatoarele:

- admiterea prezentei contestatii;

- in temeiul art. 26 alin (1) lit. a. din Legea nr. 101/2016, anularea
adresei de comunicare a rezultatului procedurii si a raportului procedurii;

- in temeiul art. 26 alin (1) lit. b. din Legea nr. 101/2016, obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei sale, cu luarea Iin
considerare a clarificarilor depuse si pe cale de consecinta declararea
ofertei ATELIER DECUMANUS SRL ca fiind admisibila si conforma.

Prin cererea de interventie accesorie nr. 146/25.06.2026,
inregistrata la Consiliu cu nr. 47837/26.06.2026, K&K STUDIO DE
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PROIECTARE SRL, cu datele de identificare de mai sus, reprezentata legal
de Andras Levente Kulcsar si conventional prin Vlad Jinaru - Cabinet de
avocat, cu punctul de lucru situat in Bucuresti, Calea Dorobanti nr. 133,
et. 1, ap. 2 JVST OFFICE, sector 1, unde se vor comunica toate actele de
procedura, a solicitat urmatoarele:

> admiterea, in principiu, a cererii de interventie si, in consecinta,
introducerea intervenientului in dosarul nr. 2423/C2/2026;

> in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016, respingerea
contestatiei formulata de ATELIER DECUMANUS SRL, ca nefondata si, pe
cale de consecinta, in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016,
mentinerea actelor emise de autoritatea contractanta si a rezultatului
procedurii in ceea ce priveste declararea ca fiind conforma, admisibila si
castigatoare a ofertei K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL;

> in temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, studiul
dosarului aflat pe rolul CNSC, precum si xerocopierea acestuia;

> in temeiul prevederilor art. 26 alin. 9 din Legea nr. 101/2016,
obligarea contestatorului la plata cheltuielilor ocazionate cu prezentul
demers.

III1. Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 44822/17.06.2026
(dosar 2434/2026), formulata de BRIDGE BLUE CONSULTANCY SRL, cu
sediul in Bucuresti, Calea Bucuresti nr. 232, bl. 1, sc. 1, et. 6, ap. 23,
sector 4, inregistrata la Registrul Comertului sub nr. 140/6636/2016,
avand CUI RO 36054842, reprezentata legal prin Bodoga Florin -
administrator si conventional de Cabinet de Avocat Foltea Cristian, cu
domiciliul ales in vederea comunicarii actelor de procedura in Bucuresti,
Bd. Carol I nr. 37, et. 1, ap. 4, sector 2, impotriva comunicarii rezultatului
procedurii nr. 19146/09.06.2026 si a raportului procedurii de atribuire nr.
19146/09.06.2026, emise de JUDETUL TIMIS, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii mai sus mentionate, s-au solicitat
urmatoarele:

I. Repunerea BRIDGE BLUE CONSULTANCY SRL in termenul de
formulare completa a motivelor contestatiei dupa luarea la cunostinta de
dosarul achizitiei, conform art. 19 din Legea nr. 101/2016;

II. Anularea, in parte, a raportului procedurii nr. 19146/09.06.2026,
a proceselor-verbale de evaluare ce stau la baza acestei solutii si a actelor
subsecvente, precum si a comunicarii nr. 19146/09.06.2026 prin care
oferta K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL a fost declarata castigatoare;

ITI. Obligarea JUDETULUI TIMIS la continuarea procedurii de
atribuire prin reevaluarea ofertei depuse de ofertantul K&K STUDIO DE
PROIECTARE SRL si desemnarea ofertei castigatoare dintre ofertele
admisibile.

Prin cererea de interventie accesorie nr. 150/25.06.2026,
inregistrata la Consiliu cu nr. 48708/30.06.2026, K&K STUDIO DE
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PROIECTARE SRL, cu datele de identificare de mai sus, reprezentata legal
de Andras Levente Kulcsar si conventional prin Vlad Jinaru - Cabinet de
avocat, cu punctul de lucru situat in Bucuresti, Calea Dorobanti nr. 133,
et. 1, ap. 2 JVST OFFICE, sector 1, unde se vor comunica toate actele de
procedura, a solicitat urmatoarele:

> admiterea, in principiu, a cererii de interventie si, in consecinta,
introducerea intervenientului in dosarul nr. 2434/C2/2026;

Pe cale de exceptie:

> admiterea exceptiei inadmisibilitatii contestatiei BRIDGE BLUE
CONSULTANCY SRL, ca urmare a lipsei motivarii in fapt si in drept a
criticilor formulate, acestea fiind pur formale, si, pe cale de consecinta,
respingerea contestatiei.

Pe fondul cauzei:

> in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016, respingerea
contestatiei formulata de BRIDGE BLUE CONSULTANCY SRL, ca nefondata
si, pe cale de consecinta, in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016,
mentinerea actelor emise de autoritatea contractanta si a rezultatului
procedurii in ceea ce priveste declararea ca fiind conforma, admisibila si
castigatoare a ofertei K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL;

> in temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, studiul
dosarului aflat pe rolul CNSC, precum si xerocopierea acestuia;

> in temeiul prevederilor art. 26 alin. 9 din Legea nr. 101/2016,
obligarea contestatorului la plata cheltuielilor ocazionate cu prezentul
demers.

IV. Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 44825/17.06.2026
(dosar 2435/2026), formulata de UNBUILT SRL, cu sediul in Bucuresti,
str. Drumul Sarii nr. 18, bl. A41, sc. 2, et. 3, ap. 26, sector 6, inregistrata
la Registrul Comertului sub nr. J2019006914400, avand CUI
R041173718, reprezentata legal prin Aurelia Stan - administrator si
conventional prin Societatea Civila Profesionala ,Perju, Rotaru &
Asociatii", din Bucuresti, Sos. Nicolae Titulescu nr. 48, et. 4, sector 1,
unde se vor comunica toate actele de procedura, impotriva raportului
procedurii nr. 19146/09.06.2026, emis de JUDETUL TIMIS, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii mai sus mentionate, s-au
solicitat urmatoarele:

1. Admiterea contestatiei formulate;

2. Constatarea caracterului nelegal al refuzului autoritatii
contractante de a-i restrictiona accesul la dosarul achizitiei publice
solicitat in conditiile art. 217 alin. (6) din Legea nr. 98/2016;

3. Repunerea in termenul de formulare completa a motivelor
contestatiei dupa ce va lua cunostinta de dosarul achizitiei, in conditiile
art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, ori, dupa caz, obligarea
autoritatii contractante la a-i permite accesul la dosarului achizitiei, cu
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exceptia informatiilor care fac parte din propunerile tehnice, propunerilor
financiare si/sau fundamentarilor de pret/cost care nu au fost declarate si
probate ca fiind confidentiale, potrivit art. 217 alin. (6) din Legea nr.
98/2016;

4. Anularea, in parte, a raportului procedurii nr. 19146/09.06.2026,
in ceea ce priveste declararea ca admisibili a ofertantilor clasati pe
locurile 1-4, respectiv K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL (locul I),
BRIDGE BLUE CONSULTANCY SRL (locul II), Asocierea DEISISDESIGN
SRL - ROMCONSTRUCT GROUP SRL (locul III), GLOBEXTERRA SRL (locul
IV), a proceselor-verbale de evaluare ce stau la baza acestui rezultat,
precum si a actelor subsecvente, incluzand, dar fara a se limita la
adresele de comunicare a rezultatului procedurii;

5. Anularea, in parte, a raportului procedurii nr. 19146/09.06.2026, a
proceselor- verbale de evaluare ce stau la baza acestui rezultat, precum
si a actelor subsecvente, incluzand, dar fara a se limita la adresele de
comunicare a rezultatului procedurii, in ceea ce priveste evaluarea ofertei
prezentate de ofertantul BEMEL AG SRL;

6. Obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire prin reevaluarea ofertelor depuse de ofertantii clasati pe locurile
1-4, respectiv de catre ofertantul respins BEMEL AG SRL, in conformitate
cu prevederile documentatiei de atribuire, ale prevederilor legale si ale
considerentelor deciziei ce urmeaza a fi pronuntata in prezenta cauza de
CNSC.

Prin cererea de interventie accesorie nr. 151/29.06.2026,
inregistrata la Consiliu cu nr. 48796/30.06.2026, K&K STUDIO DE
PROIECTARE SRL, cu datele de identificare de mai sus, reprezentata legal
de Andras Levente Kulcsar si conventional prin Vlad Jinaru - Cabinet de
avocat, cu punctul de lucru situat in Bucuresti, Calea Dorobanti nr. 133,
et. 1, ap. 2 JVST OFFICE, sector 1, unde se vor comunica toate actele de
procedura, a solicitat urmatoarele:

> admiterea, in principiu, a cererii de interventie si, in consecinta,
introducerea intervenientului in dosarul nr. 2435/C2/2026;

Pe cale de exceptie:

> admiterea exceptiei inadmisibilitatii contestatiei UNBUILT SRL, ca
urmare a lipsei motivarii in fapt si in drept a criticilor formulate, acestea
fiind pur formale, si, pe cale de consecinta, respingerea contestatiei.

Pe fondul cauzei:

> in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016, respingerea
contestatiei formulata de UNBUILT SRL, ca nefondata si, pe cale de
consecinta, in temeiul art. 26 alin. 6 din Legea 101/2016, mentinerea
actelor emise de autoritatea contractanta si a rezultatului procedurii in
ceea ce priveste declararea ca fiind conforma, admisibila si castigatoare a
ofertei K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL;
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> in temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, studiul
dosarului aflat pe rolul CNSC, precum si xerocopierea acestuia;

> 1n temeiul prevederilor art. 26 alin. 9 din Legea nr. 101/2016,
obligarea contestatorului la plata cheltuielilor ocazionate cu prezentul
demers.

Contestatiile vor fi solutionate impreuna cu cererile de interventie,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,

precum si prevederile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura
civila.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatiile formulate de BEMEL AG SRL, ATELIER
DOCUMANUS SRL, BRIDGE BLUE CONSULTANCY SRL si UNBUILT SRL, in
contradictoriu cu JUDETUL TIMIS, si anuleaza raportul procedurii nr.
19146/09.06.2026 si intreaga procedura de atribuire.

Respinge cererile de interventie depuse de K&K STUDIO DE
PROIECTARE SRL.

Respinge cererea K&K STUDIO DE PROIECTARE SRL de plata a
cheltuielilor de judecata.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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