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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..../..... [anans R
Data: .........
Prin contestatia nr. .../27.05.2019, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a ......... , avand CIF RO ......... , inregistrata la Registrul
Comertului sub nr. ......... , legal reprezentata prin ......... -

administrator, formulata Tmpotriva rezultatului procedurii ce i-a fost
comunicat  prin adresa nr. 186795/21.05.2019, emis de
MUNICIPIUL ......... , cu sediul in ......... , str. Unirii nr. 1, ......... , 1In
calitate de autoritate contractanta in procedura de licitatie deschisg,
organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca
obiect “Servicii de paza si Protectie la obiectivele din subordinea
Municipiului ......... — Directia Patrimoniu Imobiliar”, anunt de
participare ...., publicat in SEAP la data de 12.03.2019, s-a solicitat
Consiliului anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.
186795/21.05.2019 si reevaluarea ofertei depuse de SC ......... SRL.

Prin adresa nr. ...... /06.06.2019, Iinregistrata la Consiliu sub
nr. ./06.06.2019, ......... SRL, cu sediul in ......... ) erneernny areeenees , avand
Cur ........ , Inregistrata la Registrul Comertului sub ] P ,
reprezentata prin ......... - director, a depus la dosarul cauzei cerere de
interventie voluntara prin care solicita respingerea contestatiei formulate
de SC ......... SRL.

Prin contestatia nr. ..../07.06.2019, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ...... /07.06.2019,
inaintata de ......... SRL, cu sediul in ......... ) ereeenneenn) aeeeeeens , avand
CUl ......... , inregistrata la Registrul Comertului sub nr ....... , legal
reprezentata prin ......... —director interimar, formulata impotriva Notei
nr. 216882/31.05.2019 privind adoptarea de masuri de remediere in
cadrul procedurii de licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii
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contractului de achizitie publica avand ca obiect “Servicii de paza si
Protectie la obiectivele din subordinea Municipiului ......... - Directia
Patrimoniu Imobiliar”, anunt de participare ..., publicat in SEAP la data
de 12.03.2019, s-a solicitat anularea actelor contestate, cu consecinta
mentinerii, ca legale si temeinice, a Raportului procedurii nr. 186429/
21.05.2019 prin care oferta sa a fost declarata castigatoare in cadrul
procedurii de achizitie publica, precum si a comunicarilor privind
rezultatul procedurii si obligarea autoritatii contractante la incheierea
contractului de achizitie publica, conform  comunicarii nr.
186726/21.05.2019.

Contestatiile si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (2) si (3) din Legea nr.
101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. .../27.05.2019, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 19735/28.05.2019, SC ......... SRL
ataca rezultatul procedurii ce i-a fost comunicat prin adresa nr.
186795/21.05.2019, emis de MUNICIPIUL ......... , In calitate de
autoritate contractanta in procedura mai sus mentionata, potrivit caruia
oferta declarata castigatoare este cea depusa de SC ......... SRL.

Contestatoarea reclama faptul ca autoritatea contractanta, eronat,
a declarat castigatoare oferta depusa de SC ......... SRL, aceasta
neanalizand elementele ce compun pretul unitar ofertat. In acest sens,
contestatoarea invoca aspecte referitoare la faptul ca ofertantul declarat
castigator nu a calculat corect sporurile si contributiile obligatorii si a
redus pretul pe baza unor conventii incheiate cu AJOFM, nefacand niciun
fel de dovada a existentei acestora.

Prin adresa nr. 217159/31.05.2019 inregistrata la CNSC sub nr.
20511/03.06.2019, autoritatea contractanta a comunicat Consiliului ca a
decis sa adopte masuri de remediere in cadrul procedurii, in sensul
anularii  raportului  procedurii  nr. 186795/21.05.2019, anularii
comunicarilor privind rezultatul procedurii si reluarea procesului de
evaluare a ofertelor, conform celor mentionate in nota nr.
216882/31.05.2019.

La solicitarea Consiliului, prin adresa nr. 348/05.06.2019,
inregistrata la Consiliu sub nr. 21101/06.06.2019, contestatoarea
SC ......... SRL precizeaza ca isi mentine contestatia nr. 328/27.05.2019,
motivat de faptul ca masurile de remediere adoptate de catre autoritatea
contractanta nu ar fi suficiente pentru remedierea actelor atacate.
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Prin adresa nr. 714/06.06.2019, inregistrata la Consiliu sub nr.
21284/06.06.2019, ......... SRL a depus la dosarul cauzei cerere de
interventie voluntara, prin care solicita respingerea contestatiei
formulate de SC ......... SRL.

In cadrul acestei proceduri, ......... SRL a formulat si contestatia nr.
719/07.06.2019, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 21431/07.06.2019, (indeplinind si procedura
stabilita la art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, in sensul depunerii
unei cautiuni, conform recipisei de consemnare nr. 205516741/1, emisa
de CEC Bank - Sucursala ......... la data de 13.06.2019, in suma de
49.143,36 Ron) prin care a solicitat: anularea actelor contestate, cu
consecinta mentinerii ca legale si temeinice a raportului procedurii nr.
186429/21.05.2019 prin care oferta sa a fost declarata castigatoare.

Prin adresa nr. 359/11.06.2019, inregistrata la CNSC sub nr.
21988/12.06.2019, ......... SRL a depus la dosarul cauzei “intdmpinare la
cererea de interventie nr. 714/06.06.2019” prin care solicita:
respingerea cererii de interventie nr. 714/06.06.2019 inaintata de .........
SRL, admiterea contestatiei sale si obligarea intervenientului la plata
sumei de 1.000 lei reprezentand cheltuielile ocazionate cu intampinarea.

Prin adresa nr. 779/18.06.2019, inregistrata la Consiliu sub nr.
22601/18.06.2019, ......... SRL a formulat raspuns la intampinare, prin
care solicita respingerea apararilor formulate de contestatoarea
SC......... SRL, ca nefondate.

La solicitarea Consiliului, autoritatea contractanta a transmis, prin
adresa nr. 233265/14.06.2019, inregistrata sub nr. 22654/18.06.2019,
copii ale documentelor din dosarul achizitiei publice.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

MUNICIPIUL ......... a organizat o procedura de licitatie deschisa, in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
“Servicii de paza si Protectie la obiectivele din subordinea
Municipiului ......... — Directia Patrimoniu Imobiliar”, anunt de
participare .......... , publicat in SEAP la data de 12.03.2019, elaborand in
acest sens, documentatia de atribuire aferenta.

Impotriva rezultatului procedurii, ce i-a fost comunicat in data de
21.05.2019, SC ......... SRL a inaintat Consiliului contestatia de fata
(indeplinind si procedura stabilita la art. 611 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, in sensul depunerii unei cautiuni, conform recipisei de
consemnare nr. 205495443/1, emisa de CEC Bank - Sucursala ......... la
data de 03.06.2019, in suma de 49.143,36 Ron), prin care solicita
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anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.

186795/21.05.2019 si reevaluarea ofertei depuse de SC ......... SRL.
De asemenea, Consiliul retine ca ofertantul declarat castigator,
SC ......... SRL, a formulat o cerere de interventie, demers ce a fost

incunostiintat partilor.

Consiliul considera cererea de interventie admisibila in principiu,
raportat la prevederile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, urmand
a fi cercetata odata cu solicitarile contestatoarei, potrivit dispozitiilor art.
64 si urmatoarele din Codul de procedura civila.

In prezenta cauzd, Consiliul constatd cd, potrivit notei nr. 216882
din data de 31.05.2019, comunicatd si contestatoarei, autoritatea
contractanta a fost de acord cu solicitarile din cuprinsul contestatiei, in
sensul anularii raportului procedurii nr. 186795/21.05.2019 si al reluarii
procesului de evaluare a ofertelor.

Avand 1in vedere situatia prezentata, respectiv masurile de
remediere luate, potrivit art. 9 din Legea nr. 101/2016, Consiliul
constata ca cererile contestatoarei SC ......... SRL, privind anularea
raportului procedurii, precum si reevaluarea ofertei SC ......... SRL sunt
ramase fara obiect.

Luand in considerare masurile de remediere luate de autoritatea
contractanta, in baza art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va respinge contestatia formulata de SC ......... SRL, in
contradictoriu cu MUNICIPIUL ......... , Ca ramasa fara obiect.

Luand in considerare masurile de remediere luate de autoritatea
contractanta la data de 31.05.2019, Consiliul va respinge, ca lipsita de

obiect, cererea de interventie formulata de SC ......... SRL la data de
06.06.2019. Pe cale de consecinta, Consiliul va respinge si cererea de
acordare a cheltuielilor de judecata formulata de SC ......... SRL.

Cat priveste contestatie formulata de SC ......... SRL, Consiliul

constata ca si aceasta a indeplinit procedura stabilita la art. 611 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, in sensul depunerii unei cautiuni, conform
recipisei de consemnare nr. 205516741/1, emisa de CEC Bank -
Sucursala ......... la data de 13.06.2019, in suma de 49.143,36 Ron.
Prin contestatie se solicita anularea actelor contestate, cu consecinta
mentinerii, ca legal si temeinic, a raportului procedurii din data de
21.05.2019, prin care oferta sa a fost declarata castigatoare si obligarea
autoritatii contractante la incheierea contractului de achizitie publica,
conform comunicarii nr. 186726/21.05.2019.

Luand in considerare masurile de remediere, consemnate in decizia
de anulare a raportului procedurii din data de 21.05.2019, prin care se
probeaza nefinalizarea etapei de evaluare a ofertelor, in baza art. 26
alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge, ca
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premature, cererile contestatoarei privind mentinerea, ca legal si
temeinic, a raportului procedurii din data de 21.05.2019, conform caruia
oferta SC ......... SRL fusese declarata castigatoare si obligarea autoritatii
contractante la incheierea contractului de achizitie publica, conform
comunicarii nr. 186726/ 21.05.2019.

Cat priveste cererea de anulare a actelor contestate, Consiliul o va
respinge, ca nefondata. In aprecierea acestei finalitati, Consiliul are in
vedere, contrar sustinerilor contestatoarei, ca masura de remediere a
fost luata in temeiul art. 9 din Legea nr. 101/2016. Astfel, autoritatea
contractanta, in Nota nr. 216882/31.05.2019, privind adoptarea
masurilor de remediere, motiveaza anularea comunicarilor si a raportului
procedurii avand in vedere criticile din contestatie si necesitatea
reevaluarii. Prin acest demers, achizitorul recunoaste nefinalizarea
evaluarii ofertelor si necesitatea analizarii acestora sub aspectul celor
indicate in contestatia formulata de SC ......... SRL. In ceea ce priveste
eventualele solicitari de clarificari, reclamate de SC ......... SRL acestea
vor puteau fi cerute doar in urma anularii rezultatului procedurii din data
de 21.05.20109.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite, in principiu, cererea de interventie formulata de SC .........
SRL.

Conexeaza contestatiile.

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de
SC ......... SRL. Respinge cererea privind acordarea cheltuielilor de
judecata.

Respinge, ca lipsita de obiect, cererea de interventie formulata de
SC......... SRL.

Respinge contestatia formulata de SC ......... SRL, astfel:

- ca nefondat, capatul de cerere privind anularea actelor
contestate;

- ca premature, cererile privind mentinerea, ca legal si
temeinic, a raportului procedurii din data de 21.05.2019 prin care oferta
sa a fost declarata castigatoare si obligarea autoritatii contractante la
incheierea contractului de achizitie publica, conform comunicarii nr.
186726/ 21.05.2019.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare, conform cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din Legea
nr. 101/2016.



