Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1776/C11/2028
Data: 01.08.2023

Prin contestatia nr. INCDS: 1990/20.07.2023, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 39885/21.07.2023,

formulata de ..... , cu sediul in ... ; eeeeenee , judetul ......... ,
inmatriculata la Registrul Comertului cu nr. ...., avand cod unic de
inregistrare RO ......... , reprezentata legal de ......... , lider al asocierii
formate din ..... — e = e , iImpotriva refuzului de a i se permite
accesul la documentele de oferta tehnica si financiara, in cadrul procedurii
prin licitatie deschisa accelerata, organizata de ......... , cu sediul
in ... ; eerrersnag eeeeeeees , In calitate de autoritate contractanta, in

vederea atribuirii contractulw de servicii avand ca obiect ELABORAREA
STUDIULUI PENTRU “IDENTIFICAREA ZONELOR POTENTIALE DE NON
INTERVENTIE (PROTECTIE STRICTA) IN HABITATE NATURALE TERESTRE
SI MARINE IN VEDEREA PUNERII IN APLICARE A STRATEGIEI EUROPENE
PRIVIND BIODIVERSITATEA PENTRU PERIOADA 2021-2030", s-a solicitat
obligarea autoritatii contractante de a permite accesul neingradit al ..... la
documentele din oferta tehnica si financiara depuse de asocierea .....

Prin adresa nr. 173/31.07.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
41844/01.08.2023, ..., cu sediul social in ......... , ..., inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. ...., avand CUI ...., reprezentata prin
administrator ... si conventional prin ..., cu punctul de lucru situat
in ... , ..., sediul ales in vederea comunicarii tuturor actelor
procedurale in prezenta cauza, formuleaza cerere de interventie,
solicitand:

- admiterea in principiu a cererii de interventie accesorie formulata si, in
consecinta, introducerea sa in dosarul 2028/C11/2023;
- pe cale de exceptie, respingerea contestatiei ca lipsita de interes,
contestatorul neavand calitatea de persoana vatamata;
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- pe cale de exceptie, respingerea contestatiei ca lipsita de interes,
decizia de declarare drept admisibila si castigatoare a ofertei
intervenientului este definitiva;
- pe fondul cauzei, respingerea contestatiei ca neintemeiata;
- pe cale de consecinta, mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea
contractanta ca fiind temeinice si legale”.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata,
prin care ..... solicita cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Ca o chestiune prealabila, Consiliul retine ca, urmare a contestatiei,
..... SRL a formulat cerere de interventie accesorie, pe care Consiliul o
incuviinteaza in principiu, in conformitate cu art. 64 Cod procedura civila,
ca cerere de interventie accesorie, dat fiind faptul ca asocierea ..... SRL
- .... al carei lider este autoarea acesteia, in calitate de ofertanta
declarata castigatoare, dovedeste un interes legitim propriu in pricina prin
promovarea acestei cereri.

Astfel, cererea de interventie urmeaza a fi cercetata odata cu
solicitarile contestatoarei, in conditiile impuse de dispozitiile coroborate
ale art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016 cu cele ale art. 64 si 67 din
Codul de procedura civila, autoarea lor avand interes in mentinerea
actualului rezultat al procedurii de atribuire.

In temeiul art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
trebuie sa se pronunte mai intai asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar, cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei.

Astfel, observand ca respectiva contestatie nu este insotita de
dovada constituirii cautiunii legale, prin adresa nr. 40406/2028/C11 din
25.07.2023, in temeiul art. 61 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul a cerut contestatoarei sa comunice, in
termen de 4 zile lucratoare de la data primirii adresei, dovada constituirii,
in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului, a cautiunii
legale, respectiv recipisa de consemnare a cautiunii, in original, in
cuantumul stabilit de articolul mentionat.

Prin adresa transmisa prin e-mail si inregistrata la Consiliu cu nr.
41666/31.07.2023, ..... a precizat ca: ,Referitor la adresa dvs. nr.
40406/2028/C11/25.07.2023, va comunicam ca ..... nu va constitui
cautiunea aferenta contestatiei depuse”.

2



Cu privire la speta analizata, Consiliul retine incidenta dispozitiei
legale de la art. 61" alin. (1) din Legea nr. 98/2016, care stabileste ca:

,Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii
Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza: [...].”

Fata de situatia faptica a cauzei, este de retinut ca autoarea
contestatiei nu a indeplinit conditia de admisibilitate a cererii sale catre
Consiliu, nici din proprie initiativa, si nici ca urmare a demersului expres
al Consiliului in acest sens. Astfel, Consiliul retine culpa societatii
constand in formularea contestatiei sale fara a constitui si depune
cautiunea prescrisa de lege. In pofida atentionarii primite de la Consiliu
pentru constituirea si depunerea cautiunii, reclamanta nu a prezentat
cautiunea obligatorie, caz in care devine operabila sanctiunea prevazuta
la art. 61' alin. (1) din Legea nr. 98/2016, respectiv respingerea
contestatiei.

Pentru toate aceste motive, in temeiul art. 61* alin. (1) si art. 26
alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge contestatia formulata de ..... , pentru
neconstituirea cautiunii.

Pe cale de consecinta, Consiliul incuviinteaza in principiu cererea de
interventie depusa de ..... SRL si 0 va respinge ca ramasa fara obiect.

Fara pronuntare cu privire la alte exceptii si la fondul cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de ..... , pentru neconstituirea
cautiunii.

Incuviinteaza in principiu cererea de interventie depusa de ..... SRL
si 0 respinge ca ramasa fara obiect.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pldngere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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Redactata in 5 exemplare, contine 4 pagini.
Redactata practicaua deciziei ...



