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În conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) și ale art. 27 
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile și căile de atac în 
materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a 
contractelor sectoriale și a contractelor de concesiune de lucrări și 
concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și 
funcționarea Consiliului Național de Soluționare a Contestațiilor, 
Consiliul adoptă următoarea:

DECIZIE
Nr. 2469/C6/2084
Data: 30.07.2026

Prin  contestația  înregistrată  la  C.N.S.C cu  nr.  38870/27.05.2026, 
formulată de către societatea VEGO CONCEPT ENGINEERING SRL, cu sediul 
în municipiul București, Splaiul Independenței nr. 319L, Clădirea Berlin. Et. 
1,  sector  6,  înregistrată  la  Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr. 
J2011013314404, având CIF RO 29319742, reprezentat de Manta George - 
administrator,  împotriva  raportului  procedurii  nr.  687/18.05.2026  și 
împotriva  comunicării  rezultatului  procedurii  nr.  688/18.05.2026,  acte 
emise de către COMUNA BOGDA (PRIMĂRIA BOGDA JUD. TIMIȘ), cu sediul 
în  Bogda,  str.  Principală  nr.  9,  județul  Timiș,  în  calitate  de  autoritate 
contractantă, în cadrul procedurii  de atribuire „simplificată”, în vederea 
atribuirii  contractului  de achiziție publică, având ca obiect:  „Elaborarea 
Planului Urbanistic General (PUG) și a Regulamentului Local de Urbanism 
(RLU)  ale  comunei  Bogda”,  cod  CPV  71410000-5  (Rev.  2),  anunț  de 
participare  simplificat  nr.  SCN1164909/03.07.2025,  s-au  solicitat 
următoarele:

-  anularea  în  parte  a  raportului  procedurii  nr.  687/18.05.2026, 
exclusiv  în  ceea  ce  privește  respingerea  ofertei  VEGO  CONCEPT 
ENGINEERING SRL, ca inacceptabilă;

-  anularea  în  parte  a  comunicării  rezultatului  procedurii  nr.  688/ 
18.05.2026, exclusiv în ceea ce privește comunicarea respingerii ofertei 
VEGO CONCEPT ENGINEERING SRL ca inacceptabilă;

- constatarea caracterului nelegal al motivului de respingere, potrivit 
căruia  experiența  similară  ar  fi  trebuit  demonstrată  prin  luarea  în 
considerare  a  maximum  2  contracte  similare,  întrucât  cerința  privind 
experiența  similară  fusese  modificată  anterior  termenului-limită  de 
depunere a ofertelor prin Răspunsul consolidat nr. 996/08.07.2025;
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-  obligarea  autorității  contractante  la  reevaluarea  ofertei  VEGO 
CONCEPT ENGINEERING SRL,  exclusiv  sub  aspectul  îndeplinirii  cerinței 
privind experiența similară, prin raportare la forma modificată și aplicabilă a 
documentației de atribuire, respectiv:

 maximum 3 contracte;
 servicii similare incluzând elaborare/actualizare PUG/PUZ/PUD, 

servicii  de  transpunere  în  format  GIS,  întocmire  studii  de 
fundamentare și ridicări topografice;

- obligarea autorității  contractante ca, în cadrul reevaluării,  să nu 
aplice  limita  inițială  de  maximum 2  contracte,  întrucât  aceasta  a  fost 
modificată prin răspunsul consolidat nr. 996/08.07.2025;

-  obligarea  autorității  contractante  la  continuarea  procedurii  de 
atribuire cu respectarea rezultatului reevaluării dispuse de Consiliu;

- suspendarea procedurii  de atribuire și/sau a aplicării  deciziei  de 
respingere  a  ofertei  VEGO  CONCEPT  ENGINEERING  SRL,  inclusiv 
suspendarea oricăror operațiuni de finalizare a procedurii și de încheiere a 
contractului, până la soluționarea prezentei contestații;

- obligarea autorității contractante la depunerea dosarului complet al 
achiziției.

Procedura de soluționare în fața Consiliului s-a desfășurat în scris.

În luarea deciziei asupra 
cauzei de față,

Consiliul National de Soluționare a Contestațiilor
reține următoarele:

.......................................................................................

Pentru cele constatate,
în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge,  ca  rămasă  fără  obiect,  contestația  formulată  de  către 
societatea  VEGO  CONCEPT  ENGINEERING  SRL,  în  contradictoriu  cu 
autoritatea contractantă COMUNA BOGDA (PRIMĂRIA BOGDA JUD. TIMIȘ).

Fără pronunțare asupra altor excepții și a fondului cauzei.
Decizia este obligatorie pentru părți în conformitate cu dispozițiile art. 

28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 și poate fi atacată cu plângere în termen 
de 10 zile de la comunicare, potrivit dispozițiilor art. 29 din același act 
normativ.


