In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1388 /C4/3824, 3834
Data: 04.05.2026

I. Prin contestatia nr. 4569/29.09.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 67881/30.09.2025 (dosar
nr. 3824/2025), depusa de DOMARCONS SRL, in calitate de lider al
Asocierii DOMARCONS SRL - VALGEO TRANS-CONS SRL, cu sediul in
Craiova, str. Inginerilor nr. 22, judetul Dolj, avand CUI RO5470895 si
numar de inregistrare in registrul comertului J1994000488164,
reprezentata prin Ecaterina-Nicoleta Burada, in calitate de reprezentant
legal al administratorului Halcyon Management SRL, impotriva
rezultatului procedurii, emis de COMUNA AMARASTII DE SUS
(CONSILIUL LOCAL AMARASTII DE SUS), cu sediul in Amarasti de Sus,
str. Principala nr. 93, judetul Dolj in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii simplificate privind atribuirea contractului de lucrari
avand ca obiect ,MODERNIZARE DRUMURI DE INTERES LOCAL IN
COMUNA AMARASTII DE SUS, JUDETUL DOLJ", anunt de participare
simplificat nr. SCN1163206/27.05.2025, contestatoarea a solicitat:

- anularea rezultatului procedurii, respectiv a adresei de
comunicare nr. 4865/22.09.2025 si a raportului procedurii nr.
4860/22.09.2025, privind declararea ofertei DOMARCONS SRL ca fiind
neconforma si inacceptabila si a ofertei STRABAG SRL ca fiind
castigatoare, precum si a actelor subsecvente;

- reluarea procedurii si reevaluarea ofertelor tehnice depuse de
DOMARCONS SRL si STRABAG SRL, cu respectare celor ce vor fi dispuse
prin decizia CNSC si cu respectarea principiilor in materia achizitiilor
publice;

- 1n subsidiar, anularea procedurii, in ipoteza in care aceasta nu
mai poate fi remediata.

II. Prin contestatia nr. 8030/29.09.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 67892/30.09.2025 (dosar
nr. 3834/2025), depusa de CLEAN PREST ACTIV SRL, lider al Asocierii
CLEAN PREST ACTIV SRL - T DANCOR ROMCONSTRUCT SRL - DANCOR
AGRO PRODALIMENT SRL, cu sediul in Bucuresti, str. Nicolae Teclu nr. 1,
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biroul nr. 2, sector 3, avand CUI RO24131453 si numar de inregistrare in
registrul comertului  J2008011395407, reprezentata legal de
administrator Razdan Oana-Nicoleta, impotriva rezultatului procedurii
emis de COMUNA AMARASTII DE SUS (CONSILIUL LOCAL AMARASTII DE
SUS), in calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleasi proceduri
de atribuire, contestatoarea a solicitat:

- anularea adresei nr. 4863/22.09.20251 prin care oferta Asocierii
CLEAN PREST ACTIV SRL - T DANCOR ROMCONSTRUCT SRL - DANCOR
AGRO PRODALIMENT SRL a fost respinsa ca neconforma si inacceptabila;

- anularea tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestei
decizii si a raportului procedurii nr. 4860/22.09.2025;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire prin reevaluarea ofertei Asocierii CLEAN PREST ACTIV SRL - T
DANCOR ROMCONSTRUCT SRL - DANCOR AGRO PRODALIMENT SRL de
la etapa verificarii conformitatii acesteia;

- anularea adresei prin care oferta STRABAG SRL a fost declarata
admisibila si castigatoare.

III. Prin cererea de interventie voluntara inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 70866/10.10.2025 (dosar
nr. 3824 /2025), depusa de STRABAG SRL, cu sediul in Bucuresti, Calea
13 Septembrie nr. 90, etaj 5, cam. 5.14, sector 5, inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. 1994013563409, avand CUI R0O6891914,
reprezentata conventional prin avocat Mihai - Iulian Baicoianu, cu sediul
ales pentru comunicarea actelor de procedura in Bucuresti, Calea 13
Septembrie nr. 90, etaj 2, camera 2.01, sector 5, in calitate de ofertant
castigator al procedurii de atribuire, a solicitat urmatoarele :

- admiterea in principiu (cat si pe fond) a cererii de interventie;

- respingerea contestatiei formulate de catre DOMARCONS SRL, ca
nefondata, cu consecinta mentinerii ca temeinice si legale a actelor
procedurii de atribuire, emise de autoritatea contractanta, in ceea ce
priveste respingerea ca inacceptabila si neconforma a ofertei
DOMARCONS SRL si declararea ofertei STRABAG SRL ca fiind admisibila,
acceptabila, conforma si castigatoare.

Contestatiile si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ. si pentru motive care tin de economie procedurala.

Pentru solutionarea unitara a contestatiilor, avand in vedere ca au
fost formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, si pentru motive
care tin de economie procedurala, Consiliul procedeaza la conexarea lor,
in conformitate cu dispozitiile art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,

Pagina 2 din 3



in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite, in
parte, contestatia formulata de DOMARCONS SRL, ?nv contradictoriu cu
COMUNA AMARASTII DE SUS (CONSILIUL LOCAL AMARASTII DE SUS),
anuleaza raportul procedurii nr. 4860/22.09.2025 in ceea ce priveste
evaluarea propunerii tehnice a ofertei Asocierii DOMARCONS SRL -
VALGEO TRANS-CONS SRL si dispune reevaluarea acesteia in
conformitate cu considerentele prezentei decizii, in termen de 20 zile de
la primirea deciziei.

Respinge criticile din contestatia formulata de DOMARCONS SRL cu
privire la oferta depusa de STRABAG SRL.

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge, ca
nefondatd, contestatia depusa_de CLEAN PREST ACTIV SRL, in
contradictoriu cu COMUNA AMARASTII DE SUS (CONSILIUL LOCAL
AMARASTII DE SUS).

Admite cererea de interventie depusa de SC STRABAG SRL

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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