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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. 1007/19.06.2020, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 24375/22.06.2020,

depusa de ......... SRL, cu sediul in comuna ........., .ceeeenns
judetul ......... , avand CUI RO.............. , humar de inregistrare |n Reglstrul
Comertului ......... , reprezentata legal de imputernicit ......... , impotriva
raportului procedurii si @ comunicarii rezultatului procedurii, de licitatie
deschisa, online, organizata de ... ., cu sediul in
municipiul ......... , Stre , judetul ......... , in calitate de autoritate

contractanta, in vederea incheierii acordului-cadru, avand ca obiect
Servicii de curatenie si dezinfectie - 2020, cod CPV 90900000-6 Servicii
de curatenie si igienizare (Rev. 2), contestatoarea a solicitat:

-suspendarea procedurii de atribuire sau suspendarea aplicarii
oricarei decizii luate de autoritatea contractanta, pana la solutionarea
contestatiei;

-anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr. 4200
din data de 04.06.2020 aferent birou achizitii autoritate contractanta si
nr. 15644 din data de 09.06.2020 aferent registratura autoritatii
contractante;

-anularea raportului procedurii care sta la baza comunicarii deciziei
de mai sus, cat si a tuturor documentelor subsecvente din cadrul
procedurii in ceea ce priveste oferta depusa de catre ...................

- luarea unei decizii de respingere a ofertei clasate pe locul I


http://www.cnsc.ro/

A Cererea de suspendare a fost respinsa, ca nefondata, prin
Incheierea nr. 1072/C9/1195/23.06.2020.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fata, prin care ......... SRL ataca rezultatul procedurii de
atribuire, solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Contestatoarea critica rezultatul procedurii, primit in data de
09.06.2020, respectiv decizia prin care oferta depusa de ................... a
fost declarata castigatoare a procedurii.

Mentioneaza cd, in data de 15.06.2020 a solicitat autoritatii
contractante acces la documentele din dosarul cauzei, cu adresa nr.
16440/17.06.2020 fiind primita confirmarea vizualizarii acestor
documente, astfel ca, in urma studierii acestora, in baza art. 8 alin.
(1) lit. @) din Legea nr. 101/2016 a formulat contestatia in cauza.

Pe de alta parte, contestatoarea sustine ca, pe parcursul
evaluarii ofertelor, in cuprinsul procesului - verbal nr. 4
(3797/20.05.2020), autoritatea contractanta a facut referire la o alta
fisa de date decat cea publicata in SEAP pentru procedura contestata,
ceea ce determina avantajarea ofertantului declarat castigator.

Prin adresa nr. 24714/1195/C9/23.06.2020, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante punctul de vedere asupra exceptiei tardivitatii
contestatiei, raportat la prevederile art. 8 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
101/2016.

Prin adresa nr. 24715/1195/C9/23.06.2020, Consiliul a solicitat
contestatoarei sa faca dovada constituirii cautiunii, raportat Ila
prevederile art. 61' alin. (1) si (2) din Legea nr. 101/2016, precum si
punctul de vedere cu privire la exceptia tardivitatii contestatiei,
raportat la prevederile art. 8 alin. (1) lit. a) din aceeasi lege, avand in
vedere ca valoarea estimata a acordului - cadru de servicii care
urmeaza a fi incheiat este mai mare decéat pragul valoric prevazut la
art. 7 lit. b) din Legea nr. 98/2016, data luarii la cunostinta a actelor
atacate (adresa de comunicare a rezultatului procedurii nr. 4200 din
data de 04.06.2020 aferent birou achizitii autoritate contractanta si nr.
15644 din data de 09.06.2020 aferent registratura autoritatii
contractante), precum si faptul ca transmiterea contestatiei la Consiliu

s-a realizat prin e-mail si prin .................. ., la data de 20.06.2020.

Prin punctul de vedere nr. 16999/23.06.2020, inregistrat la
Consiliu cu nr. 25012/24.06.2020, ................ a solicitat respingerea ca
tardiva a contestatiei cu nr. 1007/19.06.2020 formulata de ......... SRL

si primita la Consiliu in data de 20.06.2020, raportat la prevederile
art. 8 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, tinand cont de faptul ca
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valoarea estimata a acordului - cadru de servicii care urmeaza a fi
incheiat este mai mare decat pragul valoric prevazut la art. 7 lit. b)
din Legea nr. 98/2016, precum si de faptul ca data luarii la cunostinta
a actelor atacate este 09.06.2020 - adresa de comunicare nr. 4200
din 04.06.2020 Serviciul Achizitii si nr. 15644 din 09.06.2020 -
Registratura Spitalului, transmisa prin e-mail in data de 09.06.2020.

Contestatoarea a raspuns in data de 24.06.2020, transmitand
prin e-mail, adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 24984/24.06.2020,
la care a atasat dovada constituirii cautiunii in suma de 52.863,88 lei,
conform recipisei de consemnare nr. 206345239/1, eliberata de
................ , Sucursala ........., |la data de 24.06.2020.

Ulterior, prin adresa nr. 1030, inregistrata la Consiliu cu nr.
25111/25.06.2020, contestatoarea a transmis punct de vedere cu
privire la exceptia tardivitatii, solicitdnd sa nu se ia in considerare
adresa transmisa in data de 24.06.2020, fiind o varianta de lucru.

Totodata, prin punctul de vedere din 25.06.2020, fata de
exceptia tardivitatii pusa in discutie, societatea contestatoare a
precizat ca a confirmat autoritatii contractante primirea comunicarii
privitoare la rezultatul procedurii in data de 15.06.2020, data la care a
solicitat achizitoarei accesul la dosarul achizitiei, fiind programata in
acest sens in data de 18.06.2020.

De asemenea, contestatoarea sustine ca autoritatea contractanta
nu a utilizat mijloacele electronice puse la dispozitie de platforma
SEAP in sectiunea privind comunicarea rezultatului procedurii si nici nu
a solicitat confirmarea de primire a documentului transmis pe e-mail,
astfel incat nu a putut beneficia de termenul stabilit de prevederile art.
8 lit. @) din Legea nr. 101/2016.

Mai mult, contestatoarea mentioneaza ca in cadrul documentului
privind rezultatul procedurii au fost introduse intentionat informatii
eronate privitoare la data limita de depunere a contestatiilor, respectiv
22.06.2020.

In data de 26.06.2020, autoritatea contractanta a transmis
punct de vedere fata de fondul contestatiei, solicitdnd respingerea
acesteia, ca nefondata, sens in care au fost prezentate argumente.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

............................ , In calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura de licitatie deschisa, online, organizata in vederea incheierii
acordului-cadru, avand ca obiect Servicii de curatenie si dezinfectie -
2020, cod CPV 90900000-6 Servicii de curatenie si igienizare (Rev. 2),
prin  publicarea in SEAP a anuntului de participare nr.
CN1018631/06.02.2020.

Din informatiile anuntului de participare amintit, se retine ca
valoarea estimata a acordului - cadru de servicii este de 2.643.193,80
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lei, fara TVA, criteriul de atribuire este cel mai bun raport calitate -
pret, iar data limita de depunere a ofertelor a fost stabilita pentru
09.03.2020, ora 15:00.

Nemultumita fiind de rezultatul procedurii, respectiv de faptul ca
oferta depusa s-a clasat pe locul 2, castigatoare fiind declarata oferta
............................ SRL a Investit Consiliul cu solutionarea
contestat|e| care formeaza obiectul prezentei cauze, sens in care a
constituit cautiunea in suma de 52.863,88 lei, conform prevederilor
art. 611 alin. (1) si (2) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar
recipisa de consemnare nr. 206345239/1 din 24.06.2020, eliberata de
............. SA, Sucursala ..........

Cercetand cu intaietate, conform prevederilor art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, exceptia tardivitatii formularii contestatiei,
Consiliul retine ca, potrivit art. 8 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
101/2016 (1) Persoana care se considera vatamata de un act al
autoritatii contractante poate sesiza Consiliul in vederea anularii
actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act
sau la adoptarea de madasuri de remediere, precum si pentru
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen
de: a) 10 zile, incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostintd despre
actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care
valoarea estimatad a procedurii de achizitie publicd/sectorial sau de
concesiune este egala sau mai mare decat pragurile valorice in raport
cu care este obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de participare, potrivit
legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile
sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si concesiunile
de servicii

Conform anuntului de participare nr. CN1018631/06.02.2020,
valoarea estimata a acordului - cadru de servicii care urmeaza a fi
incheiat este 2.643.193,80 lei, fara TVA, mai mare decat pragul
valoric prevazut de art. 7 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 98/2016
(649.895 lei), astfel ca termenul de contestare este de 10 zile.

Contestatia formulata in prezenta cauza vizeaza comunicarea
rezultatului procedurii nr. 15644/09.06.2020, transmisa ofertantei prin
e-mail, in data de 09.06.2020, astfel cum rezulta din documentele
aflate la dosarul cauzei.

Astfel ca, prin raportare la data luarii la cunostinta a actului
atacat, 09.06.2020, termenul de 10 zile pentru depunerea contestatiei
se implinea la data de 19.06.2020, depunerea contestatiei la Consiliu
in data de 20.06.2020, fiind realizata cu depasirea termenului legal de
contestare.

Este de retinut ca, prin contestatie, autoarea acesteia a
recunoscut primirea prin e-mail, in data de 09.06.2020, a actului



atacat, astfel ca depunerea contestatiei trebuia sa se realizeze in
interiorul termenului de 10 zile legal prevazut si nu in afara acestuia.

Faptul sustinut de societatea contestatoare ca a confirmat
autoritatii contractante primirea comunicarii referitoare la rezultatul
procedurii in data de 15.06.2020, este lipsita de relevanta, in conditiile
in care termenul de contestare a actului atacat, adresa nr.
15642/09.06.2020, privind rezultatul procedurii, se implinea in data
de 19.06.2020.

Nici chiar invocarea de catre societatea contestatoare a faptului
ca, prin actul atacat, adresa nr. 15642/09.06.2020, autoritatea
contractanta a indicat data limita pentru depunerea contestatiilor
22.06.2020, nu poate constitui un argument pentru acceptarea
depunerii in termen a contestatiei, in conditiile in care nimeni nu poate
fi absolvit de necunoasterea legii.

In referire la faptul sustinut de contestatoare ca autoritatea
contractanta nu ar fi utilizat mijloacele electronice puse la dispozitie de
platforma SEAP 1in sectiunea privind comunicarea rezultatului
procedurii si nici nu a solicitat confirmarea de primire a documentului
transmis pe e-mail, este de retinut ca, in conditiile in care
comunicarea a fost transmisa pe adresa de e-mail a societatii
contestatoare, aceasta avea posibilitatea de a o contesta in termenul
de 10 zile legal prevazut.

In aceste conditii, Consiliul constata tardivitatea contestatiei
formulate de ......... SRL, in contradictoriu cu ................... ., urmand a o
respinge in consecinta.

Fara judecarea fondului cauzei ori a altor exceptii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, pentru considerentele evocate in motivarea prezentei,
respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ......... SRL, in
contradictoriu cU ......ccccceeeennnen.. : i

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la



cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 exemplare originale, contine 6 pagini.



