CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A
CONTESTATIILOR

C.N.S.C.

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
)\ | [ annnnnnns [ annnnnnnn
Data.:.........

Prin contestatia nr. ......... [eviinnnn , inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [eoiiinnnn , depusa de SC .........
SRL, cu sediul in municipiul ......... , SOS. iiiiiirn us , et ;e ,
avand Numar de Inregistrare la Oficiul Registrului Comertului ......... Si
Cod Unic de Inregistrare ......... , reprezentata prin director general ...,
privind procedura de licitatie deschisa cu faza finala de licitatie electronica
pentru atribuirea acordului cadru de servicii avand ca obiect ,,......... " - lot
1, cod CPV 64210000-1, organizata de ......... SA, cu sediul in
municipiul ......... , ..., Sector ......... , in calitate de autoritate contractanta,

contestatorul a solicitat:

- anularea deciziei autoritatii contractante de anulare a
procedurii pentru lotul 1, publicata in SEAP la data de 08.06.......... si, pe
cale de consecinta obligarea autoritatii contractante la semnarea
contractului cu ofertantul castigator;

- in subsidiar, obligarea autoritatii contractante la eliminarea
mentiunii ,Refuzul ofertantului de a semna contractul”, publicata in SEAP
odata cu decizia de anulare.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/......... , sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ......... SRL reclama decizia autoritatii contractante de
anulare a procedurii pentru lotul 1, publicata in SEAP la data de
08.06.......... , emisa in cadrul procedurii de atribuire mentionata in partea
introductiva.
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In fapt, contestatorul aratd cd oferta sa a fost consideratd conform3,
iar in urma fazei finale de licitatie electronica si a aplicarii criteriului de
atribuire ,pretul cel mai scazut”, a fost declarata castigatoare, aspect
confirmat prin comunicarea privind rezultatul procedurii din data de
31.03.2013.

In cuprinsul acestui document s-a mentionat ca, dupa expirarea
termenului de 10 zile pentru depunerea contestatiilor, societatea sa va fi
invitata la sediul autoritatii contractante pentru a semna acordul cadru si
contractul subsecvent, ocazie cu care urma sa prezinte si acordul de
subcontractare cu operatorul nominalizat in oferta depusa.

Dupa comunicarea rezultatului procedurii, contestatorul sustine ca
autoritatea contractanta nu i-a mai transmis niciun document oficial
referitor la semnarea acordului cadru si a contractului subsecvent.

De asemenea, contestatorul precizeaza ca, fara a-l notifica in vreun
fel, la data de 08.06.......... , autoritatea contractanta a publicat in SEAP
decizia sa privind anularea procedurii de achizitie avand ca obiect ,,.........
- Lot nr. 1".

Luand la cunostinta de acest act al autoritatii contractante si de
faptul ca era mentionat, ca motiv al deciziei de anulare, un pretins refuz al
societatii sale in ceea ce priveste incheierea contractului, contestatorul
arata ca, la data de ......... , a transmis catre autoritatea contractanta o
notificare prealabilda prin intermediul careia a solicitat revocarea deciziei de
anulare/eliminarea mentiunii ,Refuzul ofertantului de a semna contractul”.

Cu toate ca legislatia prevede posibilitatea remedierii
(revocarii/modificarii) actului de catre autoritatea contractanta,
contestatorul precizeaza ca aceasta nu a inteles sa raspunda solicitarilor
sale.

In opinia contestatorului, modul in care autoritatea contractanta a
actionat reprezinta un exemplu clasic de abuz si incalcare a prevederilor
legale in materia achizitiilor publice, cu atat mai mult cu cat societatea sa
si-a respectat intocmai si cu buna credinta toate obligatiile asumate,
folosind toate resursele materiale si logistice necesare pentru incheierea
contractului.

In primul rand, contestatorul solicita Consiliului sa retina ca
autoritatea contractanta nu a transmis un document oficial prin care sa
invite ofertantul castigator pentru semnarea contractului, deci nu poate fi
vorba despre un refuz din partea societatii sale in legatura cu acest
aspect.

In al doilea rand, avand in vedere prevederile art. 204 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006 si comunicarea privind rezultatul procedurii din data de
31.03.......... , contestatorul precizeaza ca autoritatea contractanta are
obligatia de a incheia contractul cu societatea sa, avand totodata si
obligatia corelativa de a intreprinde toate diligentele necesare pentru a
incheia contractul respectiv.

Totodata, contestatorul finvedereaza faptul ca autoritatea
contractanta nu a inteles sa respecte dispozitiile art. 206 alin. (1) si art.
210 din OUG nr. 34/2006, intrucat societatea sa a nu a primit niciun
document scris din partea autoritatii contractante referitor la anularea
procedurii.
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De asemenea, contestatorul precizeaza ca autoritatea contractanta
nu i-a comunicat in ce anume consta pretinsul refuz de incheiere a
contractului si nici nu a depus documente care sa probeze invocatul refuz
din partea ......... SRL, rezultdnd astfel fara putinta de tagada ca situatia
creata este exclusiv consecinta nerespectarii propriilor obligatii de catre
autoritatea contractanta, fara ca societatea sa sa inregistreze vreo culpa.

In acest context, contestatorul apreciaza ca motivele invocate la
capitolul ,Observatii - Refuzul ofertantului de a semna contractul” nu sunt
sustinute de inscrisuri oficiale, fiind denaturata realitatea faptica, iar
aceasta chestiune poate avea consecinte grave si injuste pentru societatea
sa.

Mai mult decat atat, contestatorul invedereaza faptul ca societatea
sa nu are niciun motiv in a refuza semnarea contractului, cu atat mai mult
cu cat, asa cum a aratat, a participat de bunavoie la licitatie si a efectuat
toate demersurile necesare pentru castigarea acesteia.

Prin adresa nr. 103/2782/05.07.......... inregistrata la Consiliu sub
o] S , eeeeenns SA in calitate de autoritate contractanta formuleaza
punct de vedere cu privire la contestatia depusa de SC ......... SRL,

solicitand respingerea contestatiei ca nefondata, in conformitate cu
prevederile art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/..........

In fapt, autoritatea contractanta arata ca, in urma procesului de
evaluare a ofertelor si in urma fazei finale de licitatie electronica, a fost
declarat castigator ofertantul SC ......... SRL.

La data depunerii ofertelor, contestatorul, prin documentele depuse, a
mentionat faptul ca 75% din serviciile ce urmeaza a fi prestate vor fi
subcontractate catre operatorul economic ....

Autoritatea contractanta arata ca, in conformitate cu prevederile art.
96 alin. (1) din HG nr. 925/2006, avea obligatia, ca la incheierea acordului
cadru si a contractelor subsecvente cu ofertantul declarat castigator, sa
solicite prezentarea contractului incheiat intre ofertantul castigator si
subcontractantul desemnat. Acordul de subcontractare trebuia sa fie in
concordanta cu oferta depusa si constituita anexa la Acordul cadrul de
achizitie publica.

Astfel, autoritatea contractanta arata ca, prin comunicarea privind
rezultatul procedurii nr. 103/1290/31.03.......... , a invederat ofertantului
castigator faptul ca la incheierea acordului cadru si a contractelor
subsecvente are obligatia de a prezenta acordul incheiat intre acesta si
subcontractantul desemnat.

Autoritatea contractanta precizeaza ca pana la data de 08.06.......... ,
data aprobarii notei justificative privind anularea procedurii in cauza,
contestatorul nu a prezentat acordurile incheiate intre acesta si
subcontractantul nominalizat in oferta, respectiv ..., motiv pentru care a
considerat acest act drept un refuz al ofertantului declarat castigator de a
semna acordul-cadru, fiind astfel incidente prevederile art. 971 alin. (6)
din HG nr. 925/2006, coroborate cu prevederile art. 181 lit. c1) din OUG
nr. 34/2006.

Totodata, autoritatea contractanta arata ca urmare a publicarii eratei
nr. 90539/09.06.......... , contestatorul a luat cunostinta de decizia de
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anulare a procedurii, formuland in acest sens, la data de ......... , O
notificare prealabila in conformitate cu prevederile art. ......... alin. 1
coroborat cu art. 6 alin. 1 din Legea nr. 101/......... prin care a solicitat
revocarea deciziei de anulare a procedurii si in subsidiar modificarea
deciziei de anulare in sensul eliminarii mentiunii ,refuzul ofertantului de a
semna contractul".

Alaturi de notificarea prealabila nr. 8046/......... , Inregistrata Ia
autoritatea contractanta sub nr. 103/2542/......... , contestatorul a
transmis si un acord de subcontractare, inregistrat sub nr. 8049/..........

Autoritatea contractanta precizeaza ca in urma primirii notificarii
prealabile nu a adoptat masurile de remediere solicitate de catre
contestator.

Din punctul de vedere a autoritatii contractante mentinerea deciziei de
a anula procedura in cauza, considerand un refuz al ofertantului declarat
castigator de a semna acordul-cadru, se sustine pe de o parte prin faptul
ca de la data comunicarii si pana la decizia de anulare a procedurii au
trecut nici mai mult nici mai putin de 100 de zile, timp in care ofertantul
declarat castigator nu a depus niciun efort in a prezenta acordul de
subcontractare incheiat intre acesta si subcontractantul desemnat.

Pe de alta parte, autoritatea contractanta si-a intarit convingerea ca a
luat decizia corecta, in urma primirii notificarii prealabile, aceasta fiind
insotita de un acord de subcontractare incheiat la data de ......... , Ulterior
deciziei de anulare a procedurii, fapt ce dovedeste inca odata ca SC .........
SRL nu a depus niciun efort in cele 100 de zile de la comunicarea
rezultatului de a-si respecta obligatiile legale.

Fata de sustinerea contestatorului potrivit careia de la data
comunicarii rezultatului procedurii nu a mai primit niciun document oficial
referitor la semnarea acordului cadru si a contractului subsecvent,
autoritatea contractanta invedereaza faptul ca in data de 05.04.......... ,
respectiv 08.04.......... , Intre autoritatea contractanta si contestator a
existat o corespondenta cu privire la testarea serviciilor contractate, iar pe
data de 14.04.......... aceasta testare s-a finalizat cu succes.

Autoritatea contractantda mentioneaza ca aceasta testare este
necesara tocmai in vederea confirmarii ofertei tehnice, acestea fiind in
acord cu prevederile acordului cadru si a contractului subsecvent, si mai
mult decat atat testele s-au efectuat Tmpreunda cu subcontractantul
desemnat ..., fapt ce intareste dovada ca SC ......... SRL a avut cunostinta
de proximitatea incheierii acordului cadru si a contractului subsecvent
imediat ce testele s-au finalizat.

Prin adresa nr. 8146/08.07.......... inregistrata la Consiliu sub nr........... ,
contestatorul formuleaza concluzii scrise, solicitand:

- anularea deciziei autoritatii contractante de anulare a
procedurii pentru lotul 1, publicata in SEAP la data de 08.06.......... si, pe
cale de consecinta obligarea autoritatii contractante la semnarea
contractului cu ofertantul castigator;

- in subsidiar, obligarea autoritatii contractante la eliminarea
mentiunii ,Refuzul ofertantului de a semna contractul”, publicata in SEAP
odata cu decizia de anulare.
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Contestatorul precizeaza ca din simpla lecturare a punctului de
vedere formulat de autoritatea contractanta, rezulta, fara indoiala, ca
sustinerile din cadrul contestatiei sunt perfect intemeiate.

In acest sens, contestatorul solicita Consiliului sa observe ca
autoritatea contractanta confirma, in cuprinsul punctului de vedere, ca nu
a transmis catre ......... SRL o invitatie in vederea semnarii contractului.

Pentru a se putea discuta despre un pretins refuz din partea
societatii sale, contestatorul arata ca erau necesare doua conditii
obligatorii:

- in primul rand, o invitatie din partea autoritatii contractante,
adresata ofertantului castigator, pentru semnarea contractului;

- in al doilea rand, un raspuns din partea ofertantului castigator prin
care acesta sa comunice autoritatii contractante ca refuza sa semneze
contractul.

Contestatorul precizeaza ca, in speta de fata, nu este indeplinita
niciuna dintre conditiile de mai sus, aspect evident, cata vreme autoritatea
contractanta nu a depus niciun inscris care sa probeze afirmatiile din
cuprinsul punctului de vedere.

Contestatorul solicita Consiliului sa aibe in vedere ca transmiterea de
catre autoritatea contractanta a unei invitatii pentru semnarea contractului
este imperios necesara, intrucat aceasta operatiune presupune stabilirea,
in prealabil, a unor aspecte elementare precum data, ora si locatia unde
se va realiza semnarea, astfel incat toate persoanele abilitate sa semneze
respectivul contract sa fie in masura sa faca acest lucru.

In ceea ce priveste sustinerea autoritatii contractante din cadrul
punctului de vedere, potrivit careia a decis anularea procedurii intrucat
»...contestatoarea nu a prezentat acordurile incheiate intre acesta si
subcontractantul nominalizat in oferta, respectiv ..., motiv pentru care
autoritatea contractantd a considerat acest act drept un refuz al
ofertantului declarat castigator de a semna acordul - cadru...”,
contestatorul arata ca art. 96 alin. (1) teza I din HG nr. 925/2006 instituie
in sarcina autoritatii contractante obligatia de a solicita ofertantului
castigator sa prezinte acordul de subcontractare dar numai cu ocazia
incheierii (semnarii) contractului.

In plus, contestatorul solicita Consiliului sa observe ca autoritatea
contractanta nu a depus niciun document care sa probeze faptul ca ar fi
solicitat catre ......... SRL sa prezinte acordul de subcontractare.

Faptul ca societatea sa a transmis catre autoritatea contractanta
acordul de subcontractare, odata cu notificarea prealabila, dovedeste, inca
o data, buna - credinta si disponibilitatea pe care a avut-o, in toata
aceastd perioada, pentru incheierea contractului.

In opinia contestatorului, autoritatea contractanta este intr-o grava
eroare, interpretand abuziv si tendentions situatia de fapt si textele legale
incidente, intrucat societatea sa avea obligatia de a prezenta acordul de
subcontractare cu ocazia semnarii contractului si numai dupa transmiterea
de catre autoritatea contractanta a unei invitatii in acest sens.

Mai mult, asa cum mentioneaza chiar autoritatea contractanta,
contestatorul precizeaza ca s-au efectuat si anumite testari ale serviciilor,
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iar participarea societatii sale la aceste teste reprezinta o dovada in plus
cu privire la intentia de a semna contractul.

Prin urmare, este lesne de observat ca nu exista un refuz expres sau
implicit din partea societatii sale, conduita sa fiind evidenta in sensul
semnarii contractului.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

......... SA a initiat procedura de licitatie deschisa cu faza finala de
licitatie electronica pentru atribuirea acordului cadru de servicii avand ca
obiect ,,......... ” — lot 1, cod CPV 64210000-1, prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare nr. ......... [,

In Procesul-verbal de deschidere a ofertelor nr.
103/810/24.02.......... , pentru lotul 1, s-a consemnat depunerea a .........
oferte, documentele de calificare si ofertele financiare.

In Raportul intermediar al procedurii nr. 103/1123/18.03.......... ,
pentru lotul 1, comisia de evaluare a consemnat descalificarea ofertantului

si calificarea la faza finala de licitatie electronica a ofertantului
SC......... SRL.

In Raportul procedurii nr. 103/1289/31.03.......... , pentru lotul 1,
comisia de evaluare a desemnat oferta depusa de SC ......... SRL ca fiind
castigatoarea procedurii, cu o propunere financiara de 10.051.610,40 lei
fara TVA.

Ulterior, prin nota justificativa nr. 103/2401/08.06.......... , S-a
aprobat anularea procedurii pentru lotul 1, in conformitate cu prevederile
art. 209 alin. (1) lit. ¢) din OUG nr. 34/2006.

Pe fondul contestatiei formulate de SC ......... SRL, Consiliul retine
urmatoarele:

1. Prin raportul procedurii nr. 103/1289/31.03.......... , pentru
lotul 1, dupa evaluarea ofertelor si dupa desfasurarea fazei finale
de licitatie electronica, autoritatea contractanta ......... SA a
desemnat ca fiind castigatoare a procedurii oferta depusa de
SC .ccvvenee SRL cu o propunere financiara de 10.051.610,40 lei fara
TVA. In acest sens, ofertantului declarat castigator i s-a transmis
comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
103/1290/31.03...........

.......... Comunicarea nr. 103/1290/31.03.......... privind
rezultatul procedurii, transmisa ofertantului SC ......... SRL, nu
contine o invitatie explicita (pentru o anumita data si ora) la
semnarea acordului-cadru si a primului contract subsecvent,
formularea ,,in cel mai scurt termen de la expirarea termenului de
10 zile pentru depunerea eventualelor contestatii” fiind un
preambul care indica ofertantului perioada probabila in care va fi
chemat la sediul autoritatii contractante pentru negocierea si
semnarea acordului-cadru si a primului contract subsecvent.

Potrivit prevederilor art. 93 alin (1)-(4) din HG nr. 925/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare:

LART. 93 (1) Autoritatea contractanta are obligatia de a finaliza
procedura de atribuire prin incheierea contractului de achizitie publica sau
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a acordului-cadru, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 209 din
ordonanta de urgenta.

(cevnvnens ) Autoritatea contractanta nu are dreptul sa intarzie
incheierea contractului de achizitie publica/acordului-cadru cu mai
mult de 7 zile calendaristice de la expirarea termenelor prevazute
la art. 205 din ordonanta de urgenta din motive imputabile
acesteia.

(3) Autoritatea contractanta beneficiaza de termenul prevazut la alin.
(CH ) numai in vederea indeplinirii conditiilor de semnare a contractului
de achizitie publica/acordului-cadru, cu respectarea obligatiilor prevazute
de lege.

(4) Autoritatea contractanta nu are dreptul sa adopte nicio
masura cu scopul de a crea circumstante artificiale de anulare a
procedurii.”

Intrucat din documentele aflate la dosarul cauzei rezulta ca, dupa
comunicarea rezultatului procedurii, ......... SA. nu a mai transmis
ofertantului declarat castigator niciun document oficial referitor |la
semnarea acordului cadru si a contractului subsecvent, Consiliul constata
ca autoritatea contractanta a procedat in mod evident abuziv incalcand
prevederile art. 93 alin (......... ) din HG nr. 925/2006 cu modificarile si
completarile ulterioare (prin netransmiterea unei invitatii la semnarea
acordului-cadru si a primului contract subsecvent continand data si ora),
cu scopul de a crea circumstante artificiale de anulare a procedurii si
incalcarea prevederilor art. 93 alin (4) din acelasi act normativ.

3. Potrivit prevederilor art. 96 alin (1) din HG nr. 925/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare:

JART. 96 (1) In cazul in care parti din contractul de achizitie publica
urmeaza sa se indeplineasca de unul sau mai multi subcontractanti,
autoritatea contractanta are obligatia de a solicita, la incheierea
contractului de achizitie publica respectiv, prezentarea contractelor
incheiate intre viitorul contractant si subcontractantii nominalizati in
oferta. Contractele prezentate trebuie sa fie in concordanta cu oferta si se
vor constitui in anexe la contractul de achizitie publica.”

In aplicarea prevederilor legale mai sus citate, autoritatea
contractanta ......... SA. avea obligatia de a solicita, la incheierea
acordului-cadru si a contractului subsecvent (si nu inainte de acest
moment), prezentarea acordului de subcontractare incheiat intre ofertantul
castigator SC ......... SRL si subcontractantul desemnat ....

Nicio prevedere legala sau vreuna cuprinsa in documentatia de
atribuire nu impunea ofertantului declarat castigator sa prezinte
acordul/acordurile cu subcontractantul/tii inainte de momentul in care este
invitat la incheierea acordului-cadru si a contractului subsecvent.

De asemenea nicio prevedere legala nu creaza posibilitate
ofertantului declarat castigator sa se prezinte pentru semnarea
contractului/acordului-cadru fara a fi invitat oficial de catre autoritatea
contractanta la o anumita data si ora precis indicate intr-un document
oficial.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, Consiliul
constata ca nu poate fi retinuta nicio culpa in sarcina ofertantului declarat
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castigator SC ......... SRL, care, potrivit prevederilor legale, dupa primirea
comunicarii rezultatului procedurii a asteptat invitatia oficiala explicita
(pentru o anumita data si ora) la semnarea acordului-cadru si a primului
contract subsecvent din partea autoritatii contractante, invitatie care nu a
fost transmisa de aceasta.

Din documentele aflate la dosarul cauzei nu reiese niciun element,
niciun temei de fapt, care sa confirme motivul fals invocat de autoritatea
contractanta pentru anularea procedurii si anume ,refuzul ofertantului de a
semna contractul” .

Autoritatea contractanta a incalcat in mod repetat prevederile legale,
odata prin netransmiterea invitatiei cu consecinta intarzierii incheierii
acordului-cadru cu mai mult de 7 zile calendaristice de la expirarea
termenelor prevazute la art. 205 din OUG nr. 34/2006 cu modificarile si
completarile ulterioare, iar apoi prin decizia nejustificata de anulare a
procedurii motivata prin invocarea absolut nereala a refuzului semnarii
contractului de catre ofertant.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in temeiul prevederilor art.

26 alin. (......... ) si (5) din Legea nr. 101/......... , Consiliul va admite contestatia formulata de
SC......... SRL in contradictoriu cu ......... SA si va dispune:
- anularea notei justificative nr. 103/2401/08.06.......... cuprinzand decizia autoritatii

contractante de anulare a procedurii pentru lotul 1, publicatd in SEAP la data de 08.06.......... ,
precum si a tuturor actelor subsecvente acesteia.

- anularea deciziei de anulare a procedurii si a mentiunii ,Refuzul
ofertantului de a semna contractul”, publicata in SEAP odata cu decizia de
anulare.

- continuarea procedurii pentru lotul 1, dupa indeplinirea dispozitiilor de mai sus, prin
transmiterea de catre autoritatea contractanta a invitatiei la incheierea acordului-cadru si a
primului contract subsecvent, catre ofertantul SC ......... SRL, invitatie cuprinzand explicit si
solicitarea prezentarii acordului de subcontractare incheiat intre ofertantul castigator si
subcontractantul mentionat, respectiv ...

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (......... ) st (5) din Legea nr. 101/......... , admite
contestatia formulata de catre SC ......... SRL in contradictoriu cu ......... SA si dispune:
- anularea notei justificative nr. 103/2401/08.06.......... cuprinzand decizia autoritatii

contractante de anulare a procedurii pentru lotul 1, publicata in SEAP la data de 08.06.......... ,
precum si a tuturor actelor subsecvente acesteia.

- anularea deciziei de anulare a procedurii si a mentiunii ,Refuzul
ofertantului de a semna contractul”, publicata in SEAP odata cu decizia de
anulare.

- continuarea procedurii pentru lotul 1, dupa indeplinirea dispozitiilor de mai sus, prin
transmiterea de catre autoritatea contractantd a invitatiei la incheierea acordului-cadru si a
primului contract subsecvent catre ofertantul SC ......... SRL, invitatie cuprinzand explicit si
solicitarea prezentdrii acordului de subcontractare incheiat intre ofertantul castigator si
subcontractantul mentionat, respectiv ....
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Termenul pentru aducerea la indeplinire a dispozitiilor prezentei
decizii este de 10 zile de la comunicarea acesteia.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu dispozitiile art. 28
alin. (1) din Legea nr. 101/......... si poate fi atacatd cu plangere, in temeiul art. 29 alin. (1) din
acelasi act normativ.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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