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Contestatiilor
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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si ...pletarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent, transmisa
prin e-mail si finregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 36425/14.07.2021, formulata de SC ... — ... SRL,
cu sediul in localitatea .., inmatriculata la Registrul ...ertului cu nr. .
impotriva adresei nr. 10901/07.07.2021 de ...unicare a rezultatului
procedurii, a raportului procedurii nr. 10902/07.07.2021, emise de . ...,
cu sediul in localitatea ., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii simplificate, derulata online, in vederea atribuirii contractului
de servicii avand ca obiect ,Delegarea gestiunii prin concesiune a
serviciului de iluminat public al ...ui ...”, anunt de participare
simplificat .., s-a solicitat Consiliului anularea actelor atacate si obligarea
autoritatii contractante la reluarea procedurii de atribuire, incepand cu
etapa verificarii conformitatii ofertelor.

Prin cererea de interventie nr. 82/ADM/26.07.2021, inregistrata la
CNSC cu nr. 38570/26.07.2021, SC ...-... SA, cu sediul ., inmatriculata la
Registrul ...ertului cu nr. J35/559/2000, avand cod unic de inregistrare
RO13108765, reprezentata legal de director general ing. . a solicitat
urmatoarele:

- admiterea in principiu a cererii de interventie si, pe cale de
consecinta, introducerea SC ...-... SA, in calitate de intervenienta, in
dosarul nr. . format pe rolul CNSC,

- pe cale de exceptie, respingerea contestatiei formulata de
SC ...-... SRL ca fiind tardiv formulata;

- anularea contestatiei, datorita nemotivarii acesteia, motivarea in
fapt constituind un element obligatoriu al contestatiei;

- pe fond, respingerea contestatiei formulata de societatea ,,...-
SRL”, sub toate aspectele, ca netemeinica si nelegala, si mentinerea
rezultatului procedurii de atribuire.
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CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este ...petent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ... - ... SRL solicita cele mentionate in partea
introductiva a deciziei.

Contestatoarea mentioneaza ca a participat, in calitate de ofertant
la procedura de atribuire susmentionata, iar, in data de 07.07.2021,
autoritatea contractanta a publicat in SEAP raportul procedurii, potrivit
caruia oferta sa a acumulat un punctaj de 83 puncte si, desi indeplinea
toate cerintele tehnice impuse prin documentatia de atribuire, s-a clasat
pe locul al doilea, oferta castigatoare fiind cea depusa de SC ...-... SA,
care a obtinut un punctaj de 100 de puncte.

Arata ca, din perspectiva concluziilor raportului procedurii, a
solicitat autoritatii contractante accesul la documentele dosarului
achizitiei publice, pentru a vedea care au fost elementele care au facut
ca oferta sa sa fie surclasata, iar aceasta, prin adresa nr.
11033/12.07.2021, i-a ...unicat ca are posibilitatea de a studia dosarul
achizitiei publice in data de 14.07.2021 (ultima zi de depunere a
contestatiei), precum si faptul ca ofertantul declarat castigator si-a
declarat propunerea tehnica confidentiala si, prin urmare, aceste
documente nu-i pot fi puse la dispozitie pentru studiu.

Contestatoarea mentioneaza ca, in contextul celor expuse, in data
de 14.07.2021, s-a deplasat la sediul autoritatii contractante pentru a
studia dosarul achizitiei publice, insa, din motive de ,presupusa
confidentialitate”, reprezentantii autoritatii contractante au refuzat sa-i
puna la dispozitie toate documentele acestuia si, prin urmare, se afla in
imposibilitatea de analiza conformitatea ofertei castigatoare, precum si
conformitatea clarificarilor transmise de catre operatorii economici si a
modalitatii in care autoritatea contractanta a realizat evaluarea ofertelor
depuse.

In concret, arata petenta, reprezentantii autoritatii contractante nu
i-au pus la dispozitie propunerea tehnica si financiara a ofertantului
desemnat castigator, context in care s-a incheiat procesul-verbal nr.
11.243/14.07.2021.

Astfel, precizeaza ca, avand in vedere imposibilitatea obiectiva de
studiere a documentatiei din dosarul achizitiei, a formulat prezenta
contestatie, impotriva rezultatului acesteia, in considerarea faptului ca
oferta castigatoare nu indeplineste toate cerintele tehnice impuse in
documentatia de atribuire.

Invocand si redand dispozitile art. 41 alin. (4) din Legea nr.
100/2016, art. 217 din Legea nr. 98/2016 si art. 19 din Legea nr.
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101/2016, petenta invedereaza faptul ca, pentru a se prevala de
confidentialitatea unei parti ...ponente a ofertei depuse sau a ofertei in
integralitate, operatorul economic este obligat sa probeze aceasta
confidentialitate, nefiind suficienta simpla declarare a ofertei ca fiind
confidentiala.

In ceea ce in ceea ce priveste confidentialitate ofertelor si accesul
la dosarul format pe rolul CNSC, contestatoarea arata ca, in
jurisprudenta, se retine ca ,un ofertant care participa intr-o procedura
concursuala publica si transparenta nu poate uza de declaratia de
confidentialitate pentru a ascunde eventuale nereguli sau lipsuri ale
documentelor de calificare”, in acelasi sens fiind si optica Curtii Europene
a Drepturilor Omului care a statuat in sensul in care ,egalitatea armelor
are drept scop asigurarea echilibrului intre partile la procedura,
garantand astfel faptul ca orice documente furnizat instantei poate fi
verificat si contestat de oricare parte la procedura” .

Subliniaza faptul ca acest aspect este retinut si de catre .

Petenta reclama faptul ca, in cazul de fata, SC ... - ... SA nu a
probat confidentialitatea ofertei depuse, aceasta marginindu-se la a
preciza ca propunerea tehnica, solicitarile de clarificari, respectiv
raspunsurile la clarificari ar fi confidentiale si arata ca, in cazul declararii
confidentialitati unor ...ponente ale ofertei, este necesar ca aceasta sa
fie dovedita, nefiind admisibila o prezentare sumara, materializata intr-o
declaratie pur formala.

Prin urmare, avand in vedere argumentele prezentate anterior,
apreciaza ca nu poate fi vorba despre o confidentialitate a ofertei depuse
de catre SC ... - ... SA, motiv pentru care societatea sa avea dreptul de
a cunoaste documentele depuse de catre ofertanti in cadrul dosarului de
atribuire a contractului de concesiune.

In aceste conditii, precizeaza ca intelege sa conteste, in
integralitate, atat propunerea financiara, cat si propunerea tehnica a
ofertantului desemnat castigator, urmand ca ulterior studierii dosarului
achizitiei publice sa aduca ...pletari criticilor sale.

Avand in vedere toate aspectele evidentiate, contestatoarea solicita
Consiliului sa admita contestatia, astfel cum aceasta a fost formulata si
motivata si, in consecinta, sa dispuna anularea adresei de ...unicare a
rezultatului procedurii, anularea raportului procedurii si obligarea
autoritatii contractante la reluare procedurii de atribuire, incepand cu
etapa verificarii conformitatii ofertelor.

Totodata, SC ... - ... SRL a solicitat accesul, la documentele
dosarului achizitiei publice in integralitate.

In drept, au fost invocate dispozitiile legale mentionate in cuprinsul
contestatiei.

In probatiune, au fost depuse inscrisuri.

Prin punctul de vedere nr. 11696/23.07.2021, inregistrat la CNSC
cu nr. 38325/23.07.2021, ... ... a solicita respingerea contestatiei
formulata de SC ... - ... SRL.
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Mentioneaza ca, in data de 09.07.2021, SC ... - ... SRL a formulat
o solicitare privind accesul la dosarul achizitiei publice pentru a studia
care au fost elementele acestuia, la care institutia a raspuns in data de
12.07.2021, ...unicandu-i solicitantului faptul ca poate vizualiza dosarul
procedurii in data de 14.07.2021 si precizand ce documente fii pot fii
puse la dispozitie.

Mai arata ca, in data de 14.07.2021, SC ... — ... SRL s-a prezentat
la sediul Primariei ...ui ... in vederea consultarii documentelor ce ...pun
dosarul procedurii, iar, la finalizarea procesului de vizualizare,
reprezentantul contestatoarei si reprezentantul primariei au semnat
procesul-verbal in care nu s-a facut nicio mentiune privind aspecte
legate de faptul ca documentele puse la dispozitie nu au fost concludente
cu privire la etapele de evaluare din cadrul procedurii.

Cu privire la aspectele mentionate de SC ... — ... SRL in cadrul
contestatiei, autoritatea contractanta arata urmatoarele:

A. Cu privire la accesul la documentele ce ...pun dosarul procedurii:

- Autoritatea contractanta a pus la dispozitia ofertantului toate
documentele care ...pun dosarul procedurii, care nu au fost declarate
confidentiale de catre ofertanti.

- Avand in vedere faptul ca, in cadrul Legii 100/2016, nu se face referire
la dreptul de acces la dosarul procedurii, solicitarea SC ... - ... SRL se
supune prevederilor art. 7 din Legea nr. 544/2004, conform carora
autoritatile si institutiile publice au obligatia sa raspunda in scris la
solicitarea informatiilor de interes public in termen de 10 zile sau, dupa
caz, in cel mult 30 de zile de la inregistrarea solicitarii, in functie de
dificultatea, ...plexitatea, volumul lucrarilor documentare si de urgenta
solicitarii. In cazul in care durata necesara pentru identificarea si
difuzarea informatiei solicitate depaseste 10 zile, raspunsul va fi ...unicat
solicitantului in maximum de 30 de zile, cu conditia instiintarii acestuia in
scris despre acest fapt, in termen de 10 zile.

- In cadrul ofertei depuse, operatorul economic a carui oferta a fost
declarata castigatoare, a depus o declaratie privind confidentialitatea
propunerii tehnice, a celei financiare si a documentelor de calificare,
argumentand in acest sens faptul ca aceste documente sunt considerate
secret ...ercial/ de afaceri.

- In cadrul procesului de evaluare s-a constatat faptul ca documentele
ce ...pun oferta tehnica si financiara ar trebui, la randul sau, sa prezinte
un interes in justificarea solicitarii, in caz contrar demersul sau putand fi
catalogat drept un abuz de drept. S-a constatat faptul ca documentele
ce ...pun oferta tehnica si financiara a ofertantului declarat castigator
reprezentau proceduri de lucru sau produse care apartineau exclusiv
acestuia si care, in situatia dezvalurii lor catre terti, puteau aduce
atingere drepturilor ...erciale ale ofertantului.



- Conform prevederilor art. 12 din Legea nr. 544/2004 se excepteaza de
la accesul liber al cetatenilor, prevazut la art. 1 si, respectiv, la art. 11*
urmatoarele informatii: c) informatiile privind activitatile ...erciale sau
financiare, daca publicitatea acestora aduce atingere dreptului de
proprietate intelectuala ori industriala, precum si principiului concurentei
loiale, potrivit legii; d) informatiile cu privire la datele personale, potrivit
legii.

Autoritate contractanta arata ca, in contextul celor expuse, au fost

puse la dispozitia SC ... - ... SRL, in vederea consultarii dosarului
procedurii, urmatoarele documente: documentatia de atribuire;
procesul-verbal de vizualizare al ofertelor; procesele-verbale de
evaluare; rapoartele de specialitate ale expertilor cooptati; solicitarile de
clarificari si  raspunsurile la solicitarile de clarificari; raportul
procedurii; ...unicarile privind rezultatul procedurii.
B. In ceea ce priveste solicitarea contestatoarei privind obligarea
autoritatii contractante la reluarea procedurii de atribuire, incepand cu
etapa verificarii conformitatii ofertelor, ... ... considera ca aceasta este
generica, nefiind sustinuta de niciun argument.

Mentioneaza ca, in cadrul etapelor de evaluare nu a fost declarata
neconforma sau inacceptabila niciuna dintre cele doua oferte depuse.
Ambele oferte au fost declarate admisibile in urma parcurgerii etapelor
de evaluare, iar, in urma aplicarii criteriului de atribuire a fost stabilita
oferta castigatoare.

De asemenea, precizeaza ca, in cadrul documentelor dosarului
achizitiei consultate de catre reprezentantul ofertantului SC ... - ... SRL,
in data de 14.07.2021, au putut fi identificate toate aceste elemente de
evaluare a ambelor oferte depuse, imprejurare in care, daca existau
anumite neconcordante sau aspecte neclare privind evaluarea ofertei
castigatoare, acestea ar fi rezultat din procesele-verbale de evaluare,
solicitarile de clarificari si raspunsurile la solicitarile de clarificari sau
raportul procedurii.

In ceea ce priveste afirmatia contestatoarei SC ... — ... SRL potrivit
careia oferta sa a acumulat un punctaj total de 83 puncte, desi
indeplinea toate conditiile tehnice impuse prin documentatia de atribuire,
iar oferta castigatoare a obtinut 100 de puncte, autoritatea contractanta
precizeaza ca punctajul a fost acordat conform criteriului de atribuire si
factorilor de evaluare, aceste informatii regasindu-se, in totalitate, in
cadrul proceselor-verbale de evaluare si in cadrul raportului procedurii.

Avand in vedere cele expuse, apreciaza ca SC ... — ... SRL a depus
o contestatie neintemeiata, deoarece, in cadrul acesteia, nu mentioneaza
concret niciun element al procesului de evaluare care ar fi neconform.

In opinia autoritatii contractante, prin depunerea contestatiei,
ofertantul urmareste , doar punerea in imposibilitate a Primariei ...ui ...
in vederea semnarii contractului cu ofertantul declarat castigator.
Invedereaza faptul ca amanarea momentului semnarii contractului ce a
facut obiectul procedurii poate provoca institutiei daune materiale,
deoarece serviciile care urmeaza a fii contractate deservesc un numar de
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sapte localitati (..., ....... ), care, in momentul de fata nu beneficiaza de
mentenanta si intretinerea sistemului de iluminat public, fapt ce pune in
pericol conditiile calitatii vietii pentru locuitorii din aceste localitati.

in drept, au fost invocate dispozitiile Legii nr. 101/2016, Legii nr.
100/2016 si H.G. nr. 867/2016.

In probatiune, au fost depuse, in copie certificata, documente ale
dosarului achizitiei publice.

Prin cererea de interventie nr. 82/ADM/26.07.2021, inregistrata la
CNSC cu nr. 38570/26.07.2021, SC ...-... SA a solicitat urmatoarele:
- admiterea in principiu a cererii de interventie si, pe cale de consecinta,
introducerea SC ...-... SA, in calitate de intervenienta, in dosarul nr. ...
format pe rolul CNSC,
- pe cale de exceptie, respingerea contestatiei formulata de SC ...-... SRL
ca fiind tardiv formulata;
- anularea contestatiei, datorita nemotivarii acesteia, motivarea in fapt
constituind un element obligatoriu al contestatiei;
- pe fond, respingerea contestatiei formulata de societatea ,,...-. SRL",
sub toate aspectele, ca netemeinica si nelegala, si mentinerea
rezultatului procedurii de atribuire.

Solicitand admiterea in principiu a cererii de interventie, SC ...-...
SA invedereaza calitatea sa de ofertant castigator al procedurii de
atribuire si prezumtia de legalitate a procedurii de desemnare, pe care
contestatoarea are obligatia de a o rasturna prin prezentarea de dovezi
temeinice, legale, care sa aiba legatura cu procedura de atribuire,
aspecte pe care le apreciaza ca fiind neindeplinite in speta.

Primordial, intervenienta solicita Consiliului sa verifice daca
societatea contestatoare a indeplinit obligatiile procedurale privind
...unicarea in termenul de atac si catre autoritatea contractanta a
contestatiei formulate.

Invocand si redand dispozitiile art. 16 alin. (1) si (2) din Legea nr.
101/2016, intervenienta arata ca intelege sa invoce tardivitatea
depunerii contestatiei, avand in vedere faptul ca raportul procedurii a
fost publicat in SEAP in data de 07.07.2021, termenul de atac de 7 zile
curge de la acea data, iar contestatia a fost inregistrata la sediul
autoritatii contractante in data de 15.07.2021, cu depasirea termenului
legal.

Arata ca, desi contestatoarea a prezentat ca mijloc de proba in
acest sens un inscris care invoca transmiterea pe e-mail a contestatiei,
in data de 14.07.2021, aceasta singura nu poate dovedi, in lipsa
confirmarii destinatarului respectarea procedurii, in conformitate cu
dispozitiile art. 16 alin. (5) din Legea nr. 101/2016.

In sustinere face trimitere la practica instantelor de judecat,
invocand Decizia civila nr. 2161 din 22 mai 2014, pronuntata de Curtea
de Apel Bacau, Sectia a II-a civila de contencios administrativ si fiscal.
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in acelasi sens, ataseaza un extras din SEAP, care atesta publicarea
de catre autoritatea contractanta a contestatiei in data de 19.07.2021.

In consecinta, solicita Consiliului ca, in cazul in care petenta nu
face dovada trimiterii contestatiei in termenul legal, printr-o modalitate
ce presupune confirmarea de primire din partea destinatarului
(autoritatea contractantda), sa admita exceptia tardivitatii formularii
contestatiei.

Redand dispozitiile art. 10 si 11 din Legea nr. 101/2016 potrivit
carora orice contestatie trebuie sa contina elementele obligatorii
mentionate, intervenienta reclama faptul ca, din contestatia formulata
de SC ...-... SRL lipsesc motivarea in fapt si mijloacele de proba, motiv
pentru care considera ca ar trebui anulata sub acest temei.

Aratand ca normele legale obliga pe orice contestatoare sa
precizeze, in mod explicit, actul autoritatii contractante pe care intelege
sa il atace, SC ...-... SA solicita Consiliului sa aiba in vedere ca petitul
care face obiectul capatului de cerere nr. 3, prin care se solicita ,reluarea
procedurii de atribuire, Tncepand cu etapa verificarii conformitatii
ofertelor” se cuvine a fi respins, pe langa motive de fond, de
netemeinicie, si pe cale procedurala, in conditiile in care contestatoarea
nu a atacat si actele administrative care au consfintit conformitatea celor
doua oferte care au trecut la etapa urmatoare de evaluare, adica
procesul-verbal din data de 25.06.2021 privind evaluarea si rezultatul
evaluarii ofertelor tehnice, respectiv procesul-verbal din data de
01.07.2021 privind evaluarea si rezultatul evaluarii propunerilor
financiare.

Arata ca, desi contestatoarea ataca raportul procedurii, respectiv
adresa de ...unicare a rezultatului, aceasta nu extinde sfera de
cuprindere si asupra actelor autoritatii care au stat la baza intocmirii
raportului, prealabile acestora, care urmeaza a produce efecte in
continuare, care constau in atestarea conformitatii celor doua oferte,
atat din punct de vedere tehnic, cat si din punct de vedere financiar.

Redand definitia ,actului autoritatii contractante”, astfel cum este
prevazuta de Legea nr. 101/2016, autoarea cererii de interventie
apreciaza ca, avand in vedere cadrul procesual fixat de contestatoare
prin petitul actiunii sale, raportat la faptul ca nu s-a cerut anularea
actelor de evaluare a propunerilor tehnice si financiare, care produc
efecte in continuare, orice reluare a procedurii ar putea avea loc doar
ulterior etapelor de evaluare tehnica si financiara, ceea ce nu poate
conduce decat la acelasi rezultat, consfintit deja prin raportul de
evaluare.

Pe de alta parte, arata cd, in ipoteza in care contestatoarea
intelege sa isi precizeze actiunea in sensul extinderii petitului actiunii si
prin atacarea actelor mentionate, considera ca au aplicabilitate
dispozitiile legale care sanctioneaza cu inadmisibilitatea o astfel de
conduita, contestatoarea fiind decazuta din dreptul sau la actiune: ,Este
inadmisibila prezentarea unor noi motive de contestare si/sau
formularea unor noi capete de cerere pe calea concluziilor scrise sau
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orale ori a precizarilor la contestatie, ulterior termenului legal de
formulare a acesteia”.

Invocand dispozitiile art. 21 alin. (3)din Legea nr. 101/2016,
intervenienta solicita Consiliului ca, in considerarea faptului ca, desi
contestatoarea isi devoaleaza intentia de , aducere de ...pletari criticilor,
(...), ulterior studierii dosarului de achizitie”, in dispretul normelor legale
care interzic o astfel de conduita, rezulta, sa respingad, ca inadmisibil,
orice capat de cerere pe care aceasta il va formula suplimentar celor
care fac deja obiectul cererii sale initiale, respectiv prezentarea unor noi
motive de contestare.

Sub aspectul solicitarii privind accesul contestatoarei la
documentele declarate drept confidentiale de societatea sa si aflate la
dosarul de achizitie publica, intervenienta invedereaza urmatoarele

aspecte:
a) prin modul de solicitare a accesului, contestatoarea isi aroga atributul
de analiza a ofertei SC ...-... SA, respectiv reverificare a ...isiei de

evaluare, aspect in...patibil cu normele legale in vigoare, ...itand un abuz
de drept, prin fortarea prevederilor legale incidente privind caracterul
confidential al ofertelor depuse in cadrul procedurii de achizitie publica;
b) contestatoarea nu formuleaza nici macar o supozitie privind
nelegalitatea procesului de evaluare, cu alte cuvinte nu arata vreun
interes in formularea cererii.

Sustindnd ca solicitarea contestatoarei vizand accesul la oferta sa
are caracter abuziv, intervenienta invoca si reda dispozitiile art. 1 lit. d)
din Legea nr. 11/1991 privind ...baterea concurentei neloiale, aratand ca
secretul ...ercial este reprezentat de ,informatiile care indeplinesc
cumulativ urmatoarele cerinte: 1. sunt secrete in sensul ca nu sunt, ca
intreg sau astfel cum se prezinta sau se articuleaza elementele acestora,
cunoscute la nivel general sau usor accesibile persoanelor din cercurile
care se ocupa, in mod normal, de tipul de informatii in cauza, 2. au
valoare ...erciala prin faptul ca sunt secrete; 3. au facut obiectul unor
masuri rezonabile, in circumstantele date, luate de catre persoana care
detine in mod legal controlul asupra informatiilor respective, pentru a fi
pastrate secrete”.

Sustine ca cele mentionate de societatea sa in cuprinsul ofertei
tehnice si ...erciale reprezinta tocmai genul de informatii care fac
obiectul normei legale mai sus indicata, indeplinind conditiile cumulative.

Apreciaza ca, prin solicitarea sa, contestatoarea urmareste de fapt
sa intre in posesia unor informatii ...erciale si tehnice asupra carora
SC ...-... SA a luat masuri a le proteja, informatii care privesc cotatii de
pret proiectare Iluminotehnica, modalitati de calcul Iuminotehnic.
descrierea programului utilizat, proceduri de lucru, modalitatea de
organizare a serviciului de iluminat public delegat.



Precizeaza ca a investit capital propriu in dezvoltarea tuturor celor
de mai sus, inclusiv prin angajarea unor consultanti externi de
specialitate.

In opinia intervenientei, in cazul in care contestatoarei i se va
permite accesul la oferta sa tehnica si financiara, pe langa faptul ca va
obtine aceste informatii cu titlu gratuit, putand a le folosi in interesul
propriu, aceste informatii o vor ajuta in a desfasura o activitate
neconcurentiala la alte proceduri de achizitie publica viitoare.

Mentioneaza ca SC ...-... SA si SC ...-... SRL sunt concurente
directe pe piata produselor de iluminat

De asemenea, intervenienta sustine ca, daca contestatoarei i s-ar
permite accesul la oferta tehnica depusa de SC ...-... SA, respectiv
...ercialda, aceasta ar putea face concurenta neloiala inclusiv
distribuitorilor sai.

In sustinere reda in extras cap. 23 din Contractul delegarii
serviciului de iluminat public nr. 68575/01.11.2013, incheiat intre
asocierea SC ... SA/ ...-... SA cu .., prin care sunt agreate obligatiile
partilor privind confidentialitatea obligatiilor asumate de parti si
formularul tipizat de oferta pe care societatea sa il foloseste, in care este
inclusa mentiunea confidentialitatii oricarei oferte formulata de societate.

Apreciind ca un acces facil acordat contracandidatilor ar lipsi de
continut norma legala care consacra confidentialitatea ofertelor depuse
in cadrul procedurii de achizitie publica, invedereaza faptul ca, prin
0.U.G. nr. 25/2019 care reglementeaza normele de protectie impotriva
dobandirii, utilizarii si divulgarii ilegale a secretelor ...erciale" (art. 1 alin.
1), se specifica modalitatile de dobandire legala a unui secret ...ercial.

De asemenea, SC ...-... SA reclama faptul ca societatea
contestatoare nu a indicat nici macar vreo supozitie privind o posibila
nelegalitate pe care o banuieste a fi incidenta in cursul evaluarii
ofertelor, mai exact a ofertei sale si nu a formulat nicio critica cu privire
la evaluarea propriei oferte.

Subliniaza faptul ca, astfel dupa cum recunoaste chiar
contestatoarea, autoritatea contractanta nu i-a refuzat accesul la
documentele dosarului achizitiei publice, ci doar nu i-a permis a vizualiza
documente vizand oferta tehnica si financiara a SC ... ... SA.

Astfel, arata intervenienta, contestatoarea a avut posibilitatea de a
analiza corectitudinea evaluarii ofertei sale, respectiv a tuturor
elementelor procedurale derulate de catre autoritatea contractanta.

SC ...-... SA precizeaza ca, prin cererea de interventie doreste sa
reconfirme calificarea informatiilor declarate drept confidentiale,
clasificate sau protejate, astfel cum au fost acestea mentionate pentru
toate documentele indicate, sens in care apreciaza ca solicitarea
contestatoarei ar trebui sa primeasca un raspuns negativ cu privire la
documentele calificate ca atare, nepermitandu-i-se accesul la acestea.

Prin urmare, solicita Consiliului sa respinga solicitarea
contestatoarei de acces la documentele ofertei pe care le-a declarat
confidentiale.
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Invederand faptul cd petenta nu aduce nici un argument in sprijinul
sustinerilor sale, nu arata care sunt cerintele legale/documentare
nerespectate, nu indica lipsa vreunui document, intervenienta sustine ca
se afla in imposibilitatea de a-si formula propria aparare si, din acest
motiv, 1n functie de sustinerile viitoare ale contestatoarei, va formula
propriile aparari in cauza.

Fata de cele expuse, intervenienta apreciaza ca decizia autoritatii
contractante este corecta si a fost luata cu aplicarea stricto-sensu a
normelor legale, spre deosebire de contestatie pe care o considera
neintemeiata si nelegala.

In opinia sa, pe parcursul intregii proceduri de atribuire au fost
respectate principiile care stau la baza atribuirii contractelor de achizitie
publica.

In drept, au fost invocate dispozitiile legale mentionate in cuprinsul
cererii.

In probatiune, intervenienta solicita proba cu inscrisurile aflate la
dosarul achizitiei publice.

Prin adresa fara numar de inregistrare la emitent, inregistrata la
CNSC cu nr. 39961/02.08.2021, SC ...-... SRL a transmis documentul
intitulat ,,Note scrise” prin care invedereaza concluziile la care a ajuns in
urma studierii dosarului achizitiei publice.

Sustinand neconformitatea propunerii tehnice depusa de SC ...-...
SA, petenta prezinta urmatoarele considerente:

1. SC ...-... SA nu a ofertat aparatul luminos solicitat prin caietul de
sarcini.

Mentionand ca, in caietul de sarcini, a fost solicitat aparatul de
iluminat ,AIL 22 - maxim 152 W flux luminos aparat de iluminat minim
17775 Im”, autoarea contestatiei sustine ca, din capitolul 6.3.1 ,Fise
tehnice si declaratie de conformitate ROHS ale aparatelor de iluminat
LED Apollo” din cadrul propunerii tehnice depuse de ofertantul castigator
rezulta faptul ca aparatul de iluminat tip LED ofertat are puteri intre 17
W - 120 W. Astfel, conform fisei tehnice a aparatului de iluminat Apollo
ofertat, puterea maxima este de 120 W, iar fluxul luminos maxim este de
14997 Im.

Prin urmare, apreciaza ca SC ...-... SRL nu ar fi ofertat aparatul de
iluminat solicitat de autoritatea contractanta, respectiv aparatul de
iluminat cu un flux luminos minim de 17775 Im si solicita Consiliului sa
constate ca oferta castigatoare este neconforma ,prin raportare la
neincluderea unui aparat de iluminat cu un flux luminos de minim 17775
Im”,

2. Timpul de interventie

Redand cerinta caietului de sarcini potrivit careia , Operatorul are
obligatia de a detine in ... ... sau pe o raza de 50 km un sediu
administrativ propriu (punct de lucru) ce are in ...ponenta minim 1
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echipa de interventie cu urmatoarea ...ponenta tehnica: 2 electricieni;
autospeciala tip PRB; echipamente si scule de lucru specifice activitatii”,
petenta arata ca, prin raportare la aceasta cerinta din documentatia de
atribuire, ofertantilor li s-a solicitat sa precizeze timpul estimat de
interventie, raportandu-se la distanta dintre sediu/punct de lucru si
sediul autoritatii contractante, iar SC ...-... SA a ofertat un termen de
0,26 ore, respectiv 16 minute.

Apreciaza ca, avand in vederea tipicitatea actiunii de interventie,
regulile de circulatie in vigoare pe teritoriul tarii noastre si distanta dintre
punctul de lucru al intervenientei, este evident ca timpul de 16 minute
nu poate fi respectat.

Mentionand ca, intervenienta a anexat o captura de ecran din care
reiese distanta dintre punctul de lucru al acesteia din localitatea Ghiroda
si sediul autoritatii contractante si timpul in care aceasta distanta ar
putea fi parcursa in conditii de trafic redus, contestatoarea subliniaza
faptul ca timpul in care o distanta poate fi parcursa nu echivaleaza cu
timpul de interventie.

In opinia sa, ofertantul castigator nu are in vedere timpul care se
va scurge intre momentul la care ea receptioneaza apelul telefonic si
momentul la care aceasta ...unica deficienta echipei de interventie, desi
este evident ca intre cele doua momente va fi un interval de timp de
minim 2-3 minute care se va adauga la cele 16 minute ofertate.

Arata ca, in aceste conditii, daca ar achiesa la pozitia
intervenientei si ar considera ca timpul de interventie este de 16 minute
(timpul efectiv in care se poate parcurge acea distanta in conditii de
trafic redus spre minim), ar trebui sa considere ca echipa de interventie
formata din cei doi electricieni se afla deja in autospeciala la momentul
primirii apelului telefonic de catre intervenienta pregatiti de plecare.
Afirma ca, intr-o maniera rezonabila poate estima ca imbarcarea in
autospeciala si pornirea efectiva spre locatia reprezinta, cel putin, un alt
interval de timp de minim 5-7 minute care se va adauga la cele 16
minute ofertate.

Mai mult, observa ca intervenienta nu are in vedere traficul intens
existent pe acel tronson de drum la diferite ore ale zilei, cu precadere in
conditiile in care punctul de lucru al intervenientei este in localitatea ..

In aceste conditii, prin raportare la calitatea intervenientei de
operator economic privat, apreciaza ca aceasta nu poate asigura un timp
de deplasare (nu de interventie) de 16 minute, in conditiile in care nu
are nici un control asupra intensitatii traficului la momentul la care
interventia va fi necesara.

Redand dispozitiile art. 59 din H.G. nr. ,867/2016"”, mentioneaza
ca, desi autoritatea contractanta a solicitat clarificari cu privire la timpul
de raspuns, aceasta a omis sa-i solicite ofertantului sa prezinte
modalitatea de indeplinire a cerintei privind timpul de interventie de 16
minute.

In concluzie, analizand documentele existente in cadrul propunerii
tehnice si inexistenta unei identitati intre timpul de deplasare si timpul
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de interventie, petenta solicita Consiliului sa constate ca oferta depusa
de SC ...-... SA este neconforma prin raportare la imposibilitatea
asigurarii interventiei in termenul de 16 minute ofertat.

3. Nerespectarea cerintei privind temperatura de culoare 3000 K.

Contestatoarea mentioneaza ca, in caietul de sarcini, autoritatea
contractanta a solicitat, pentru aparatele de iluminat tip LED,
temperatura de culoare 3000K, insa, din cuprinsul propunerii tehnice
depusa de ofertantul castigator, reiese ca temperatura de culoare
ofertata de catre acesta este superioara valorii obligatorii impuse prin
documentatia de atribuire.

In acest sens, arata ca, in cuprinsul rapoartelor fotometrice ale
aparatelor de iluminat depuse de SC ...-... SA, la pag. 90 din propunerea
tehnica, se poate observa in mod facil faptul ca aceasta a ofertat
urmatoarele temperaturi de culori:
si de fluxul luminos al acestuia, temperaturile de culori ofertate depasesc
in mod evident indicele de 3000 K solicitat prin documentatia de
atribuire.

Precizeaza ca, referitor la acest aspect, inclusiv autoritatea
contractanta a solicitat clarificari, in data de 29.04.2021, pct. 5,
reconfirmand astfel cerinta caietului de sarcini, respectiv ca temperatura
de culoare sa fie 3000 K.

Reclama faptul ca, desi a confirmat indeplinirea acestei cerinte in
mod declarativ si scriptic, SC ...-... SA a ofertat corpuri de iluminat care
auo tAemperaturé mai mare de 3000K.

In consecinta, petenta solicita Consiliului sa constate ca oferta
depusa de SC ... ... SA este neconforma ,prin raportare la ofertarea unei
temperaturi de culoare superioara celei de 3000 K, solicitata de
autoritatea contractanta prin documentatia de atribuire”.

4. Nerespectarea datelor de intrare pentru calculele luminotehnice.

Precizand ca, in caietul de sarcini, s-au solicitat date de intrare ale
calculelor luminotehnice privind lungimea consolelor, retragere stalpi,
inaltime de montaj, petenta subliniaza faptul ca nu i-au fost puse la
dispozitie calculele luminotehnice pentru verificare, la momentul la care
s-a prezentat pentru a studia dosarul procedurii.

Subliniaza faptul ca aceste calcule luminotehnice reprezinta o parte
...ponenta a propunerii financiare si nu poate fi exclusa din aceasta din
ratiuni de presupusa confidentialitate, deoarece s-ar ajunge la situatia in
care continutul acestor nu ar putea fi verificat de nici o persoana
interesata si liberul acces la justitie ar deveni doar un drept iluzoriu,

In sustinere face trimitere la jurisprudenta .

Precizeaza faptul ca calculele luminotehnice au la baza aceleasi
informatii care se regasesc in cuprinsul fiselor tehnice ale aparatelor de
iluminat, care au fost depuse la dosarul procedurii.
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Separat de neconfidentialitatea  calculelor luminotehnice,
mentioneaza ca acestea au rolul de a dovedi ca aparatele de iluminat
ofertate indeplinesc cerintele luminotehnice minime solicitate de
autoritatea contractanta, reprezentdnd astfel unul dintre elementele
definitorii ale caracterului conform sau neconform al propunerii tehnice
depuse.

Prin urmare, invocand principiul liberului acces la justitie,
contestatoarea solicita Consiliului sa-i permita studierea calculelor
luminotehnice depuse de SC ...-... SA in cadrul procedurii de atribuire.

Totodata, avand in vedere aspectele evidentiate, solicita Consiliului
sa dispuna: admiterea contestatiei astfel cum aceasta a fost formulata,
anularea adresei de ...unicare a rezultatului procedurii catre societatea
sa, anularea raportului procedurii si obligarea autoritatii contractante la
reluarea procedurii de atribuire, incepand cu etapa Vverificarii
conformitatii ofertelor.

In drept, au fost invocate dispozitiile legale la care a ficut referire
in text.

In probatiune, petenta solicitd administrarea probei cu inscrisurile
existente la dosarul achizitiei publice.

De asemenea, solicita Consiliului sa-i permita studierea dosarului
procedurii si in ceea ce priveste calculele luminotehnice si propunerea
financiara depuse de SC ...-... SA.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

a organizat procedura simplificata - intr-o singura etapa,
derulata online, in vederea atribuirii contractului de servicii avand ca
obiect ,Delegarea gestiunii prin concesiune a serviciului de iluminat
public al ...ui ...”, prin publicarea in SEAP a anuntului de participare
simplificat nr. .. Valoarea estimata a contractului de servicii este de
1.134.060,00 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire aplicat este ,cel mai
bun raport calitate-pret”.

Decizia privind rezultatul procedurii i-a fost ...unicata SC ... -...
SRL prin adresa nr. 10904 din 07.07.2021, in care se arata ca oferta sa
a fost declarata admisibild, dar necastigatoare, acumuland un punctaj de

83 puncte, oferta castigatoare fiind cea depusa de SC ... ... SA, cu un
punctaj de 100 puncte.
Impotriva acestei decizii a autoritatii contractante, SC ... —... SRL a

inaintat Consiliului contestatia de fata (consemnand cautiunea in valoare
de ., cu recipisa de consemnare nr. . din 16.07.2021, emisa de CEC Bank
- Sucursala .), solicitand anularea actelor atacate si obligarea autoritatii
contractante la reluarea procedurii de atribuire, incepand cu etapa
verificarii conformitatii ofertelor.

Ca o chestiune prealabila, Consiliul retine ca SC ...-... SA a formulat
o cerere de interventie pe care o fincuviinteaza in principiu, in
conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, dat fiind faptul ca autoarea
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ei, in calitate de ofertanta declarata castigatoare, dovedeste un interes
legitim propriu in pricina prin promovarea ei.

Avand a verifica cu intaietate, potrivit art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, exceptiile invocate in cauza, Consiliul retine exceptia
tardivitatii contestatiei, invocata de intervenienta si motivata prin lipsa
probei primirii contestatiei de catre autoritatea contractanta pana la
?mplinAirea termenului legal de contestare la data de 14.07.2021.

In examinarea acestei exceptii, Consiliul retine transmiterea
contestatiei de catre SC ... —... SRL, prin acelasi e-mail, in data de
14.07.2021, ora 15.58, atat Consiliului, cat si autoritatii contractante.

Potrivit art. 183 alin. (1) din Codul de procedura civila, ,Actul de
procedura, depus inauntrul termenului prevazut de lege prin scrisoare
re...andata la oficiul postal sau depus la un serviciu de curierat rapid ori
la un serviciu specializat de ...unicare ori trimis prin fax sau e-mail, este
socotit a fi facut in termen.”

Or, in aceste conditii de fapt si de drept, Consiliul retine
indeplinirea obligatiei de transmitere a contestatiei in termenul legal,
prevazuta la art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, atat Consiliului, cat
si autoritatii contractante, concluzie ce determina respingerea exceptiei
invocate de catre intervenienta SC ...-... SA.

Consiliul va respinge si solicitarea intervenientei de anulare a
contestatiei pentru lipsa tuturor elementelor prevazute la art. 10 din
Legea nr. 101/2016, in conditiile in care in cuprinsul ei, autoarea a
explicat contextul formularii ei.

Analizand cuprinsul contestatiei pe care a primit-o spre solutionare,
Consiliul retine ca aceasta nu cuprinde aspecte de nelegalitate ale actelor
emise de autoritatea contractanta in procedura de atribuire, desi, asa
cum arata achizitoarea in punctul sau de vedere la contestatie si cum
rezulta din procesul-verbal de vizualizare a dosarului achizitiei publice nr.
11243 din 14.07.2021, SC ... -... SRL a studiat la sediul autoritatii
urmatoarele documente: caiet de sarcini si anexele aferente, procesul-
verbal de vizualizare a ofertelor, procesele-verbale de evaluare intocmite
de ...isia de evaluare, rapoartele de specialitate ale expertului extern
cooptat, raportul procedurii, solicitarile de clarificari si raspunsurile la
acestea si ...unicarile privind rezultatul procedurii.

In consecinta, se vadeste caracterul total nefondat al solicitarilor
contestatoarei de anulare a actelor autoritatii contractante si de reluare a
etapei de verificare a conformitatii ofertelor.

In privinta aspectelor supuse atentiei Consiliului de catre
contestatoare prin documentul ,Note scrise”, inregistrat la CNSC cu nr.
39961 din 02.08.2021, acesta retine si da eficienta dispozitiilor art. 21
alin. (3) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora "“Este inadmisibila
prezentarea unor noi motive de contestare si/sau formularea unor noi
capete de cerere pe calea concluziilor scrise sau orale ori a precizarilor la
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contestatie ulterior termenului legal de formulare a acesteia.”, rezultand
respingerea ca inadmisibile a tuturor aspectelor evocate pe aceasta cale
si care nu se regasesc inscrise in contestatia inaintata in termenul legal
de contestare.

Cu referire la declararea confidentialitatii ofertei de catre SC ...-...
SA, Consiliul retine motivarea masurii, regasita in documentele din oferta
castigatoarei denumite ,Declaratie privind partea/partile din propunerea
financiara care au caracter confidential” si ,Declaratie privind
partea/partile din propunerea tehnica si financiara care au caracter
confidential”, alaturi de invocarea dispozitiilor art. 41 alin. (1) si (4) si
art. 49 alin. (1) din Legea nr. 100/2016 si art. 77 alin. (1) din Norme
metodologice la Legea nr. 100/2016:

,De asemenea, in virtutea celor enumerate, precizam ca motivele pentru
care partile/informatiile mai sus mentionate din propunerea financiara sunt
confidentiale sunt urmatoarele:

- Propunerea financiara depusa in cadrul procedurii sunt considerate
secret ...ercial / de afaceri. Prin secret de afaceri intelegem elementele si
proprietatile produselor care nu sunt cunoscute tertilor. Dacd acestea sunt
dezvaluite, intreprinderea noastra poate suferi pierderi substantiale din
moment ce concurentii nostrii ar putea sa produca produse similare. Know-
how-ul intreprinderii noastre nu este protejat legal. Informatiile ce ar putea fi
calificate drept secrete de afaceri sunt, astfel: informatii tehnice si/sau
financiare legate de know-how-ul, metode de evaluare a costurilor, procese si
secrete de productie, surse de aprovizionare, cantitati produse si vandute, cote
de piata, liste de clienti si distribuitori, planuri de marketing, structura
costurilor si a preturilor, strategia de vanzari.

-Tehnologiile de executie cat si modul de organizare al ofertantului
pentru indeplinirea obiectivelor au un evident caracter confidential dat fiind
caracterul original al ofertei si avantajele pe care ofertantul considera ca si le
asigura, in ...petitie cu ceilalti ofertanti, prin implementarea aspectelor mai sus
amintite;

- De asemenea, alte informatii confidentiale pot fi reprezentate de
informatiile transmise de catre terti despre operatorii economici implicati care
ar putea exercita o presiune considerabila din punct de vedere economic Si
...ercial-asupra noastra sau asupra partenerilor ...erciali, clientilor si/sau
furnizorilor nostri.

- Desi principiul transparentei si caracterul public al dosarului de achizitie
sunt unanim cunoscute, oferta financiara depusa trebuie considerata un produs
intelectual, putand furniza informatii despre situatia economica a ofertantului,
capacitatea sa tehnica si financiara, rezultdnd o necesitate evidenta de a
proteja aceste informatii care ar putea prejudicia interesele ...erciale ale
operatorului economic. Orice solicitant de acces la documente ar trebui la
randul sau sa prezinte un interes in justificarea solicitarii, in caz contrar
demersul sau putand fi catalogat drept un abuz de drept.”

,De asemenea, in virtutea celor enumerate, precizam ca motivele pentru
care partile/informatiile mai sus mentionate din documentele de calificare,
propunerea tehnica si propunerea financiara sunt confidentiale sunt
urmatoarele:

- Documentele de calificare, propunerea tehnica si propunerea financiara
depuse in cadrul procedurii sunt considerate secret ...ercial / de afaceri. Prin
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secret de afaceri intelegem elementele si proprietatile produselor care nu sunt
cunoscute tertilor. Daca acestea sunt dezvaluite, intreprinderea noastra poate
suferi pierderi substantiale din moment ce concurentii nostri ar putea sa
produca produse similare. Know-how-ul intreprinderii noastre nu este protejat
legal. Informatiile ce ar putea fi calificate drept secrete de afaceri sunt, astfel:
informatii tehnice si/sau financiare legate de know-how-ul, metode de evaluare
a costurilor, procese si secrete de productie, surse de aprovizionare, cantitati
produse si vandute, cote de piata, liste de clienti si distribuitori, planuri de
marketing, structura costurilor si a preturilor, strategia de vanzari.

- Personalul prezentat in cadrul licitatiei contin date personale, date
personale aflate sub incidenta GDPR, pe care orice angajator are obligatia
legala de a le proteja, orice divulgare a datelor personale ale angajatilor poate
fi efectuata doar in cazul unei solicitari avand un temei legitim de prelucrare a
acestor date, sub conditiile asigurarii protectiei acestora inclusiv de catre
destinatarul acestora;

- Utilajele prezentate in cadrul licitatiei fac parte din patrimoniul firmelor
asociate. Aceste date nu sunt publice, fiind date reflecta anumite situatii
patrimoniale, care pot fi folosite ulterior in scopul unei concurente neloiale ale
operatorilor concurenti.

- Tehnologiile de executie cat si modul de organizare al ofertantului
pentru indeplinirea obiectivelor au un evident caracter confidential dat fiind
caracterul original al ofertei si avantajele pe care ofertantul considera ca si le
asigura, in ...petitie cu ceilalti ofertanti, prin implementarea aspectelor mai sus
amintite;

- De asemenea, alte informatii confidentiale pot fi reprezentate de
informatiile transmise de catre terti despre operatorii economici implicati care
ar putea exercita o presiune considerabila din punct de vedere economic si
...ercial asupra noastra sau asupra partenerilor ...erciali, clientilor si/sau
furnizorilor nostri.

- Desi principiul transparentei sl caracterul public al dosarului de achizitie
sunt unanim cunoscute, documentele de calificare, oferta tehnica si oferta
financiara depuse trebuiesc considerate un produs intelectual, ele putand
furniza informatii despre situatia economica a ofertantului, capacitatea sa
tehnica si financiara, rezultdnd o necesitate evidenta de a proteja aceste
informatii care ar putea prejudicia interesele ...erciale ale operatorului
economic. Orice solicitant de acces la documente ar trebui la rdndul sau sa
prezinte un interes in justificarea solicitarii, in caz contrar demersul sau putand
fi catalogat drept un abuz de drept.”

In lumina acestei justificari, Consiliul stabileste incidenta dispozitiei
de la art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, ce reglementeaza accesul
la documentele dosarului constituit la Consiliu, cu exceptia documentelor
pe care operatorii economici le declara si probeaza ca fiind confidentiale,
intrucat cuprind, fara a se limita la acestea, secrete tehnice si/sau
...erciale, stabilite conform legii, iar dezvaluirea acestora ar prejudicia
interesele legitime ale operatorilor economici, in special in ceea ce
priveste secretul ...ercial si proprietatea intelectuala.
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Drept urmare, se vadeste temeinica masura restrictionarii accesului
la oferta confidentiala prezentata de SC ...-... SA, sustinerile
contestatoarei aparand ca nefondate.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul urmeaza sa respinga ca
nefondata contestatia depusa de SC ... - ... SRL.

Fata de cele retinute mai sus cu ocazia solutionarii contestatiei,
Consiliul stabileste ca cele evocate in cererea de interventie depusa sunt
intemeiate, astfel incat va admite cererea de interventie depusa de
SC ...-... SA.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge ca nefondata contestatia depusa de SC ... — ... SRL in
contradictoriu cu ... ....

Incuviinteaza in principiu si admite cererea de interventie depusa
de SC ...-... SA.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de
la ...unicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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