In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1210/C5/1373
Data: 06.05.2025

Prin contestatia nr. 828 din 22.04.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 25493/22.04.2025, depusa
de ..SRL, cu sediul in .., .D, ap. 1, ., inregistrata la Registrul Comertului
cu nr. ., avand CUI 1.1, reprezentata legal de Serbu Sabin Leonard, in
calitate de administrator, indreptata impotriva rezultatului procedurii de
atribuire, comunicat prin adresa nr. 11885/11.04.2025, respectiv
impotriva raportului procedurii nr. 11675/09.04.2025, emise de
SPITALUL CLINIC JUDETEAN DE URGEN]’A B., cu sediul in ., in cadrul
licitatiei deschise organizata in vederea incheierii acordului-cadru de
furnizare avand ca obiect ,CONSUMABILE DE UZ RENAL", lot 3, anunt de
participare nr. CN1074263/14.10.2024, s-a solicitat anularea deciziei de
respingere si reevaluarea a ofertei in conditii de legalitate si echitate,
respectiv:

- anularea deciziei de respingere a ofertei ..SRL, astfel cum este
consemnata 1in raportul procedurii nr. 11675/09.04.2025 si in
comunicarea nr. 11885/11.04.2025;

- reevaluarea ofertei depuse pentru Lotul 3 - Set ureteroscopie, cu
respectarea principiilor legalitatii, proportionalitatii si tratamentului egal.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata,
prin care ..SRL critica rezultatul procedurii de atribuire organizata de
catre SPITALUL CLINIC JUDETEAN DE .., solicitand anularea deciziei de
respingere a ofertei ..SRL, astfel cum este consemnata in raportul
procedurii nr. 11675/09.04.2025 si in comunicarea nr. 11885/11.04.2025
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si reevaluarea ofertei depuse pentru Lotul 3 - Set ureteroscopie, cu
respectarea principiilor legalitatii, proportionalitatii si tratamentului egal.

Prin adresa nr. 26244/1373/C5/24.04.2025, Consiliul a solicitat
contestatoarei sa faca dovada datei la care a luat la cunostinta de actele
atacate.

Prin corespondenta inregistrata la Consiliu cu nr.
26395/24.04.2025, contestatoarea a raspuns solicitarii Consiliului si a
precizat ca actele contestate au fost publicate in SEAP (comunicate) la
data de 11.04.2025 si a atasat dovada acestei sustineri.

Contestatoarea a constituit cautiunea in suma de 33.180,00 lei,
conform art. 61* alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar
recipisa de consemnare nr. 211241943/1, eliberata de CEC BANK SA,
Sucursala Victoria, la data de 23.04.2025, fiind transmisa, in original,
prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 26356/24.04.2025.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, Consiliul urmeaza sa se pronunte cu intdietate asupra
exceptiei tardivitatii contestatiei, invocata din oficiu.

Astfel, retine ca, in prezenta cauza, contestatoarea critica rezultatul
procedurii ce i-a fost comunicat prin adresa nr. 11885 din 11.04.2025.
Potrivit propriilor sustineri ale contestatoarei si dovezii atasate, actele
contestate i-au fost comunicate la data de 11.04.2025.

Date fiind tipul procedurii, valoarea estimata a achizitiei, precum si
calitatea autoritatii contractante, Consiliul stabileste ca termenul legal de
contestare a actelor in aceasta procedura de atribuire este cel stabilit la
art. 8 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, respectiv ,b) 10 zile,
incepdnd cu ziua urmdatoare luarii la cunostinta despre actul autoritatii
contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea estimata a
procedurii de achizitie publica/sectorial sau de concesiune este egala sau
mai mare decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a
anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice,
legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile
de lucrari si concesiunile de servicii”

Prin urmare, termenul legal de contestare a actului atacat despre
care a avut cunostinta din data de 11.04.2025, calculat potrivit regulii de
la art. 5 din Legea nr. 101/2016 (,Termenele procedurale stabilite de
prezenta lege, exprimate in zile, incep sa curga de la inceputul primei
ore a primei zile a termenului si se incheie la expirarea ultimei ore a
ultimei zile a termenului.”), s-a implinit la data de 21.04.2025.

Contestatia nr. 828 din 22.04.2025 a fost transmisa de ..SRL
Consiliului, prin e-mail, in data de 22.04.2025, fiind inregistrata la acesta
cu nr. 25493 din 22.04.2025.

In consecinta, este evident ca aceasta contestatie a fost depusa la
organismul de solutionare in afara termenului stabilit de lege, in contra
regulii instituite la art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit
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careia ,Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se
inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu
de expirarea termenului legal de contestare.”, fiind astfel incidenta
sanctiunea prevazuta de lege.

Fata de considerentele anterior expuse, avand in vedere dispozitiile
coroborate ale art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
va admite exceptia invocata din oficiu si va respinge ca tardiva
contestatia depusa de ..SRL in contradictoriu cu SPITALUL CLINIC ...

Fara pronuntare asupra altor exceptii si asupra fondului cauzelor.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia tardivitatii contestatiei ..SRL, invocata din oficiu de
Consiliu, si respinge ca tardiva contestatia formulata de ..SRL, in
contradictoriu cu SPITALUL CLINIC ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare, contine 4 pagini.
Redactata practicaua deciziei ...
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