Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. 5095/26.11.2021, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 62333/02.12.2021,
formulata de catre SC ... SRL, cu sediul social in ..., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..., CUI ..., reprezentata legal prin ... -
Director General, impotriva rezultatului procedurii cuprins in adresa de
comunicare nr. 28537/25.11.2021, emisa de ..., cu sediul in ..., in calitate
de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin
negociere fara publicare prealabila, a contractului de achizitie publica
avand ca obiect ,Materiale sanitare”, pentru lotul 2 ,Tubulatura de unica
folosintd pentru ventilatorul Zoll”, s-a solicitat: anularea tuturor actelor
din procedura prin care s-a stabilit ca ofertantul ... a elaborat si prezentat
o oferta conforma si obligarea autoritatii contractante la reevaluarea
ofertei depuse de ..., sub aspectul reverificarii modului in care acesta
indeplineste criteriile tehnice de calificare cu cerintele stabilite prin
documentatia de atribuire.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ... SRL critica rezultatul procedurii adoptat de ....

Cu adresa nr. 29527/08.12.2021, inregistrata la Consiliu sub nr.
63717/08.12.2021, autoritatea contractanta a comunicat ca, urmare a
contestatiei depusa de SC ... SRL, serviciul de achizitii a solicitat punct de
vedere la ..., cu privire la cele sesizate.
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Drept urmare, ... din cadrul autoritatii contractante a transmis catre
conducerea spitalului adresa intitulata Sesizare produs neconform, in care
mentioneaza ca au fost identificate trei neconformitati ale produsului
achizitionat, motiv pentru care produsele achizitionate au fost returnate.

Ca urmare a primirii acestei adrese, Consiliul a solicitat autoritatii
contractante sa precizeze daca s-a procedat la anularea actelor
administrative prin care oferta depusa de ... a fost declarata conforma si
castigatoare, precum si punctul de vedere cu privire la exceptia ramanerii
fara obiect a contestatiei, ca urmare a acestei masuri.

Cu adresa nr. 30692/16.12.2021, inregistrata la Consiliu sub nr.
65689/16.12.2021, autoritatea a raspuns Consiliului, atasand raspunsului
adresa nr. 30691/16.12.2021, transmisa catre SC ... SRL, prin care i
aducea la cunostinta ca contractul de furnizare nr. 28541/25.11.2021 a
fost anulat, iar aceasta procedura nu va mai fi reluata.

Totodata, adresa cuprindea o informare a faptului ca autoritatea
contractanta a publicat in SEAP o noua procedura de achizitie pentru
aceste produse.

Ca urmare, cu adresa nr. 65877/...-C.../17.12.2021, Consiliul a
solicitat contestatoarei punctul de vedere cu privire la exceptia ramanerii
fara obiect a contestatiei, ca urmare a masurilor luate de autoritatea
contractanta, precizate mai sus.

Pana la emiterea prezentei decizii, SC ... SRL nu a raspuns solicitarii
Consiliului, desi a receptionat adresa pe adresa de e-mail ... |la data de
17.12.2021, ora 11:56, iar prin intermediul serviciilor Postei Romane la
data de 20.12.2021, conform AR09222364417, primirea fiind confirmata
prin semnatura olografa.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

In calitate de autoritate contractanta, ... a initiat procedura de
atribuire, prin negociere fara publicare prealabila, a contractului de
furnizare avand ca obiect ,Materiale sanitare”, prin publicarea pe site-ul
propriu a invitatiei de participare nr. 28011/22.11.2021.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei, Consiliul,
constata urmadtoarele:

Impotriva rezultatului procedurii, SC ... SRL a inaintat Consiliului
contestatia de fata, indeplinind procedura stabilita la art. 61! alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, depunand Recipisa de consemnare nr. 2... din
29.11.2021, in valoare de ... lei, constituita la CEC BANK - Sucursala ....

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de
30 de zile de la data ramanerii definitive a hotararii, in temeiul art. 611
alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.

Analizand prezenta cauza, Consiliul constata ca, potrivit adresei nr.
30872/20.12.2021, autoritatea contractanta face dovada anularii
contractului de furnizare, incheiat in urma desfasurarii acestei proceduri,
ca urmare a reanalizarii conformitatii produselor furnizate de ofertantul
castigator, aspect ce concorda cu solicitarea din contestatie, respectiv

.anularea tuturor actelor din procedura prin care s-a stabilit ca
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ofertantul ... a elaborat si prezentat o oferta conforma si obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse de ..., sub aspectul
reverificarii modului in care acesta indeplineste criteriile tehnice de
calificare cu cerintele stabilite prin documentatia de atribuire”.

In luarea deciziei Consiliul va retine ca, prin comunicarea nr.
30691/16.12.2021, autoritatea contractanta a hotarat anularea
contractului de furnizare incheiat in urma procedurii contestate, cu
ofertantul declarat castigator, ....

Tinand cont de aspectele mai sus retinute, precum si de dispozitiile
art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 care prevad ca: ,Dupa primirea
contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta mdasurile de remediere
pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel mult trei
zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie comunicate
contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in procedura de
atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi lucratoare de la data
adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta operatorilor economici
interesati, madasurile adoptate inainte de data-limitda de depunere a
solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor se publica in SEAP”,
Consiliul considera ca pentru a asigura respectarea prevederilor legale
mai sus mentionate, autoritatea contractanta, a luat, in mod corect,
masurile de remediere in sensul solicitat de contestatoare, respectiv
reanalizarea conformitatii produsului furnizat in cadrul lotului nr. 2 si
anularea contractului de furnizare incheiat cu....

Consiliul constata ca in procedura de atribuire in cauza, desfasurata
prin negociere fara publicarea unui anunt de participare in SEAP, in care
autoritatea contractanta nu este obligata la respectarea termenului de
asteptare prevazut la art. 59 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, contractul
a fost incheiat, a inceput executarea acestuia si, apoi, a fost anulat,
procedura de atribuire nu mai poate fi intoarsa la etapa de evaluare a
ofertelor.

Fata de cele prezentate anterior, Consiliul stabileste ca, in cauza,
cererile contestatoarei referitoare la reanalizarea conformitatii produsului
furnizat in cadrul lotului nr. 2 si anularea rezultatului procedurii de
atribuire stabilit prin raportul procedurii nr. 28482/25.11.2021 au ramas
fara obiect si urmeaza a fi respinse ca atare, intrucat acestea concorda cu
masurile luate de autoritatea contractanta.

Ludnd in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul respinge, ca ramasa
fara obiect, contestatia formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de SC ... SRL, in

contradictoriu cu autoritatea contractanta ....
Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile art. 28

alin. (1) din Legea nr. 101/2016.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 4 (patru) pagini.
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