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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 251 / C9 / 86
Data: 18.02.2020

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 2915/27.01.2020, depusa de ...... in calitate de
autoritate contractanta, in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
Servicii de proiectare Faza II, asistenta tehnica si executie lucrari in
cadrul proiectului Eficientizare energetica Gradinita cu program prelungit
nr. 48 Luceafarul, cod CPV 45214100-1 - Lucrari de constructii de
gradinite (Rev. 2), contestatoarea a solicitat anularea raportului
procedurii in ceea ce priveste oferta asocierii ....., precum si a tuturor
documentelor anterioare care au stat la baza declararii ofertei asocierii
castigatoare, inclusiv a comunicarii rezultatului procedurii; reevaluarea
ofertei asocierii ......

..... lider al asocierii ........ formulat cererea de interventie voluntara
accesorie nr. 09/03.02.2020, inregistrata la Consiliu cu nr. 4012/
03.02.2020, prin care a solicitat admiterea cererii ca cerere de
interventie voluntara in interesul autoritatii contractante; respingerea ca
nefondata a contestatiei formulate de .... mentinerea ca temeinice si
legale a adreselor de comunicare a rezultatului procedurii si a actelor
intocmite de autoritatea contractanta pe parcursul procedurii.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,


http://www.cnsc.ro/

asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care .... ataca rezultatul procedurii de atribuire, solicitand cele
mentionate in partea introductiva a deciziei.

Dupa ce face o scurta prezentare a situatiei de fapt, contestatoarea
prezinta care sunt, in opinia sa, motivele de nelegalitate si netemeinicie
in privinta ofertei clasate pe primul loc.

1. Lipsa autorizatiei pentru executie lucrari de instalatii electrice,
lipsa autorizatiei pentru executie lucrari instalatii de incalzire (gaze) si
lipsa autorizatiei pentru executie instalatie de limitare si stingere in caz
de incendiu a asocierii .....

Din analiza fisei de date, Sectiunea III.1.1.B, rezulta ca fiecare
asociat trebuie sa depuna documentele necesare pentru demonstrarea
faptului ca este autorizat sa desfasoare partea sa din contract.

Or, desi asocierea a depus toate celelalte acte/autorizatii,
demonstrand astfel intelegerea intocmai a cerintei, omite sa depuna si
autorizatiile pentru executie lucrari de instalatii electrice, pentru executie
lucrari instalatii pe incalzire (gaze) si pentru executie instalatie de
limitare si stingere in caz de incendiu IGSU, conform pct. 3.1 din caietul
de sarcini.

Contestatoarea apreciaza ca asocierea nu poate indeplini si
respecta nici Proiectul Tehnic de executie, avand in vedere ca
acesta face parte din documentatia de atribuire, respectiv, din
caietul de sarcini, care mentioneaza la art. 4.1 si 4.2 ca se vor
respecta legislatia, standardele si normele tehnice din domeniu,
instructiunile tehnice de executie in conformitate cu Legea nr. 10/1995
si HG nr. 95/1995 si ca executantul va asigura nivelul de calitate
corespunzator... cu responsabili tehnici cu executia autorizati, intrucat
asocierea nu detine autorizatiile sus precizate.

. anexeaza contestatiei liste actualizate in conformitate cu OMAI
nr. 87/2010, din care rezulta ca ... nu detin autorizatie IGSU.

De asemenea, ataseaza listele cu societatile autorizate ANRE Braila
si Galati din care rezulta ca cei doi operatori economici nu detin
autorizatie ANRE.

Concluzionand, contestatoarea subliniaza ca asocierea ..u poate
realiza obiectul contractului, intrucat lucrarile de instalatii electrice, gaze
si incendiu prevazute in fisa de date la II.2 nu pot fi executate de firme
neautorizate ISU si ANRE.

2. Neindeplinirea cerintei privind experienta similara

Dupa ce aminteste prevederile Sectiunii III.1.3.a) din fisa de date,
contestatoarea precizeaza ca, din inscrisurile prezentate de asocierea SC

.., rezulta ca obiectul lucrarii este unul general exprimat si, astfel, nu se
poate verifica indeplinirea cerintei privind experienta similara pentru
acest tip de lucrari care implica autorizatii PSI.



Or, in conditiile in care prevederile fisei de date in privinta modului
de completare a DUAE cu privire la acest aspect al experientei similare
sunt clare, exhaustive si exprese, asocierea nu a inteles sa completeze
DUAE si nici sa faca dovada corespunzatoare a modului concret in care,
prin documentele depuse, face dovada indeplinirii cerintei.

Este evident ca, in cadrul lucrarilor sus mentionate membrii
asocierii ar fi putut executa cel mult lucrari de constructii civile, nu si
lucrari de instalatii in vederea autorizarii PSI, intrucat pentru aceste
categorii de lucrari sunt necesare autorizatii IGSU si ANRE.

In acest context, se poate observa ca autoritatea contractanta a
ignorat complet prevederile legale (art. 137 din HG nr. 395/2016) si
propriile sale reguli din fisa de date a achizitiei si a decis sa acopere mai
multe neregularitati atribuibile asocierii, care nu a respectat prevederile
documentatiei de atribuire prin completarea necorespunzatoare a DUAE
si prin nedepunerea unor documente necesare pentru verificarea
indeplinirii cerintei privind experienta similara si capacitatea de
executare a contractului.

Totodata, se observa ignorarea completa chiar a legislatiei
aplicabile tipului de lucrari cerute prin documentatie - potrivit art. 44 1V
lit. k) din Legea nr. 307/2006, constituie contraventie efectuarea de
lucrari de proiectare, montare, verificare, intretinere, reparare a
sistemelor si instalatiilor de protectie impotriva incendiilor, de verificare,
intretinere, reparare a mijloacelor tehnice de aparare impotriva
incendiilor si de lucrari de ignifugare si termoprotectie de catre persoane
fizice si juridice neautorizate.

Dupa ce aminteste prevederile art. 206 si 207 din Codul civil si ale
art. 51 din Legea nr. 307/2006, contestatoarea subliniaza ca rezulta
ipso facto ca, pentru indeplinirea activitatilor de executare a lucrarilor
de instalatii electrice, instalatiilor de incalzire si PSI (fila 4/12 din caietul
de sarcini) legiuitorul a impus in mod expres si imperativ ca operatorii
economici sa detina atestat emis de Inspectoratul General pentru Situatii
de Urgenta.

Din interpretarea cerintelor expres mentionate in cadrul
documentatiei de atribuire rezulta ca ofertantii aveau obligatia ca, prin
propunerea tehnica, sa justifice si sa prezinte modalitatea de realizare a
lucrarilor, iar pentru a putea realiza aceste lucrari, ofertantii trebuie sa
detina atestate/autorizatii/certificari de la IGSU si ANRE care sa confirme
capacitatea profesionala de realizare a lucrarilor la instalatiile specifice
de aparare impotriva incendiilor si instalatiile electrice sau in cazul in
care nu le detin, au obligatia de a le realiza prin terte persoane
fizice/juridice care detin aceste atestate/autorizatii/certificari.

Or, atingerea scopului urmarit de autoritatea contractanta,
respectiv acela ca gradinita cu program prelungit nr. 48 Luceafarul sa
obtina la finalul lucrarilor autorizarea PSI, presupune ca ofertantul sa
probeze, la momentul depunerii ofertei, ca este in masura sa
realizeze astfel de lucrari, fie personal, fie prin intermediul unei alte

3



persoane, dar pe care are obligatia de a o indica in oferta sa, proband
totodata ca fie el, fie tertul sustinator/subcontractant este in posesia
unui document de atestare eliberat in conditiile legii.

O eventuala depunere ulterioara a autorizatiilor de catre
asociere ar avea valenta unei completari in contra prevederilor
art. 134 alin. (6) din HG nr. 395/2016, care stabilesc intr-o atare
ipoteza declararea ofertei ca fiind neconforma.

3. Incilcarea principiului increderii legitime

Sub un ultim aspect, .... ca este important de mentionat faptul ca
declararea castigatoare a unei oferte neconforme si inacceptabile se
poate traduce inclusiv intr-o incalcare a principiului increderii legitime
acesta instituind obligatia autoritatilor publice de a proteja printr-un
comportament consecvent si necontradictoriu asteptarile legitime ale
particularilor si, de asemenea, dreptul acestora de a evolua intr-un
cadru juridic stabil si previzibil, in care sa aiba incredere, sa fie la
adapost de modificarile abrupte ale acestuia.

Prin adresa nr. 3057/31.01.2020, inregistrata la Consiliu cu nr.
3823/31.01.2020, .... solicitdnd respingerea acesteia.

Referitor la solicitarea contestatoarei de anulare a raportului
procedurii in ceea ce priveste oferta asocierii ... precum si a tuturor
documentelor anterioare acestuia, inclusiv a comunicarii rezultatului
procedurii, autoritatea contractanta precizeaza ca, in formularul DUAE,
la sectiunea "Proportia de subcontractare", .... declara un procent de
13,34% si urmatoarele parti pe care intentioneaza sa le subcontracteze:

- servicii proiectare si asistenta tehnica;

- instalatii semnalizare, alarmare si alertare in caz de incendiu/
instalarea sistemelor si instalatiilor de limitare si stingere a incendiilor;

- lucrari la instalatia de utilizare a gazelor naturale.

Comisia de evaluare a solicitat clarificari asocierii cu privire la
procentul de subcontractare de 13,34% declarat in DUAE si la faptul ca
nu au fost nominalizati subcontractantii, implicit ca nu au fost depuse
DUAE-uri pentru acestia.

Asocierea a raspuns solicitarilor de clarificari precizand ca cerinta
din fisa de date referitoare la subcontractare ii ofera dreptul de a nu
indica datele de recunoastere a subcontractantilor, la momentul
depunerii ofertelor, cerinta respectata de altfel, aceasta precizand in
DUAE-ul depus partile din contract ce vor fi subcontractate. Prevederile
art. 55 si 219 din Legea nr. 98/2016 ii confera ofertantului dreptul de a
indica doar partea ce urmeaza a fi subcontractata daca la data limita de
depunere a ofertelor nu a identificat subcontractantul care va executa
acea parte din contract.

Conform procesului verbal nr. 36085/07.11.2019, in wurma
solicitarilor de clarificari, asocierea a transmis urmatoarele documente:
1. acordurile de subcontractare si declaratiile pe propria raspundere
privind neincadrarea in situatiile de excludere prevazute la art. 59 - 60,
164, 165 si 167 din Legea nr. 98/2016 pentru subcontractantii:



- SC .... - servicii proiectare si asistenta tehnica, procent 3,2225 %
din valoarea totala a lucrarilor ofertate;

- ... - proiectare instalatii semnalizare, alarmare si alertare in caz
de incendiu si sisteme de limitare si stingere a incendiilor, procent
0,4146 % din valoarea totala a lucrarilor ofertate si instalare instalatii
semnalizare, alarmare si alertare in caz de incendiu si sisteme de
limitare si stingere a incendiilor, procent 6,9366 % din valoarea totala a
lucrarilor ofertate;

- ... - executie lucrari la instalatia de utilizare a gazelor naturale,
lucrari de instalatii termice (manopera), procent 2,7663 % din valoarea
totala a lucrarilor ofertate.

2. Atestate, autorizatii si certificate de absolvire pentru diversele
categorii de personal. (...)

In timpul evaluarii ofertelor, comisia de evaluare a solicitat asocierii
sa inlocuiasca subcontractantul ..., in conformitate cu prevederile "art.
170 alin. (2)”, deoarece in urma verificarilor, SC ... se afla intr-o situatie
de excludere.

Prin adresa nr. 41362/30.12.2019, asocierea a Iinlocuit
subcontractantul ....

Avand in vedere cele mentionate anterior, autoritatea contractanta
apreciaza ca asocierea ... indeplineste toate cerintele solicitate prin
caietul de sarcini, detinand toate autorizatiile necesare si obligatorii in
vederea realizarii obiectului contractului, prin subcontractantii
nominalizati, astfel:

- Proiectarea si instalarea sistemelor si instalatiilor de semnalizare,
alarmare si alertare in caz de incendiu, precum si proiectarea si
instalarea sistemelor si instalatiilor de limitare si stingere a incendiilor se
vor efectua de subcontractantul ..

- Lucrarile la instalatia de utilizare a gazelor naturale se vor
efectua de subcontractantul ...

Aceste societati se regasesc si in listele cu agenti autorizati de pe
site-ul oficial al ANRE si IGSU.

Lucrarile la instalatiile electrice se vor efectua de ..are detin
certificate de absolvire in domeniul instalatiilor electrice si pentru care
asocierea prezinta declaratii de disponibilitate. Acesti specialisti sunt
autorizati ANRE pentru gradul IIA + IIB, astfel cum reiese de pe site-ul
oficial ANRE, autoritatea contractanta amintind in acest sens si de
prevederile art. 30 din Ordinului ANRE nr. 11/2013.

Subliniaza ca, in conformitate cu specificatiile din DALI si caietul
de sarcini, interventiile la instalatia electrica se incadreaza in categoria
retelelor electrice de joasa tensiune (tensiune de maximum 1 kV) si in
consecinta, interventia nu necesita firma autorizata ANRE.

Referitor la solicitarea de reevaluare a ofertei asocierii, autoritatea
contractanta, dupa ce aminteste prevederile sectiunii III.1.3.a) din fisa
de date la cerinta privind experienta similara, precizeaza ca a formulat
cerinta privind experienta similara in conformitate cu prevederile Legii
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nr. 98/2016, prin solicitarea unei experiente similare, si nu identica cu
obiectului contractului, inclusiv lucrari ce implica autorizatii PSI, ISU si
ANRE.

Solicitarea unei experiente identice cu obiectul contractului
presupune limitarea si restrictionarea participarii operatorilor economici
la procedura de atribuire, fapt ce contravine prevederilor in domeniul
achizitiilor publice. Experienta similara nu trebuie sa fie solicitata si
pentru activitati secundare/accesorii, indiferent de ponderea valorica a
acestora in obiectul contractului de achizitie publica (a se vedea art. 5
din Instructiunea ANAP nr. 2/2017).

Asadar, autoritatea contractanta apreciaza ca ... indeplineste
cerintele solicitate referitoare la experienta similara.
.... al asocierii SC .... .... a formulat cererea de interventie voluntara

accesorie nr. 09/03.02.2020, inregistrata la Consiliu cu nr.
4012/03.02.2020, solicitand cele mentionate in partea introductiva a
deciziei.

Prin cererea de interventie nr. 09/03.02.2020, inregistrata la
Consiliu sub nr. 4012/03.02.2020, ... a solicitat cele mentionate in
partea introductiva a deciziei. Intervenienta a prezentat argumente
pentru respingerea contestatiei si mentinerea deciziei autoritatii
contractante prin care oferta asocierii din care face parte a fost
declarata castigatoare.

Prin adresa nr. 297/07.02.2020, inregistrata la Consiliu sub nr.
4754/07.02.2020, .... a depus note scrise cu privire la intdmpinarea
depusa de ...

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmadtoarele:

In vederea atribuirii contractului avand ca obiect Servicii de
proiectare Faza II, asistenta tehnica si executie lucrari in cadrul
proiectului “Eficientizare energetica Gradinita cu program prelungit nr.
48 Luceafarul”, cod CPV 45214100-1 - Lucrari de constructii de
gradinite (Rev. 2), ...., in calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura simplificata on-line, prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare simplificat nr. SCN1049689/02.08.2019. Din informatiile
anuntului amintit, s-a retinut ca valoarea estimata a contractului ce
urmeaza a fi atribuit este de 2.540.650,94 lei, fara TVA, criteriul de
atribuire este pretul cel mai scazut, iar data limita de depunere a
ofertelor a fost stabilita pentru 26.08.2019, ora 15:00.

Contestatoarea a constituit cautiune in suma de 35.000 Ilei,
conform art. 61 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 206060283/1 eliberata de CEC BANK
SA, Sucursala Braila, la data de 29.01.2020.

Vizavi de cererea de interventie formulata ...., vazadnd ca aceasta
are calitate si capacitate procesuala si a dovedit un interes legitim
propriu in pricind prin promovarea cererii, prin raportul procedurii de
atribuire nr. 1847/21.01.2020, fiind declarata castigatoare oferta

asocierii .... — ..., in conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, Consiliul
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o incuviinteaza in principiu ca cerere de interventie accesorie in interesul
autoritatii contractante. Interventia formulata in cauza este in interesul
autoritatii contractante, respectiv acela de respingere a contestatiei si
mentinere ca fiind legale a actelor intocmite de achizitoare.

Trecand la solutionarea contestatiei, Consiliul constata ca aceasta
este formulata Tmpotriva ofertei desemnate castigatoare, apartinand
asocierii ....

Prima critica priveste lipsa din oferta asocierii a autorizatiilor
pentru executia lucrarilor de instalatii electrice, instalatii de incalzire
(gaze) si instalatie de limitare si stingere in caz de incendiu.

Analizand oferta asocierii, Consiliul constata ca, in centralizatorul
cu lucrarile executate de asociati/subcontractanti, s-a indicat ca lucrarile
de instalatii semnalizare, alarmare si alertare in <caz de
incendiu/instalarea sistemelor si instalatiilor de limitare si stingere a
incendiilor si instalatii de utilizare a gazelor naturale, instalatii termice
vor fi executate prin intermediul subcontractantilor.

In formularul DUAE depus de ..... RL s-a mentionat proportia de
subcontractare de 13,34% servicii de proiectare si asistenta tehnica,
instalatii de semnalizare, alarmare si alertare 1in caz de
incendiu/instalarea sistemelor si instalatiilor de limitare si stingere a
incendiilor; lucrari la instalatia de utilizare a gazelor naturale.

Prin procesul-verbal nr. 28947/10.09.2019, privind evaluarea
informatiilor din DUAE si a documentelor care il insotesc, precum si
indeplinirea cerintelor de calificare, s-a consemnat necesitatea solicitarii
de clarificari referitoare la subcontractant.

Astfel, prin adresa nr. 28949/10.09.2019, s-a solicitat asocierii ....
conform art. 193 alin. (3) din Legea nr. 98/2016, sa explice mentiunea
referitoare la sectiunea proportiei de subcontractare, avand in vedere ca
nu a fost depus DUAE sau orice alt document pentru subcontractanti.

Ofertanta a raspuns cu adresa nr. 95/11.09.2019, in care a invocat
cap. III.1.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala (proportia de
subcontractare: OE are obligatia de a preciza partea/partile din contract
pe care urmeaza sa le subcontracteze si datele de recunoastere ale
subcontractantilor propusi, daca acestia sunt cunoscuti la momentul
depunerii ofertei) si a precizat ca datele de identificare ale
subcontractantilor nu erau cunoscute la momentul depunerii ofertei,
astfel ca nu a depus DUAE pentru acestia. A adaugat ca proportia de
subcontractare precizata in DUAE este in concordanta cu informatiile din
anexa la formularul de oferta, ca o confirmare a faptului ca asocierea isi
mentine si nu isi modifica propunerile financiara si tehnica, pe parcursul
evaluarii ofertei si in cazul in care oferta va fi declarata castigatoare.

De asemenea, a precizat ca modalitatea de indeplinire a cerintelor
din caietul de sarcini, capitolul 5.5 "Personalul contractantului”, unde se
solicita ca Iucrarile la instalatia de utilizare a gazelor naturale,
proiectarea sistemelor de semnalizare, alarmare si avertizare in caz de
incendiu, precum si proiectarea si instalarea sistemelor de limitare si
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stingere a incendiilor sa fie executate de firme autorizate sunt
componenta a 1V.4.1 Modul de prezentare al propunerii tehnice din fisa
de date, Sectiunea IV Procedura.

In cazul in care cerintele referitoare la cap. 5.5 ”“Personalul
contractantului” din caietul de sarcini trebuiau indeplinite in cadrul
sectiunii III.1) Conditii de participare din fisa de date, procesul de
selectie al subcontractantilor ar fi fost fi accelerat, iar datele de
recunoastere ale subcontractantilor ar fi fost prezentate la momentul
depunerii ofertei, inclusiv DUAE separate.

Prin procesul-verbal nr. 30087/19.09.2019, comisia de evaluare, in
urma analizarii raspunsului la clarificari, a concluzionat urmatoarele:

In Sectiunea III.1.1.a Situatia personala a ofertantului din
Instructiuni catre ofertanti se mentioneaza faptul ca ofertantii, tertii
sustinatori si subcontractantii nu trebuie sa se regaseasca in situatiile de
excludere prevazute la art. 60, 164, 165 si 167 din Legea nr. 98/2016,
iar ca prima dovada a neincadrarii in situatiile de excludere, ofertantii,
inclusiv  asociatii/tertii  sustinatori/subcontractantii au  obligatia
completarii si prezentarii initiale a DUAE.

Totodata, potrivit art. 55 alin. (1), coroborat cu art. 193 alin. (3)
din Legea nr. 98/2016, rezulta ca subcontractantii trebuie mentionati in
DUAE si ca pentru acestia trebuie depus/completat DUAE.

Avand in vedere faptul ca ofertantul a precizat in DUAE ca
intentioneaza sa subcontracteze 13,34% din contract, dar nu i-a
nominalizat si nu a prezentat DUAE pentru acesta/acestia, comisia de
evaluare a fost in imposibilitate de a verifica motivele de excludere
stipulate de lege si mentionate in DUAE pentru subcontractanti.

De asemenea, 1in conditile in care nu se cunoaste
subcontractantul/ subcontractantii propusi de ofertant, comisia de
evaluare nu poate verifica respectarea art. 47 din HG nr. 395/2016, care
prevede faptul ca ofertantul nu are dreptul ca, in cadrul aceleiasi
proceduri de atribuire, sa depuna oferta individuala/comuna si sa fie
nominalizat ca subcontractant in cadrul altei oferte.

Cu respectarea principiilor care guverneaza achizitiile publice, prin
aplicarea unui tratament egal tuturor ofertantilor din cadrul procedurii,
comisia de evaluare a decis respingerea ofertei asocierii Pitlobra SRL -
Climador Construct SRL, deoarece nu a fost nominalizat
subcontractantul/ subcontractantii si nu a fost depus DUAE pentru
acesta/acestia.

In urma primirii avizului conform conditionat nr. 8320/876/
SCN1049689/AC/24.09.2019, din partea Agentiei Nationale pentru
Achizitii Publice - Directia Generala Control Ex-ante, prin care s-a dispus
luarea masurilor de reevaluare a ofertei asocierii, autoritatea
contractanta a procedat in consecinta, a solicitat completarea ofertei cu
acordurile de subcontractare, nominalizarea  subcontractantilor,
autorizatii/atestate personal, declaratii disponibilitate si alte documente,
declarand castigatoare, prin raportul procedurii de atribuire nr.

8



1847/21.01.2020, oferta asocierii. Oferta contestatoarei SC ..., s-a clasat
pe locul II.

Fata de cele de mai sus, in speta, trebuie determinata posibilitatea
ofertantului de a nominaliza subcontractantul si a depune documentele
pentru acesta prin intermediul solicitarilor la clarificari.

Astfel, se retine ca, potrivit descrierii obiectului contractului, prin

implementarea acestui proiect, se vor realiza urmatoarele:

- imbunatatirea izolatiei termice a anvelopei cladirii (pereti exteriori, ferestre,
tdmplarie, planseu peste ultimul nivel, planseu peste subsol), inclusiv masuri de
consolidare a cladirii;

- reabilitarea si modernizarea instalatiilor pentru prepararea si transportul
agentului termic pentru incadlzire si a apei calde menajere, a sistemelor de ventilare si
climatizare, precum si achizitionarea si instalarea echipamentelor aferente;

- utilizarea surselor regenerabile de energie pentru asigurarea necesarului de
energie tennica pentru incalzire si prepararea apei calde de consum;

- Inlocuirea corpurilor de iluminat fluorescent si incandescent cu corpuri de
iluminat cu eficienta energetica ridicata si durata mare de viata.

Prin realizarea acestor interventii se va obtine o eficientd energetica crescuta a
cladirii in care Isi desfasoara activitatea Gradinita cu program prelungit nr. 48
"Luceafarul" ce se va traduce prin scaderea consumului anual de energie primara,
scaderea emisiilor de gaze cu efect de serad, dar si realizarea unui imobil ce va oferi
conditii optime pentru desfasurarea procesului educational.

De asemenea, in fisa de date a achizitiei, s-au solicitat, intre altele:

ITI.1.1.a) Situatia personala a candidatului sau ofertantului

Informatii si formalitati necesare pentru evaluarea respectarii cerintelor
mentionate:

Cerinta nr. 1

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator
trebuie sa demonstreze ca nu se incadreaza in prevederile art. 164 din Legea nr.
98/2016

Modalitate de indeplinire:

Ofertantul unic/Ofertantul asociat/Subcontractantul/Tertul sustinator va
completa DUAE - Partea III ,Motive de excludere” -

Sectiunea A ,Motive referitoare la condamnarile penale”.

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator NU
trebuie sa se regaseasca in situatiile prevazute la art. 164 din Legea nr. 98/2016.

Incadrarea acestora in situatia prevazuta la art. 164 din Legea nr.98/2016
privind achizitiile publice atrage excluderea ofertantului din procedura aplicata pentru
atribuirea contractului de achizitie publica.

Cerinta nr. 2

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator
trebuie sa demonstreze ca nu se incadreaza in prevederile art. 165 din Legea nr.
98/2016 coroborat cu art. 166 (2) din acelasi act normativ.

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator va
completa DUAE - Partea III - ,Motive de excludere” Sectiunea B "Motive legate de
plata impozitelor sau a contributiilor la asigurarile sociale".

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator NU
trebuie sa se regaseasca in situatiile prevazute la art. 165 din Legea nr. 98/2016
coroborat cu art. 166 (2) din acelasi act normativ.

Incadrarea in situatia prevazuta la art. 165 din Legea nr.98/2016 privind
achizitiile publice coroborat cu art. 166 (2) din acelasi act normativ atrage excluderea
ofertantului din procedura aplicata pentru atribuirea contractului de achizitie publica.

Cerinta nr. 3



Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator
trebuie sa demonstreze ca nu se incadreaza in prevederile art. 167 din Legea nr.
98/2016

Modalitate de indeplinire:

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator va
completa DUAE - Partea III - ,Motive de excludere” - Sectiunea C ,Motive legate de
insolventa, conflicte de interese sau abateri profesionale”

De asemenea, ofertantul unic/Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul
sustinator trebuie sa prezinte Formularul A "Declaratie privind neincadrarea in
prevederile art. 60 alin (1) din Legea 98/2016", in conformitate cu modelul prezentat
in sectiunea Formulare.

Formularul A va fi transmis in mod obligatoriu impreuna cu DUAE, prin
intermediul SEAP si va fi semnat cu semnatura electronica extinsa, bazata pe un
certificat calificat, eliberat de un furnizor de servicii de certificare acreditat in conditiile
legii.

Ofertantul unic/ Ofertantul asociat/ Subcontractantul/ Tertul sustinator NU
trebuie sa se regdseasca in situatiile prevazute la art. 167, respectiv art. 60 alin (1)
din Legea nr. 98/2016.

Incadrarea in situatia prevazuta la art. 167, respectiv art. 60 alin (1) din Legea
nr.98/2016 privind achizitiile publice atrage excluderea ofertantului din procedura
aplicata pentru atribuirea contractului de achizitie publica

Nota:

- Ofertantii inclusiv asociatii/tert sustinatori/subcontractanti au obligatia
completarii si prezentarii initiale a DUAE ca prima dovada a neincadrarii in
situatiile de excludere.

- Nedepunerea DUAE odata cu oferta (inclusiv pentru asociat/tert
sustinator/ subcontractant) atrage respingerea acesteia ca inacceptabila.

- Ofertantul va incarca in mod obligatoriu in SEAP, impreuna cu DUAE si cu
oferta, dupa caz: Angajamentul ferm si documentele transmise ofertantului de catre
tertul sustinator din care sa rezulte modul efectiv prin care tertul sustinator va
asigura indeplinirea propriului angajament de sustinere \ Acordul de asociere \
Acordul de subcontractare incheiat intre contractant si subcontractantul
nominalizat in oferta astfel incat activitatile ce revin acestuia precum si sumele
aferente prestatiilor sa poate fi cuprinse in contractul de subcontractare ce va fi
prezentat la incheierea contractului de achizitie publica.

Relevante in solutionarea cauzei sunt urmatoarele dispozitii legale:

- art. 55 (1) Autoritatea contractanta solicita ofertantului/candidatului sa
precizeze in oferta ori in solicitarea de participare:

a) partea/partile din contract pe care intentioneaza sa o/le subcontracteze; si
b) datele de identificare ale subcontractantilor propusi, daca acestia din urma
sunt cunoscuti la momentul depunerii ofertei sau a solicitarii de participare.

(2) Subcontractantii propusi trebuie sa respecte aceleasi obligatii ca si
ofertantii, in domeniul mediului, social si al relatiilor de munca, stabilite prin legislatia
adoptata la nivelul Uniunii Europene, legislatia nationald, prin acorduri colective sau
prin tratatele si acordurile internationale in aceste domenii, prevazute in
documentatia de atribuire potrivit art. 51 alin. (1).

- art. 60 (1) Reprezinta situatii potential generatoare de conflict de interese
orice situatii care ar putea duce la aparitia unui conflict de interese in sensul art. 59,
cum ar fi urmatoarele, reglementate cu titlu exemplificativ:

a) participarea in procesul de verificare/evaluare a solicitarilor de
participare/ofertelor a persoanelor care detin parti sociale, parti de interes, actiuni din
capitalul subscris al wunuia dintre ofertanti/candidati, terti sustinatori sau
subcontractanti propusi ori a persoanelor care fac parte din consiliul de
administratie/organul de conducere sau de supervizare a unuia dintre
ofertanti/candidati, terti sustinatori ori subcontractanti propusi;
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b) participarea in procesul de verificare/evaluare a solicitarilor de
participare/ofertelor a unei persoane care este sot/sotie, ruda sau afin, pana la gradul
al doilea inclusiv, cu persoane care fac parte din consiliul de administratie/organul de
conducere sau de supervizare a unuia dintre ofertanti/candidati, terti sustinatori ori
subcontractanti propusi;

c) participarea in procesul de verificare/evaluare a solicitarilor de
participare/ofertelor a unei persoane despre care se constata sau cu privire la care
exista indicii rezonabile/informatii concrete ca poate avea, direct ori indirect, un
interes personal, financiar, economic sau de alta natura, ori se afla intr-o alta situatie
de natura sa i afecteze independenta si impartialitatea pe parcursul procesului de
evaluare;

d) situatia in care ofertantul individual/ofertantul asociat/
candidatul/subcontractantul propus/tertul sustinator are drept membri in cadrul
consiliului de administratie/organului de conducere sau de supervizare si/sau are
actionari ori asociati semnificativi persoane care sunt sot/sotie, ruda sau afin pana la
gradul al doilea inclusiv ori care se afla in relatii comerciale cu persoane cu functii de
decizie in cadrul autoritatii contractante sau al furnizorului de servicii de achizitie
implicat in procedura de atribuire;

e) situatia in care ofertantul/candidatul a nominalizat printre principalele
persoane desemnate pentru executarea contractului persoane care sunt sot/sotie,
ruda sau afin pana la gradul al doilea inclusiv ori care se afla in relatii comerciale cu
persoane cu functii de decizie in cadrul autoritatii contractante sau al furnizorului de
servicii de achizitie implicat in procedura de atribuire.

- art. 164 (1) Autoritatea contractanta exclude din procedura de atribuire a
contractului de achizitie publica/acordului-cadru orice operator economic cu privire la
care a stabilit, in urma analizei informatiilor si documentelor prezentate de acesta,
sau a luat cunostinta in orice alt mod ca a fost condamnat prin hotarare definitiva a
unei instante judecatoresti, pentru comiterea uneia dintre urmatoarele infractiuni:

a) constituirea unui grup infractional organizat, prevazuta de art. 367 din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare, sau de
dispozitiile corespunzatoare ale legislatiei penale a statului in care respectivul
operator economic a fost condamnat;

b) infractiuni de coruptie, prevazute de art. 289-294 din Legea nr. 286/2009,
cu modificarile si completarile ulterioare, si infractiuni asimilate infractiunilor de
coruptie prevazute de art. 10-13 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau de dispozitiile corespunzatoare ale legislatiei penale a statului in care
respectivul operator economic a fost condamnat;

c) infractiuni impotriva intereselor financiare ale Uniunii Europene, prevazute
de art. 181 -185 din Legea nr. 78/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, sau
de dispozitiile corespunzatoare ale legislatiei penale a statului in care respectivul
operator economic a fost condamnat;

d) acte de terorism, prevazute de art. 32-35 si art. 37-38 din Legea nr.
535/2004 privind prevenirea si combaterea terorismului, cu modificarile si
completarile ulterioare, sau de dispozitiile corespunzatoare ale legislatiei penale a
statului in care respectivul operator economic a fost condamnat;

e) spalarea banilor, prevazuta de art. 29 din Legea nr. 656/2002 pentru
prevenirea si sanctionarea spalarii banilor, precum si pentru instituirea unor masuri
de prevenire si combatere a finantarii terorismului, republicatda, cu modificarile
ulterioare, sau finantarea terorismului, prevazuta de art. 36 din Legea nr. 535/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare, sau de dispozitiile corespunzatoare ale
legislatiei penale a statului in care respectivul operator economic a fost condamnat;

f) traficul si exploatarea persoanelor vulnerabile, prevazute de art. 209-217 din
Legea nr. 286/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, sau de dispozitiile
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corespunzatoare ale legislatiei penale a statului in care respectivul operator economic
a fost condamnat;

g) frauda, in sensul articolului 1 din Conventia privind protejarea intereselor
financiare ale Comunitatilor Europene din 27 noiembrie 1995.

(2) Obligatia de a exclude din procedura de atribuire un operator economic, in
conformitate cu dispozitiile alin. (1), se aplica si in cazul in care persoana condamnata
printr-o hotarare definitivd este membru al organului de administrare, de conducere
sau de supraveghere al respectivului operator economic sau are putere de
reprezentare, de decizie sau de control in cadrul acestuia.

- art. 165 (1) Autoritatea contractanta exclude din procedura de atribuire
orice operator economic despre care:

a) fie are cunostinta ca si-a incalcat obligatiile privind plata impozitelor,
taxelor sau a contributiilor la bugetul general consolidat, iar acest lucru a fost stabilit
printr-o hotarare judecatoreasca sau decizie administrativa avand caracter definitiv si
obligatoriu in conformitate cu legea statului in care respectivul operator economic
este infiintat sau cu cele ale statului membru al autoritatii contractante;

b) fie poate demonstra prin orice mijloace adecvate ca respectivul operator
economic si-a incalcat obligatiile privind plata impozitelor, taxelor sau a contributiilor
la bugetul general consolidat.

(2) Operatorul economic nu este exclus din procedura de atribuire daca,
anterior deciziei de excludere, isi indeplineste obligatiile prin plata impozitelor, taxelor
sau contributiilor la bugetul general consolidat datorate ori prin alte modalitati de
stingere a acestora sau beneficiaza, in conditiile legii, de esalonarea acestora ori de
alte facilitati in vederea platii acestora, inclusiv, dupa caz, a eventualelor dobanzi ori
penalitati de intarziere acumulate sau a amenzilor.

- art. 167 (1) Autoritatea contractanta exclude din procedura de atribuire a
contractului de achizitie publica/acordului-cadru orice operator economic care se afla
in oricare dintre urmatoarele situatii:

a) a incalcat obligatiile stabilite potrivit art. 51, iar autoritatea contractanta
poate demonstra acest lucru prin orice mijloc de proba adecvat, cum ar fi decizii ale
autoritatilor competente prin care se constata incalcarea acestor obligatii;

b) se afla in procedura insolventei sau in lichidare, in supraveghere judiciara
sau in incetarea activitatii;

c) a comis o abatere profesionala grava care ii pune in discutie integritatea,
iar autoritatea contractanta poate demonstra acest lucru prin orice mijloc de proba
adecvat, cum ar fi o decizie a unei instante judecatoresti sau a unei autoritati
administrative;

d) autoritatea contractanta are suficiente indicii rezonabile/informatii
concrete pentru a considera ca operatorul economic a incheiat cu alti operatori
economici acorduri care vizeaza denaturarea concurentei in cadrul sau in legatura cu
procedura in cauza;

e) se afla intr-o situatie de conflict de interese in cadrul sau in legatura cu
procedura in cauza, iar aceasta situatie nu poate fi remediata in mod efectiv prin alte
masuri mai putin severe;

f) participarea anterioara a operatorului economic la pregatirea procedurii de
atribuire a condus la o distorsionare a concurentei, iar aceasta situatie nu poate fi
remediata prin alte masuri mai putin severe;

g) operatorul economic si-a incalcat in mod grav sau repetat obligatiile
principale ce-i reveneau in cadrul unui contract de achizitii publice, al unui contract de
achizitii sectoriale sau al unui contract de concesiune incheiate anterior, iar aceste
incalcari au dus la incetarea anticipata a respectivului contract, plata de daune-
interese sau alte sanctiuni comparabile;

h) operatorul economic s-a facut vinovat de declaratii false in continutul
informatiilor transmise la solicitarea autoritatii contractante in scopul verificarii
absentei motivelor de excludere sau al indeplinirii criteriilor de calificare si selectie, nu
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a prezentat aceste informatii sau nu este in masura sa prezinte documentele
justificative solicitate;

i) operatorul economic a incercat sa influenteze in mod nelegal procesul
decizional al autoritatii contractante, sa obtina informatii confidentiale care i-ar putea
conferi avantaje nejustificate in cadrul procedurii de atribuire sau a furnizat din
neglijenta informatii eronate care pot avea o influenta semnificativa asupra deciziilor
autoritatii contractante privind excluderea din procedura de atribuire a respectivului
operator economic, selectarea acestuia sau atribuirea contractului de achizitie publica/
acordului-cadru catre respectivul operator economic.

- 193 alin. (3) In cazul in care ofertantul/candidatul intentioneazd s3
subcontracteze o parte/parti din contract, DUAE include si informatii privind partea
din contract care urmeaza a fi eventual subcontractata si va avea anexat acordul de
subcontractare. Subcontractantii pe a caror capacitati se bazeaza
ofertantul/candidatul trebuie sa completeze, la randul lor, DUAE separat, incluzand
toate informatiile mentionate la alin. (1) lit. a), precum si cele de la alin. (1) lit. b) si
c) care prezinta relevanta din perspectiva capacitatilor subcontractantilor pe care se
bazeaza ofertantul/ candidatul in cadrul procedurii de atribuire respective. In cazul
subcontractantilor pe a caror capacitati ofertantul/candidatul nu se bazeaza, DUAE va
contine numai informatiile mentionate la alin. (1) lit. a).

- din Hotararea Guvernului nr. 395/2016:

- art. 47 Sub sanctiunea excluderii din procedura prevazuta la art. 167 din Lege
si fara a afecta posibilitatea operatorilor economici de a depune oferta alternativa sau
de a oferta pe mai multe loturi diferite, ofertantul/candidatul nu are dreptul ca in
cadrul aceleiasi proceduri de atribuire:

a) sa depuna doua sau mai multe candidaturi/oferte individuale si/sau
comune, sub sanctiunea excluderii din competitie a tuturor candidaturilor/ofertelor in
cauza;

b) sa depuna oferta individualda/comuna si sa fie nominalizat ca
subcontractant in cadrul unei alte oferte, sub sanctiunea excluderii ofertei
individuale sau, dupa caz, a celei in care este ofertant asociat.

Din cele de mai sus rezulta cu claritate obligatia ofertantului de a
nominaliza subcontractantul, de a depune DUAE-ul pentru acesta si
acordul de subcontractare, astfel incat, pe baza lor, autoritatea
contractanta sa poata verifica existenta situatiilor mai sus enumerate si
pentru a decide asupra admisibilitatii ofertei.

De altfel, luarea masurii respingerii ofertei ca inacceptabila pentru
nedepunerea DUAE a fost prevazuta expres in fisa de date a achizitiei,
sens in care a procedat in mod corect autoritatea contractanta prin
procesul-verbal nr. 30087/19.09.2019.

In lipsa depunerii DUAE, achizitoarea era in imposibilitatea de a
verifica indeplinirea situatiilor de excludere prevazute la art. 164, 165 si
167 din Legea nr. 98/2016 si a conditilor prevazute la art. 47 din
Hotararea Guvernului nr. 395/ 2016.

Mai mult decat atat, practica Consiliului si a instantelor este in
sensul luarii masurii respingerii ofertelor pentru nedepunerea DUAE pana
la data limita de depunere a ofertelor, acesta neputand fi completat prin
intermediul clarificarilor. DUAE reprezinta o declaratie pe baza carora se
verifica  indeplinirea  criteriilor de calificare, inclusiv  pentru
subcontractant, astfel ca nu se poate admite depunerea sa ulterioara.
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Aspectul invocat de contestatoare ca modalitatea de indeplinire a
cerintelor din caietul de sarcini, capitolul 5.5 ”“Personalul contractantului”, unde se
solicita ca lucrédrile la instalatia de utilizare a gazelor naturale, proiectarea sistemelor
de semnalizare, alarmare si avertizare in caz de incendiu, precum si proiectarea si
instalarea sistemelor de limitare si stingere a incendiilor sa fie executate de firme
autorizate sunt componenta a 1V.4.1 Modul de prezentare al propunerii tehnice din
fisa de date, Sectiunea IV Procedura. In cazul in care cerintele referitoare la cap. 5.5
“Personalul contractantului” din caietul de sarcini trebuiau indeplinite in cadrul
sectiunii III.1) Conditii de participare din fisa de date, procesul de selectie al
subcontractantilor ar fi fost fi accelerat, iar datele de recunoastere ale
subcontractantilor ar fi fost prezentate la momentul depunerii ofertei, inclusiv DUAE

separate. nu poate fi acceptat ca motiv pentru nedepunerea DUAE pentru
subcontractanti, cu atat mai mult cu cét, pentru fiecare dintre lucrarile
mentionate la pct. 5.5 ofertanta trebuia sa faca dovada modului de
executare a lor in mod legal, respectiv a detinerii
autorizatiilor/atestatelor necesare si personalului corespunzator. Este
lipsit de relevanta aspectul ca nu a fost impusa in documentatia de
atribuire prezentarea anumitor autorizatii, cata vreme, in lipsa lor,
lucarile nu pot fi executate legal. Potrivit art. 3 alin. (1) lit. jj) operatorul
economic reprezinta orice persoana fizica sau juridica, de drept public
ori de drept privat, sau grup ori asociere de astfel de persoane, care
ofera In mod licit pe piata executarea de lucrari si/sau a unei constructii,
furnizarea de produse ori prestarea de servicii, inclusiv orice asociere
temporara formata intre doua ori mai multe dintre aceste entitati.

Totodata, in contextul celor sesizate de contestatoare, este de
retinut ca modalitatea de respectarea a cerintelor caietului de sarcini, in
integralitate, trebuie demonstrata si, implicit, verificata, de autoritatea
contractanta, prin intermediul propunerii tehnice, iar aceasta poate fi
completata doar cu informatii formale sau de confirmare (art. 134 alin. 1
din normele metodologice aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
395/2016).

Separat de faptul ca formularul DUAE pentru subcontractant
trebuia depus in cadrul ofertei, se observa ca documentele depuse de
asocierea .......... SRL, prin intermediul raspunsurilor la clarificari (adresa
nr. 106/22.10.2019), nu reprezinta completari formale sau de
confirmare pentru a putea fi acceptatda completarea in acest mod a
ofertei.

Singura masura la indemana autoritatii contractante era cea de
respingere a ofertei, si nu de declarare a ei admisibila si castigatoare.

Prin modul in care a procedat, achizitoarea a incalcat dispozitiile
legale mai sus citate si principiul tratamentului egal.

In acelasi sens s-a pronuntat si Curtea de Apel Craiova, Sectia
contencios administrativ si fiscal, in decizia nr. 8066/18.12.2014, in care
a aratat ca oferta trebuie sa se prezinte impreuna de asociati si
subcontractanti sau terti sustindtori, astfel incat sa se poata asigura atat
indeplinirea tuturor cerintelor documentatiei de atribuire, cat si obiectul
contractului care se va atribui, deoarece, ulterior depunerii ofertei,
prezentarea unui alt asociat/subcontractant/tert sustindtor nu poate fi
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acceptata nici chiar sub pretextul ca acesta ar putea face dovada
indeplinirii uneia dintre cerintele impuse de achizitoare.

In perioada evaluarii ofertelor, nu pot fi ignorate toate cele mai sus
aratate, pe motivul aplicarii unui text de lege (art. 219 alin. 1 din Legea
nr. 98/2016 Autoritatea contractanta solicita contractantului, cel mai
tdrziu la momentul inceperii executarii contractului, sa ii indice numele,
datele de contact si reprezentantii legali ai subcontractantilor sai
implicati in executarea contractului de achizitie publicd, in masura in
care aceste informatii sunt cunoscute la momentul respectiv) care se
regaseste la capitolul care priveste Executarea contractului de achizitie
publica/ acordului-cadru.

Dat fiind ca oferta asocierii .... trebuia respinsa pentru motivele
expuse, Consiliul nu va mai analiza criticile din contestatie referitoare la
modul de indeplinire a cerintelor de calificare de catre aceasta asociere.

In considerarea celor prezentate, Consiliul va admite
contestatia ..A si va anula raportul procedurii de atribuire nr. 1847/
21.01.2020 si comunicarile privind rezultatul procedurii. Va obliga
autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei asocierii ... .... si stabilirea
rezultatului procedurii.

Fiind admisa contestatie, Consiliul va respinge cererea de
interventie.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, admite contestatia ... in
contradictoriu cu ..., si anuleaza raportul procedurii de atribuire nr.
1847/21.01.2020 si comunicarile privind rezultatul procedurii. Obliga
autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei asocierii .... stabilirea
rezultatului procedurii, in termen de 15 zile de la primirea deciziei, cu
respectarea celor din motivare, a documentatiei de atribuire si a
dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice. Rezultatul procedurii va
fi comunicat operatorilor economici in termenul legal.

In temeiul art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in principiu
cererea de interventie formulata de ... si o respinge.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare
pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre
alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare originale, contine 16 pagini
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