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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1768 / C9 / 2035
Data: 29.09.2020

Prin contestatia nr. 2325/18.09.2020, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 40361/21.09.2020,

depusa de S. ,,......... " SRL, cu sediul in ......... N o , avand CUI
RO ......... , humar de Iinregistrare in Registrul Comertului ......... ,
reprezentata legal prin administrator - .... si asistata - reprezentanta
juridic de ..., cu sediul profesional in ......... , ..., impotriva
documentatiei de atribuire, emisa in cadrul procedurii de licitatie
deschisa, online, organizata de ......... , cu sediul in ......... ) eeneenns ,
judetul ......... , in calitate de autoritate contractanta, in vederea atribuirii

contractului de furnizare avand ca obiect Dotare Spital Municipal .........
cu echipamente medicale si mobiler spitalicesc, aparatura medicala,
echipamente de protectie si dezinfectanti_138131, lotul 14, cod CPV
33100000-1 Echipamente medicale (Rev. 2), contestatoarea a solicitat,
in principal, ......... a contractului pentru lotul 14, iar in subsidiar,
modificarea fisei de date a achizitiei si a caietului de sarcini pentru lotul
14, conform criticilor din cuprinsul contestatiei si anularea oricaror acte
subsecvente efectuate in temeiul documentatiei de atribuire
nemodificate, respectiv obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor de judecata ocazionate de depunerea contestatiei (onorariu
de avocat in suma de 4000 lei).

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:


http://www.cnsc.ro/

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de

fata, prin care S. ,,......... " SRL critica documentatia de atribuire emisa in
cadrul procedurii mentionata in partea introductiva.
S . " SRL sustine ca lipsesc din documentatia de atribuire

Studiul de fezabilitate/orice alt document/proiect, informatii care sa
furnizeze ofertantilor datele tehnice necesare formularii ofertei pentru
lotul 14. - Sistem propriu de producere oxigen + aer + vacuum, Si
solicita modificarea documentatiei de atribure in cadrul aceluias lot.

Prin adresele nr. 41186/2035/C4/23.09.2020 si 41187/2035/C4/
23.09.2020, Consiliul a pus in discutie partilor exceptia privind
ramanerea fara obiect a contestatiei, avand in vedere decizia de anulare
a procedurii dispusa de autoritata contractanta, raportat la obectul
contestatiei.

Prin adresa nr. 8278/22.09.2020, transmisa prin e-mail,
inregistrata la Consiliu cu nr. 41180/23.09.2020, ......... a precizat ca
procedura de atribuire in cauza a fost anulata in aceeasi data cu
depunerea contestatiei, respectiv data 18.09.2020, ora 13:00,
contestatia fiind comunicata pe e-mail spitalului la ora 17:16.

Prin adresa nr. 2345/24.09.2020, inregistrata la Consiliu cu nr.
41316/24.09.2020, S ,,......... " SRL a raspuns la solicitarea Consiliului,
precizand ca:

- autoritatea contractanta trebuie sa dovedeasca ca a anulat procedura
la ora indicata in adresa;

- orice act intra in vigoare si devine opozabil partilor de la data publicarii
lui, mentionand ca nu a aparut in SICAP anuntul autoritatii contractante
privind anularea procedurii pana la acest moment;

- considera ca autoritatea contractanta este in culpa procesuala si
trebuie obligata la plata cheltuielilor de judecata solicitate pentru
solutionarea contestatiei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

......... , in calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
licitatie deschisa, online, in vederea atribuirii contractului de furnizare
avand ca obiect Dotare Spital Municipal ......... cu echipamente medicale
si mobiler spitalicesc, aparatura medicala, echipamente de protectie si
dezinfectanti_138131, lotul 14, prin publicarea, in SEAP, a anuntului de
participare nr. CN1024322/09.09.2020 si a documentatiei de atribuire
aferente.

Din informatiile anuntului de participare amintit, se retine ca
valoarea estimata a contractului de furnizare este de 22.371.625,16 lei,
fara TVA, iar pentru lotul 14, valoarea estimata este de 2.295.867,44,
criteriul de atribuire este pretul cel mai scazut, iar data limita de
depunere a ofertelor este stabilita pentru 05.10.2020, ora 15:00.



S s ” SRL a investit Consiliul cu solutionarea contestatiei care
formeaza obiectul prezentei cauze, sens in care a constituit cautiune
conform prevederilor art. 611 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, in
suma de 45.917,35 lei, fiind depusa recipisa de consemnare nr.
206515186/1 din 17.09.2020, eliberata de CEC Bank SA, Sucursala
Victoria.

Dosarul in cauza a fost redistribuit declinat de la Completul 4 la
Completul 9 prin Nota nr. 117/29.09.2020, in baza Ordinului
presedintelui Consiliului nr. 153/24.09.2020.

Trecand la solutionarea contestatiei formulate de S ,,......... " SRL
impotriva documentatiei de atribuire, se constata ca petitul acesteia il
reprezinta anularea procedurii pentru lotul 14.

Ori, se constata ca autoritatea contractanta a anulat intreaga
procedura de atribuire, astfel ca este fara obiect contestatia.

In acelasi timp, autoritatea contractanta a transmis, prin e-mail,
adresa nr. 8278/22.09.2020, Iinregistrata la Consiliu cu nr.
41180/23.09.2020, sustinand ca procedura de atribuire in cauza a fost
anulata Tn aceeasi data cu depunerea contestatiei, respectiv data
18.09.2020 ora 13:00, iar contestatia a fost comunicata pe e-mail-ul
spitalului la ora 17:16.

Mai mult, a transmis Consiliului copie dupa extras din SEAP
referitoare la ......... prin adresa Iinregistrata la Consiliu cu nr.
42066/29.09.2020 din care rezulta ca anularea procedurii a avut loc la
ora 13.00 in data de 18.09.2020, anterior depunerii contestatiei atat la
Consiliu, cat si la autoritatea contractanta de la ora 17.16.

Potrivit prevederilor art. 212 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) din Legea nr.

98/2016, Autoritatea contractantd are obligatia de a anula procedura de atribuire a
contractului de achizitie publica/acordului-cadru in urmatoarele cazuri: ... c) daca
incalcari ale prevederilor legale afecteaza procedura de atribuire sau daca este
imposibila incheierea contractului; ... (2) In sensul dispozitiilor alin. (1) lit. c), prin
incalcari ale prevederilor legale se intelege situatia in care, pe parcursul procedurii de
atribuire, se constata erori sau omisiuni, iar autoritatea contractanta se afla in
imposibilitatea de a adopta masuri corective fara ca aceasta sa conduca la incdlcarea
principiilor prevazute la art. 2 alin. (2).

Se constata in aceste conditii ca masura dispusa de autoritatea
contractanta, de anulare a intregii proceduri de atribuire, a fost luata
anterior depunerii contestatiei si coincide cu solicitarea contestatoarei de
anulare a procedurii de atribuire pentru lotul 14, astfel incat contestatia
formulata de S,,......... ” SRL este fara obiect.

Din aceste motive, contestatia va fi respinsa in consecinta.

In ceea ce priveste solicitarea contestatoarei cu privire la obligarea
autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de
formularea contestatiei (onorariu de avocat in suma de 4000 lei pentru
care a fost depusa factura seria 1 nr. 449/17.09.2020 si Op din
17.09.2020), avand in vedere faptul ca demersul contestatoarei este fara
obiect, procedura de atribuire fiind anulata anterior depunerii
contestatiei, va fi respinsa. Aprecierea Consiliului este sustinuta de faptul



ca decizia de anulare a procedurii de atribuire a fost luata anterior
depunerii contestatiei si nu a fost determinata de demersul
contestatoarei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, respinge, ca fiind fara
obiect, contestatia depusa de S ,......... ” SRL, in contradictoriu
CU .covennnn. X

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare
pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre
alte persoane vatamate, conform art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 exemplare originale, contine 4 pagini.



