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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de
lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ..... /C7/.....
Data: ..........

Prin contestatia nr. ....... YA , inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. 13618/05.05.2016, S.C. ......... S.R.L., cu
sediul in ............. , Stron. N o1 SRR , judetul ......... , inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr............. , CUL........ , reprezentata de........... , in
calitate de administrator, impotriva raportului  procedurii nr.
3207/12.04.2016, emis de catre............. ., cu sediul n............. , Stro... ,
o] ST , judetul............ , In calitate de autoritate contractanta, in cadrul

procedurii de licitatie deschisa, pe loturi - lotul 1 (CSV Butoiesti),
organizata in vederea incheierii acordului cadru, avand ca obiect ,Servicii
sanitar veterinare”, se solicita, in principal, anularea prezentei proceduri
de achizitie publica si, in subsidiar, reevaluarea ofertelor si reluarea
procedurii de atribuire, in conformitate cu prevederile legale si cu
efectuarea unei analize amanuntite a documentelor in vederea incheierii
acordului cadru, precum si suspendarea ,incheierii acordului cadru”, pana
la solutionarea contestatiei in cauza.
Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR



DECIDE :

Admite exceptia tardivitatii contestatiei formulate de catre, S.C.
............. S.R.L. invocata din oficiu.
Pe cale de consecinta, respinge contestatia formulata de catre S.C.

............ S.R.L., cu sediul in............., str.............., nr..........., judetul.........., in
contradictoriu cu................ ., cu sediul in............... , Stro. , Nro....... ,
judetul......... , ca tardiva.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
zece zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

S.C......... S.R.L. a formulat contestatia nr. 4/03.05.2016, inregistrata
la C.N.S.C. cu nr. 13618/05.05.2016, impotriva raportului procedurii nr.
3207/12.04.2016, emis de catre................ ., In cadrul procedurii de licitatie
deschisa, licitatie deschisa, pe loturi — lotul 1 (CSV Butoiesti), organizata
in vederea incheierii acordului cadru, avand ca obiect ,Servicii sanitar
veterinare”, solicitdnd in principal, anularea prezentei proceduri de
achizitie publica si, in subsidiar, reevaluarea ofertelor si reluarea
procedurii de atribuire, in conformitate cu prevederile legale si cu
efectuarea unei analize amanuntite a documentelor in vederea incheierii
acordului cadru, precum si suspendarea ,incheierii acordului cadru”, pana
la solutionarea contestatiei in cauza.

In vederea solutionarii contestatiei nr. 4/03.05.2016, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 13618/05.05.2016, Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor, in temeiul art. 275 alin. (1) si al art. 269 din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, a solicitat atat
contestatorului S.C. ............ S.R.L., prin adresa nr. 13854/........ —eeee /
06.05.2016, cat si autoritatii contractante ............ , prin adresa nr. 13852/
........ -...../06.05.2016, sa formuleze, in termen de doua zile de la data
primirii Tnstiintarilor, puncte de vedere cu privire la exceptia tardivitatii,
avand in vedere actele administrative atacate si in conformitate cu
dispozitiile art. 256?% alin.(1) lit. b), coroborate cu cele ale art. 271 alin.
(1) din ordonanta de urgenta mentionata anterior.

............... a raspuns la solicitarea Consiliului prin adresa nr.
4074/09.05.2016, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 14075/09.05.2016,
precizand ca i-a comunicat contestatorului adresa nr. 3217/12.04.2016,
privind rezultatul procedurii de atribuire si raportul de evaluare a ofertelor
nr. 3207/12.04.2016 pentru lotul 1, prin posta, in data de 13.04.2016,
potrivit confirmarii de primire.

La data de 14.04.2016, oficiul postal a consemnat mentiunea
»destinatar lipsa”.



S.C. s S.R.L. a confirmat primirea inscrisurilor mentionate
anterior la data de 25.04.2016 si a inaintat autoritatii contractante
»Notificarea” (fara numar de inregistrare la emitent) privind intentia
formularii unei contestatii, care a fost inregistrata la .................. , la data
de 03.05.2016, cu nr. 3289.

Cu privire la termenul privind inaintarea contestatiei, autoritatea
contractanta considera ca sunt incidente dispozitiile art. 2562 alin. (1), lit.
b), coroborate cu cele ale art. 3 lit. z) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, motiv pentru care solicita
Consiliului sa dispuna cele legale.

Referitor la ,Notificarea” primita din partea S.C. ......... S.R.L.,
autoritatea contractanta o apreciaza ca fiind nelegala intrucat, prin
aceasta, se solicita anularea procedurii, fara sa existe aspecte care sa
incalce prevederile legale in acest sens.

S.C. ..., S.R.L. a raspuns la solicitarea Consiliului, prin adresa nr.
7/10.05.2016, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 14113/10.05.2016, prin care
solicita respingerea exceptiei tardivitatii, prin raportare la data
comunicarii actului administrativ atacat (Raportul procedurii de evaluare a
ofertelor nr. 3207/12.04.2016), respectiv 25.04.2016 si la dispozitiile art.
2562 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea incheierii acordului cadru, avand ca obiect ,Servicii

sanitar veterinare”, ............ a ales procedura de licitatie deschisa, pe
loturi, ce a fost demarata la data de 01.02.2016, prin publicarea
anuntului de participare nr. ... S.E.A.P., valoarea estimata fiind in

valoare de 1.148.912 lei, fara T.V.A.

Procedand la solutionarea contestatiei formulata de S.C. ................
S.R.L., se retine ca acesta aduce critici cu privire la raportul procedurii nr.
3207/12.04.2016, emis de autoritatea contractanta, criticile fiind legate
de declararea ca necastigatoare a ofertei sale, pentru lotul 1.

Analizand documentele anexate de catre S.C. ............. S.R.L. in
sustinerea contestatiei formulate, Consiliul retine faptul ca, la data de
03.05.2016, acesta i-a inaintat autoritatii contractante ............ inscrisul

denumit ,Notificare”, inregistrat la aceasta cu nr. 3829, si nu o copie a
contestatiei, asa cum prevad dispozitiile art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, in conformitate cu prevederile art. 278 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, conform carora ,,Consiliul se pronunta mai intai asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cAnd se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu se mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, Consiliul
se va pronunta asupra exceptiei tardivitatii contestatiei depuse de S.C.
................ S.R.L., invocata din oficiu.

Totodata, Consiliul are in vedere, in solutionarea cauzei, faptul ca in
cuprinsul punctului de vedere nr. 4074/09.05.2016, inregistrat la
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C.N.S.C. cu nr. 14075, autoritatea contractanta precizeaza ca, la data de
03.05.2016, a primit din partea S.C. ............ S.R.L. ,Notificarea privind
intentia unei contestatii”, aceasta fiind inregistrata la sediul sau cu nr.
3289, iar prin adresa nr. 14075/09.05.2016, sustine ca ,nu a primit
contestatia de la S.C. ............... S.R.L"

Potrivit art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, ,Sub sanctiunea
respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat Consiliului,
cat si autoritatii_contractante, nu mai tarziu de expirarea termenelor
prevazute la art. 256%. Contestatorul va atasa la contestatie si copia
actului atacat, in cazul in care acesta a fost emis, precum si copii ale
inscrisurilor prevazute la art. 270 alin. (1), daca acestea sunt
disponibile.”

Raportat la dispozitiile legale evocate anterior, in ceea ce priveste
contestatia formulata de S.C. ... S.R.L., Consiliul constata, din
verificarea documentelor aflate la dosar, ca aceasta a transmis autoritatii
contractante doar un finscris, intitulat ,Notificare” (fara numar de
inregistrare la emitent si nedatata), inregistrata la autoritatea
contractanta sub nr. 3829/03.05.2016, si _nu un exemplar de pe
contestatia nr. 4/03.05.2016, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
13618/05.05.2016, ce face obiectul prezentei cauze, asa cum prevad
dispozitiile art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, citat anterior.

De asemenea, Consiliul retine ca, in conformitate cu anuntul de
participare nr. 165787/01.02.2016, valoarea estimata a contractului de
achizitie publica, pentru lotul 1, este de 117.520 lei, fara T.V.A., termenul
de formulare a contestatiei fiind de 5 zile, asa cum este stabilit prin
dispozitiile art. 2562 alin (1) lit. b) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, respectiv "(1) Persoana vatamata poate sesiza
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor in vederea anularii
actului si/sau recunoasterii dreptului pretins ori a interesului legitim, in
termen de: (...)

b) 5 zile incepand cu ziua urmdatoare luarii la cunostinta, in conditiile
prezentei ordonante de urgenta, despre un act al autoritatii contractante
considerat nelegal, in cazul in care valoarea contractului care urmeaza sa
fie atribuit, estimata conform prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea
a 2-a, este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin.
2)"

Prin urmare, potrivit textului legal mentoionat, avand in vedere ca
S.Crrreen S.R.L. a luat la cunostinta de actul administrativ atacat,
respectiv raportul procedurii nr. 3207, in data de 25.04.2016 (astfel cum
rezulta din corespondenta postala AR29904724700, aflata la dosar),
rezulta ca acesta era obligat sa depuna un exemplar de pe contestatie, la
sediul autoritatii contractante, pana in data de 09.05.2016.

Or, astfel cum rezulta din cele expuse anterior, contestatorul S.C.
............ S.R.L. nu si-a indeplinit obligatia impusa de textul legal prevazut la
art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
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ulterioare si nu a transmis autoritatii contractante un exemplar de pe
contestatia nr. 4/03.05.2016, in termenul prevazut de lege, ci numai
Notificarea  inregistrata  la  autoritatea  contractantda sub  nr.
3829/03.05.2016.

In aceste conditii, facand aplicarea prevederilor art. 271 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, conform
carora ,Sub sanctiunea respingerii ca tardiva, aceasta se inainteaza atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea
termenelor prevazute la art. 2562”, Consiliul admite exceptia tardivitatii

contestatiei formulate de S.C.......... S.R.L., invocata din oficiu.
Pe cale de consecinta, respinge contestatia formulata de S.C. ..........
S.R.L., in contradictoriu cu............. , ca tardiva.

Fara cercetare asupra fondului cauzei, conform art. 278 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare originale, contine 5 (cinci) pagini.
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