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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ..., depusa de ..., cu sediul in ..., avand Cod Unic de
Inregistrare ... si numar de Iinregistrare la Oficiul Registrului
Comertului ..., reprezentata legal prin Administrator - ... si avocat ...,
privind procedura simplificata pentru atribuirea contractului avand ca
obiect ,Reabilitare, modernizare, extindere si schimbare destinatie imobil
in birouri, sediu ...”, cod CPV 45000000-7, organizata de ..., cu sediul
in ..., in calitate de autoritate contractanta, contestatorul a solicitat
urmatoarele:

- anularea raportului procedurii, comunicarii rezultatului procedurii
nr. 1305/17.07.2018 si a oricaror acte ori comunicari subsecvente,
inclusiv punctul de vedere nr. 1345/23.07.2018, prin care s-a raspuns
notificarii prealabile si, pe cale de consecinta:

In principal: reluarea procedurii din faza evaluarii ofertelor, cu
luarea in calcul a ofertei sale, ca fiind conforma, ca urmare a depunerii in
termen a documentelor justificative DUAE;

In subsidiar: reluarea procedurii din faza solicitarii de catre
autoritatea contractanta a documentelor justificative DUAE catre
ofertantul care s-a clasat pe locul 1 in clasamentul intermediar intocmit la
finalizarea evaluarii ofertelor;

- luarea oricaror alte masuri de remediere.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat sa solutioneze contestatia de fata, prin

care ... reclamad rezultatul procedurii comunicat prin adresa nr.
1305/17.07.2018.
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Pin adresa nr. ..., Consiliul a solicitat contestatorului sa transmita, in
temeiul art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificatd prin OUG nr.
45/2018, dovada constituirii cautiunii, in original, in cuantumul prevazut
de lege.

Contestatorul a raspuns solicitarii Consiliului, prin adresa inregistrata
la CNSC sub nr. ....

Acesta apreciaza ca nu sunt aplicabile prevederile OUG nr. 45/2018,
intrucat, procedura de achizitie publica a fost initiata la data de
17.05.2018, fiind aplicabila legislatia in vigoare la acel moment.

Acesta invoca art. VII din OUG nr. 45/2018, astfel, considerand ca
dispozitiile art. 61' din Legea nr. 101/2016, nu sunt aplicabile in cauza,
fiind aplicabile doar procedurilor incepute prin publicarea anuntului de
participare ulterior datei de 04.06.2018, data publicarii ordonantei de
urgenta in Monitorul Oficial al Romaniei.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatorul nu s-a
conformat solicitarii Consiliului, termenul pentru transmiterea dovezii
constituirii cautiunii fiind de 3 zile de la data primirii adresei nr. ....

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

..., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, atribuirea contractului avdnd ca obiect ,Reabilitare,
modernizare, extindere si schimbare destinatie imobil in birouri, sediu ...”,
cod CPV 45000000-7. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire
aferenta si a publicat in SEAP anuntul de participare simplificat nr. ....

Impotriva rezultatului procedurii, comunicat prin adresa nr.
1305/17.07.2018, ... a formulat contestatia ce formeaza obiectul dosarului
nr. ....

Potrivit dispozitiilor art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare:

(1)  Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8
sau art. 49, sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se
considera vatamata trebuie sa constituie in prealabil o cautiune stabilita
dupa cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta
este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei;

b) 2% din valoarea stabilita a contractului, daca aceasta este mai
mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea nr.
98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11 alin.
(1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, dar
nu mai mult de 88.000 lei;

c) 2% din valoarea estimata a contractului, daca aceasta este egala
sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
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11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 220.000 lei;

d) 2% din valoarea stabilita a contractului, daca aceasta este egala
sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 880.000 lei.

Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul cu o contestatie, trebuie sa constituie o cautiune, sub
sanctiunea respingerii contestatiei.

Astfel, din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul
retine cd ... nu a constituit cautiunea prevazuta de art. 61* alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, astfel cum a fost modificata si completata prin OUG
nr. 45/2018, acesta apreciind ca dispozitile art. 61' din Legea nr.
101/2016, nu sunt aplicabile in cauza.

Consiliul nu va lua in considerare alegatiile contestatorului, respectiv:
“Prevederile OUG nr. 45/2018 nu sunt aplicabile contestatiei de fata,
intrucat procedura de achizitie publica a inceput prin publicarea anuntului
de participare din 17.05.2018, fiind aplicabila legislatia in vigoare la acel
moment.

Practic, potrivit art. VII din OUG nr. 45/2018, Procedurile de
atribuire in curs de desfasurare la data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta raman supuse legislatiei in vigoare la data initierii
acestora.

Pe cale de consecintd, subscrisa consideram ca dispozitiile art. 61°
din Legea nr. 101/2016 privind constituirea cautiunii nu sunt aplicabile in
cauza, fiind aplicabile doar procedurilor incepute prin publicarea anuntului
de participare ulterior datei de 04.06.2018, data publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei a OUG nr. 45/2018”, intrucat regimul juridic al
inaintarii contestatiilor sau altor actiuni a fost stabilit in mod distinct prin
prevederile art. VIII din OUG nr. 45/2018, potrivit carora: , Contestatiile,
procesele si cererile aflate in curs de solutionare in fata Consiliului
National pentru Solutionarea Contestatiilor sau, dupd caz, a instantelor
judecatoresti la data intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgenta
continua sa se judece in conditiile si cu procedura prevazute de legea in
vigoare la data la care au fost incepute”.

OUG nr. 45/2018 a intrat in vigoare la data de 04.06.2018, data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, iar prezenta contestatie nu se
afla in curs de solutionare la CNSC, aceasta fiind transmisa si inregistrata
la Consiliu in data de 27.07.2018.

Prin urmare, in speta, nu prezinta relevanta daca procedura de
atribuire a fost initiata anterior intrarii in vigoare a OUG nr. 45/2018, in
materia aspectelor procedurale de solutionare a contestatiei aplicandu-se
prevederile in vigoare la momentul inaintarii contestatiei, respectiv in
27.07.2018.

Intrucat contestatorul nu s-a conformat dispozitillor legale
imperative de constituire a cautiunii, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin.
(1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 61! alin. (1) din Legea nr.
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101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge
contestatia formulata de ... in contradictoriu cu ..., pentru neconstituirea

cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin. (6), coroborate cu
prevederile art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, respinge contestatia formulata de ... in
contradictoriu cu ..., pentru neconstituirea cautiunii.

Prezenta decizie poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 4 (patru) pagini.



