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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
)\ | [ seenennns [ cenennnns
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eviiinnn. , inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oviianinn , depusa
de SC ......... SA, cu sediul in ......... ; eeeeenns , judetul ......... ,
CUI ......... , humar de inregistrare in registrul comertului ......... ,
reprezentata de domnul ......... — director general, privind procedura
de licitatie deschisa pentru atribuirea contractului de furnizare
e ”, lotul 2 - ,Incaltaminte de serviciu”, cod CPV 18317000-4,
cu data-limita de depunere a ofertelor 24.12.2018, organizata
de ......... , cu sediul in ..., prin ... , cu sediul
n ... ) e ) e , in calitate de autoritate contractanta,

contestatoarea a solicitat anularea rezultatului procedurii de
atribuire, obligarea autoritatii la reevaluarea corecta a ofertelor,
precum si suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
contestatiei sale. Prin incheierea nr.
327/......... [oviiinnn. /26.02.......... , Consiliul s-a pronuntat asupra
capatului de cerere de suspendare a procedurii de atribuire,
respingandu-| ca nefondat. Pe rol, in prezent, se afla celelalte capete
de cerere din contestatie.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:



Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fata, prin care ofertantul SC ......... SA reclama
rezultatul procedurii de atribuire mentionata in partea introductiva,
cuprins in raportul procedurii de atribuire nr. 11282/15.02.......... Si
comunicarea rezultatului procedurii nr. 11286/,11.09.2018",
invederand in motivare, in esenta, ca autoritatea achizitoare a luat
in considerare un pret al ofertei sale care includea TVA (17.617,95
lei).

In punctul sdu de vedere nr. 11451/1.C./25.02.......... ,
inregistrat la Consiliu cu nr. 7183/26.02.......... , autoritatea
precizeaza ca nu a fost instiintata de catre SC ......... SA privind

depunerea contestatiei la Consiliu, situatie in care nu cunoaste
continutul respectivei contestatii.

Cu adresa nr. 7429/......... [oviiinnn. /27.02.......... , Consiliul a
solicitat contestatorului dovada finaintarii contestatiei sale catre
autoritatea contractanta, astfel cum obliga art. 16 alin. (1) din

Legea nr. 101/2016, solicitare la care SC ......... SA a raspuns cu
adresa nr. 838/27.02.......... , Inregistrata la Consiliu nr.
7493/27.02.......... , In care recunoaste expres ca ,nu a transmis

catre autoritatea contractanta contestatia inregistrata la sediul
CNSC”.

Potrivit dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2006,
Consiliul se pronunta mai intédi asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei.

In considerarea rolului activ al Consiliului, acesta trebuie sa
verifice daca a fost legal investit cu solutionarea contestatiei
formulate, sens in care trebuie sa analizeze inainte de toate
exceptiile - de procedura si de fond - care fac inutila cercetarea pe
fond a contestatiei.

Conform art. 16 alin. (1) din Legea nr. 101/2016: ,Sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza
atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de
expirarea termenului legal de contestare.” Consiliul constata ca, in
spetd, prin netransmiterea contestatiei sale autoritatii contractante,
SC ......... SA nu a respectat obligatia legala stabilita prin dispozitiile
reproduse, obligatie prevazuta de legiuitor sub sanctiunea
respingerii contestatiei ca tardiva.

Pe cale de consecinta, in temeiul art. 16 alin. (1), coroborat cu
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite
exceptia tardivitatii si va respinge, ca tardiva, contestatia formulata
de SC  ......... SA, in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ......... , prin ......... , fara a mai proceda la analiza pe
fond a cauzei.



Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca tardiva, contestatia SC ......... SA
(o] P AT , In contradictoriu cu ......... , PriN L

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de zece zile lucratoare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in patru exemplare, contine trei pagini.



