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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 1198 din 19.04.2017, inregistrata la Consiliu
sub nr. ... din ..., formulata de catre ..., cu sediul in ..., avand sediul
ales pentru comunicarea actelor in ..., ..., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI ..., reprezentata legal prin
administrator ..., impotriva cerintei de calificare din cadrul caietului de
sarcini, prin care se solicita un "Expert IT cu studii superioare absolvite
cu diploma de licenta in domeniul informatic", intocmit de catre ..., cu
sediul in ..., in cadrul procedurii licitatie deschisa, derulata online, fara
etapa finala de licitatie electronica, organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de servicii avand ca obiect “...”"- cod
CPV: ..., se solicita urmatoarele:

” (i) obligarea Autoritatii contractante la eliminarea cerintei privind
expertul IT din cadrul caietului de sarcini, in baza prevederilor art. 30
alin. (6) din HG 395/2016;

sau, in cazul in care prima solicitare va fi respinsa:

(ii) obligarea Autoritatii contractante la modificarea documentatiei
de atribuire in sensul modificarii cerintei referitoare la studiile superioare
ale expertului antementionat din cadrul Caietului de Sarcini - capitolul
Personal Cheie Propus - Expert IT cu studii superioare absolvite cu
diploma de licenta in domeniul informatic, astfel incat principiile care
stau la baza atribuirii contractelor de achizitie sa fie respectate.

(iii) 1n orice caz, suspendarea procedurii de atribuire pana la
expirarea termenului prevazut la art. 22 (1) - din legea 101/2016".



In luarea deciziei asupra cauzei de fat3,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata sub numarul de mai sus, ... critica
documentatia de atribuire aferenta procedurii de licitatie deschisa,
derulata online, fara etapa finala de licitatie electronica, organizata de
catre ..., In calitate de autoritate contractanta, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de servicii avand ca obiect ”...”,
solicitand:

" (i) obligarea Autoritatii contractante la eliminarea cerintei privind
expertul IT din cadrul caietului de sarcini, in baza prevederilor art. 30
alin. (6) din HG 395/2016;

sau, in cazul in care prima solicitare va fi respinsa:

(ii) obligarea Autoritatii contractante la modificarea documentatiei
de atribuire in sensul modificarii cerintei referitoare la studiile
superioare ale expertului antementionat din cadrul Caietului de Sarcini -
capitolul Personal Cheie Propus - Expert IT cu studii superioare
absolvite cu diploma de licenta in domeniul informatic, astfel incat
principiile care stau la baza atribuirii contractelor de achizitie sa fie
respectate.

(iii) In orice caz, suspendarea procedurii de atribuire pana la
expirarea termenului prevazut la art.22 (1 ) - din legea 101/2016".

In motivarea contestatiei, se arata ca anuntul nr. ... din ... a fost
publicat in SEAP, iar, in Fisa de Date a achizitiei, autoritatea
contractanta a descris algoritmul de calcul cu privire la punctajul care
urmeaza a fi acordat fiecarui expert solicitat prin caietul de sarcini.

Contestatorul sustine ca, in Caietul sarcini, la cap. ,,6.2. Personalul
nominalizat de ofertant pentru realizarea contractului-Personal cheie
pentru echipa elaboratoare", autoritatea a solicitat mai multi experti cu
experienta in elaborarea cererilor de finantare, fara ca acestia sa fie
solicitati si in Fisa de date a achizitiei, mentionand, pentru fiecare expert
in parte, care sunt documentele necesare in vederea dovedirii
experientei.

Aratd cd, printre expertii solicitati, se numadra si un expert IT care
sa detina diploma de licenta in domeniul informatic. In legatura cu
acesta, sustine contestatorul, un operator economic a cerut autoritatii
contractante clarificari, in sensul de a se preciza, in mod clar si fara
echivoc, care-i sunt activitatile si atributiile in cadrul respectivului
contract.

Precizeaza ca autoritatea contractanta a raspuns prin adresa nr.
20270 din 10.04.2017, enumerand atributiile expertului IT, despre care
contestatorul sustine ca pot fi indeplinite de orice persoana care a fost



implicata in elaborarea si depunerea cererilor de finantare prin aplicatia
electronica My Smis, sens in care a solicitat autoritatii contractante, prin
notificarea prealabila, ca, pentru expertul IT, sa fie luate in calcul
studiile superioare absolvite cu diploma de licenta, in orice domeniu.

Contestatorul arata ca a notificat autoritatea contractanta referitor
la aspectul susmentionat, prin adresa nr. 1197 din 13.04.2017, aceasta
raspunzandu-i prin adresa nr. 21732 din 18.04.2017 in sensul ca nu va
opera modificarile solicitate.

Fata de acest raspuns, contestatorul sustine ca, in opinia sa,
pentru Expertul IT trebuie sa se ia in calcul studiile superioare absolvite
cu diploma de licenta, in orice domeniu, precum si activitatile principale
mentionate in cadrul adresei de clarificari, pentru a nu se restrictiona
participarea la procedura, invederdand ca solicitarea, asa cum este
formulata de catre autoritatea contractanta, este nejustificata si
restrigtioneazé participarea operatorilor economici la procedura.

Invedereaza incalcarea, de catre autoritatea contractanta, a
principiilor tratamentului egal, transparentei si nediscriminarii, statuate
la art. 2 alin. 2 din Legea nr. 98/2016.

Contestatorul apreciaza ca solicitarea sa privind modificarea
cerintei susmentionata, din Caietul de sarcini, este una laxa, in conditiile
in care autoritatea contractanta incalca prevederile art. 30 alin. (6) din
HG nr. 395/2016.

Solicita a se considera nescrise toate cerintele de calificare si
selectie prevazute in cadrul Caietului de sarcini, care nu au fost cerute si
prin Fisa de date a achizitiei, inclusiv cerinta referitoare la expertul IT.

Solicitd, de asemenea, suspendarea procedurii de atribuire.

In sustinere, invoca art. 2 alin.(1), art. 3 alin.(1) si art. 6 alin. (1)
precum si prevederile legale mentionate in cuprinsul contestatiei.

In probatiune, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresele nr. ... din ... si nr. ... din ..., 1in considerarea
prevederilor art. 15 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul a pus in
discutia partilor exceptia inadmisibilitatii contestatiei, raportat la
prevederile art. 6 alin. (1) lit. a) din acelasi act normativ, pentru
neparcurgerea, in termen legal, a procedurii de notificare prealabila a
autoritatii contractante.

Cu adresa nr. 22999 din 25.04.2017, inregistrata la Consiliu cu nr.
... din ..., ... a raspuns solicitarii Consiliului, solicitand sa se admita
exceptia invocata, si sa se respingda, ca inadmisibila si tardiva,
contestatia in cauza.

Prin adresa nr. 1202 din 25.04.2017, inregistrata la CNSC sub
nr. ... din ..., ... a comunicat faptul ca renunta “/a procedura de
contestatie”.

Analizdnd adresa susmentionata, transmisa de catre contestator,
Consiliul intelege ca in cauza sunt aplicabile dispozitiile art. 26 alin. (8)
din Legea nr. 101/2016, in conformitate cu care: ,Consiliul poate lua



act, oricand in cursul solutiondrii contestatiei, de renuntarea la aceasta
de catre contestator”.

Prin urmare, in temeiul legal mai sus invocat, Consiliul urmeaza sa
ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei depusa de catre ....

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
Ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei depusa de catre

.., cu sediul in ..., avand sediul ales pentru comunicarea actelor in ...,
in contradictoriu cu ..., cu sediul in ...

Presedinte complet, Membru, Membru,

Redactata in 4 exemplare originale, contine ... pagini.



