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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 34832/22.08.2017, depusa de catre SC ... SRL, cu
sediul in ..., avand numar de finregistrare la Oficiul Registrului
Comertului ... si Cod Unic de Inregistrare ..., formulata impotriva actului
administrativ.  nr. 11234/17.08.2017, reprezentand comunicarea
rezultatului procedurii de atribuire, emis de catre ..., in calitate de
autoritate contractanta cu sediul in ..., judetul ..., referitoare la procedura
simplificata online, privind atribuirea acordului - cadru de servicii avand ca
obiect ,Actiuni cadru - Servicii veterinare CSVA 2017 - 2021"” - lot 2, s-a
solicitat:

- anularea comunicarii rezultatului procedurii nr. 11234/17.08.2017 - lot
2,

- anularea procesului verbal de evaluare financiara nr. 11022/10/08.2017
si a actelor subsecvente acestuia, inclusiv raportul procedurii de atribuire
nr. 11214/16.08.2017, precum si toate si oricare din actele emise de
autoritatea contractanta, acte prin care s-a stabilit clasamentul ofertantilor
care au depus oferte admisibile,

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii prin reanalizarea
ofertelor depuse de catre operatorii economici in raport de decizia
Consiliului si sa stabileasca clasamentul ofertantilor cu respectarea
prevederilor legale in materia achizitiilor publice.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 37345/05.09.2017, SC ...
SRL cu sediul in ..., avand Cod Unic de Inregistrare ..., reprezentata
conventional de Av. ... cu sediul profesional in ..., in calitate de
castigatoare a procedurii simplificate online, privind atribuirea acordului -
cadru de servicii avand ca obiect , Actiuni cadru - Servicii veterinare CSVA
2017 - 2021” - lot 2, formuleaza cerere de interventie in care solicita
respingerea contestatiei SC ... SRL ca nefondata.


http://www.cnsc.ro/

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 34832/22.08.2017, SC ... SRL calitate de operator
economic participant la procedura de atribuire in cauza, critica rezultatul
procedurii de atribuire aferent lotului 2, conform caruia oferta SC ... SRL a
fost desemnata castigatoare, cu un total de 100 puncte, oferta care in
opinia contestatoarei este inacceptabila.

In sustinerea actiunii sale, contestatoarea invoca prevederile art. 136
alin. (3) din HG nr. 395/2016 si art. 210 din Legea nr. 98/2016 si
mentioneaza ca potrivit procesului-verbal de evaluare financiara nr.
11022/10.08.2017 si a raportului procedurii de atribuire nr. 11214/
16.08.2017, autoritatea contractanta a solicitat ofertantului SC ... SRL
detalii si precizari, in ceea ce priveste fundamentarea economica a pretului
ofertat iar autoritatea contractanta a acceptat aceasta fundamentare.

In opinia contestatoarei demersul autoritatii contractante, de a
accepta, de plano, explicatiile oferite de SC ... SRL, fara a efectua o
verificare a acestor explicatii spre a se concluziona ca acestea sunt
plauzibile din punct de vedere economic, este contrar dispozitiilor art. 210
din Legea nr. 98/2016.

Conform acestor dispozitii, coroborate cu art. 136 alin. (2) din HG nr.
395/2016, autoritatea contractanta are obligatia de a verifica raspunsurile
care justifica pretul respectiv, si de a analiza ,dovezile concludente" care
stau la baza justificari pretului aparent neobisnuit de scazut.

"(2) Explicatiile aduse de ofertant conform prevederilor alin. (1) vor
fi insotite de dovezi concludente privind elementele prevazute la art. 210
alin. (2) din Lege, precum si, dupa caz, documente privind preturile ce pot
fi obtinute de la furnizori, situatia stocurilor de materii prime si materiale,
modul de organizare si metodele utilizate in cadrul procesului de lucru,
nivelul de salarizare al personalului ofertantului, performantele si costurile
implicate de anumite utilaje sau echipamente de lucru.”

Astfel, autoritatea contractanta are obligatia de a solicita ofertantilor
orice documente pentru a clarifica problemele legate de ofertele cu pret
aparent neobisnuit de scazut, fara a se limita la cele prevazute in
documentatia de atribuire (Decizia nr. 1741/09.07.2010 pronuntata de
catre Curtea de Apel Bucuresti).

Conform aceleiasi decizii, verificarea formala a raspunsurilor date de
ofertant si a documentelor invocate in justificarea pretului respectiv, nu
este suficienta pentru a satisface exigentele dispozitiilor art. 202 teza
finala din OUG nr. 34/2006 si art. 36" alin. (2) si alin. (3) din HG nr.
925/2006 si pe cale de consecinta si prevederile legale nou instituite prin
art.210 din Legea 98/2016.

De asemenea, astfel cum s-a retinut printr-o alta decizie a instantei
de contencios administrativ, transmiterea de catre ofertant a unor
explicatii care nu contin criterii cuantificabile sau cel putin determinabile
pentru stabilirea preturilor ori invocarea unor clauze de confidentialitate
cuprinse in contractele comerciale, nu reprezinta un demers acceptabil
potrivit dispozitiilor art. 202 teza finala din OUG nr. 34/2006 si art. 361
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alin. (2) si alin. (3) din HG nr. 925/2006 si pe cale de consecinta si
prevederile legale nou instituite prin art.210 din Legea 98/2016.

In ciuda prevederilor imperative instituite de art. 136 alin.(2) din HG
nr. 395/2016, autoritatea contractanta nu a solicitat documente relevante
in speta: situatiile financiare anuale, balanta de verificare contabila,
situatia stocurilor existente, statele de salarii, etc., documente care puteau
fi analizate in conditiile in care justificarea pretului aparent neobisnuit de
scazut s-a efectuat pur formal prin adresa SC ... SRL nr. 4/04.08.2017,
drept care nu se poate concluziona decat faptul ca SC ... SRL nu a adus
dovezile concludente solicitate de prevedereile legale incidente.

In opinia contestatoarei, explicatiile pe care ofertantul le-a furnizat
autoritatii contractante nu pot fi plauzibile din punct de vedere economic
in conditiile si din urmatoarele motive:

(i) valoarea estimata a acordului-cadru a fost stabilita de catre
autoritatea contractanta in baza tarifelor maximale stabilite prin actul
normativ HG nr. 1156/2013, in acest sens legiuitorul a avut in vedere
estimarea unei valori maximale care se coreleaza cu statisticile existente
la nivel national in ceea ce priveste actiunile sanitar veterinare.

Fata de valoarea estimata de autoritatea contractanta, ofertantul
desemnat castigator a inteles sa oferteze pe perioada celor 4 ani un pret
de 158.544 lei reprezentand 34,51% din valoarea estimata.

Din analiza detaliata a Anexei II la formularul 17 - formularul de
oferta financiara, la pozitia "vaccinari anticarbunoase ovine caprine"
actiunea cu cel mai mare numar anual, pretul ofertat se situeaza la 28%
din valoarea estimata.

(ii) Din analiza adresei nr. 4 din 04.08.2017 prin care SC ... SRL a
inteles sa justifice pretul aparent neobisnuit de scazut, aceasta nu a inclus
toate elementele de cost aplicabile actiunilor sanitar veterinare.

Astfel, existenta unui mijloc de transport care sa asigure posibilitatea
deplasarii pe teren este obligatorie. De asemenea, ofertantul ... SRL, ca
justificare a modului de calculatie a costurilor, invoca prevederile OMFP
1826/2003 sustinand conformitatea calculatiei cu actul normativ in cauza.
Fata de acest aspect este de neinteles cum ofertantul a ,omis" sa includa
in calculatia costurilor, cheltuielile de amortizare ale autoturismului
declarat conform prevederilor imperative ale OMFP nr. 1826/2003.

Astfel conform tabelului de mai jos, privind justificarea ofertantului
SC ... SRL, in conditiile in care s-ar fi luat in vedere si costurile de
amortizare, conform prevederilor imperative ale OMFP 1826/2003, profitul
declarat de ofertant de 6.553,98 lei se transforma in pierdere de

12.864,42 lei.

Nr. crt. Sinteza costurilor Anual lei

1. Cheltuieli indirecte 24,129.50
2. Cheltuieli manopera medic angajat 21,405.00
3. Consum materiale 1,053.60
4. Transport deplasare 1,670.90
5. Cheltuieli indirecte 6,952.52
6. Cheltuieli materiale si servicii cabinet 2,103.02
7. Cheltuieli utilitati 1,627.50
8. Retributia medicului titular 3,222.00



9. Alete cheltuieli 2,000.00

10.Total cheltuieli anuale 33,082.02
11.Total venituri conform oferta depusa  39,636.00
Profit / Pierdere cf. justificari depuse 6,553.98
‘ofertantul face trimitere la prevederile OMFP 1826/2003 privind
organizarea si conducerea cantabilitatii de gestiune

Conform actului normativ indicat de catre SC ... SRL, costul cu
amortizarea autoturismului declarat de ofertant se incadreaza in costurile
indirecte.

+ Cheltuieli indirecte neluate in calcul

Amortizare autoturism BMW x Drive
achizitionat in data de 10.03.2015 la
valoarea de 97.092 lei.

- perioada de amortizare maxima 5 ani,

- data final amortizare 10.03.2020

- cv amortizare anuala 19,418.40

- Profit / Pierdere cu ch. amortizare - 12,864.42

(iii) din analiza modului de stabilire a tarifului orar de asemenea, se
observa faptul ca ofertantul SC ... SRL a avut in vedere stabilirea costului
orar la nivelul salariului minim pe economie, valabil la data prezentei, in
speta 1.450 lei brut/lunar, care converge catre un cost total de 1.783
lei/lunar.

Lipsa de diligenta a autoritati contractante este evidenta in conditiile
in care salariul minim pe economie, in ultimii trei ani, perioada 2015
-2017, a avut o crestere de peste 33%, drept pentru care acceptarea unui
tarif orar la nivelul salariului minim pe economie actual, in conditiile unui
acord cadru care se intinde pe patru ani, nu poate fi considerata corecta.

Plecand de la datele publice aflate pe site-ul camerei deputatilor,
incepand cu 1 ianuarie 2018, salariul minim pe economie in cazul
absolventilor de studii superioare va fi de 2.300 lei brut, insumand o
crestere de 9% fata de salariul minim actual. Extrapoland doar aceasta
crestere la nivelul costurilor salariale invocate de ofertantul SC ... SRL,
comparativ cu datele sintetice declarate de ofertant genereaza o pierdere
de 7.975,95 lei anual.

(iv) din analiza propunerii tehnice a ofertantului SC ... SRL in
corelatie cu continutul adresei nr. 4/04.08.2017, privind justificarea
pretului aparent neobisnuit de scazut, se observa, de asemenea,
neconcordante majore, in speta:

a) ofertantul sustine in capitolul ,sinteza actiunilor sanitar veterinare
defalcate pe Iluni" efectuarea actiunilor veterinare in 480 de exploatatii,
astfel:

Ianuarie:

1. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

2. inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de frormulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.



3. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate aninialelor, pierdere a
pasaportului

4, microcipare /vaccinare antirabica carnasiere.

Februarie:

1. inspectia oficiala in exploatatii

2. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

3. inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.

4. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Martie:

1. inspectia oficiala in exploatatii

2. recoltare probe sange cabaline AIE. (90 cap.)/ vaccinare
anticarbunoasa cabaline (90 cap.)

3. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

4. inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulate de
miscare si inegistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.

5. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

6. Recoltare probe albine pentru exam. laborator.

Aprilie:

1. inspectia oficiala in exploatatii

2. vaccinare anticarbunoasa ovine 9400 cap. / caprine 200 cap./
bovine 690 cap.

3. recoltare sadnge bovine ex. ser. LEB, Broceloza aproximativ 500
probe

4. recoltare sdnge ovine/ caprine ex. ser. Broceloza 500 probe,

5. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

6. inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului

7. Inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Mai:

1. inspectia oficiala in exploatatii,

2. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului,

3. inregistrarea miscarilor de animate prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.
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4. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Iunie:

1. completare vaccinare anticarbunoasa la bovine, ovine, cabaline

2. vaccinarea pasarilor impotriva pseudopestei aviare,

3. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarul, inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de
formulare de miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea
proprietarului.

4. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Iulie:

1. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarul inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulare
de miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.

2. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte,
disparitie a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

August:

1. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

2. Inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.

3. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

4. recoltare sdnge berbeci broceloza.

Septembrie:

1. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului, inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de
formulare de miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea
proprietarul.

2. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Octombrie:

1 identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului

2. inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului,
inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie a



animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.
3. recoltarea de probe albine examen laborator varoa/ nosema

Noiembrie:

1. tuberculinarea bovinelor aprox.700 capete.

2. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

3. inregistrare a miscarilor de animale prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietarului.

4. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Decembrie:

1. vaccinare antirabica la carnasiere

2. identificarea si inregistrarea animalelor in SNIA la notificarea
proprietarului.

3. inregistrarea miscarilor de animale prin eliberare de formulare de
miscare si inregistrarea acestora in SNIA la cererea proprietamlui.

4. inregistrarea unor evenimente de tip sacrificare, moarte, disparitie
a animalelor, pierdere a crotaliilor aplicate animalelor, pierdere a
pasaportului.

Fata de volumul de activitate desfasurabil in 480 de exlioatatii, cu
efectuarea anuala de:

- tuberculinari la 800 capete bovine.

- recoltari sdnge bovine si ecvine 600 capete

- recoltari sange animale mici si mijloci 500 animale

- Vaccinari antirabice canine 550 animale

- Vaccinari anticarbunoase bovine cabaline 850 capete
- Vaccinari anticarbunoase ovine caprine 10.000 capete
- Identificare si inregistrare ovine 5.100 capete

Acestea fiind doar actiunile de amploare mai mare fata de toate
actiunile efectuabile care se ridica la un numar de 19.664 actiuni/anuale
este absolut de neinteles si nejustificat parametrii prezentati de ofertant,
in speta: 2.292 ore de munca (medic angajat 1.992 ore/anual si medic
300 ore/anual).

Alocat la numarul total de actiuni anuale de 19.664 actiuni, rezulta
un timp mediu in minute de 6,99, pe fiecare actiune in parte, ce contine si
timpul necesar deplasarilor respectiv, timpii necesari documentarii si
raportarilor catre autoritatea contractanta a rezultatelor actiunilor in
cauza, rezultand imposibilitatea efectuarii tuturor actiunilor angajate,
ofertantul neprezentand niciun fel de documente sau calcule concrete care
sa justifice modul de realizare a serviciului in timpii ofertati.

b) ofertantul in justificarea sa a inclus un numar total de km care nu
este probat cu niciun fel de documente sau informatii, numarul de km
ofertat fiind o simpla alegatie, acceptata de autoritatea contractanta;

(v) In ceea ce priveste argumentul ofertantului privind mentinerea
preturilor la nivelul contractului subsecvent existent la nivelul anului 2014-
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2016 de asemenea nu poate fi un argument, in conditiile in care este un
veritabil contraargument avand in vedere ca doar costurile salariale au
avut o crestere de 33% fata de 01 ianuarie 2015, crestere care aplicata la
numarul de ore, indica in mod clar esustenabilitatea ofertei financiare a
ofertantului declarat castigator.

Autoritatea contractanta a transmis documentele necesare
solutionarii contestatiei formulata de catre SC ... SRL precum si punctul
sau de vedere nr. 11947/04.09.2017, inregistrat la Consiliu cu nr.
37337/05.09.2017.

Autoritatea contractanta sustine ca prin procesul verbal nr.
10564/02.08.2017, comisia de evaluare a considerat ca oferta financiara
depusa de SC ... SRL are un pret aparent neobisnuit de scazut in raport cu
ceea ce urmeaza a fi prestat iar in baza prevederilor art. 210 din Legea nr.
98/2016 a solicitat clarificari (adresa nr. 10597/03.08.2017). Ofertantul a
raspuns in termenul indicat prin solicitarea transmisa, depunand prin
sistemul SEAP raspunsul nr. 4/04.08.2017, in data de 07.08.2017.

In motivarea si justificarea preturilor formate, (tarife ofertate) in
cifrele, formulele de calcul prezentate comisiei de evaluare la punctul 1,
subpunctele 1-7, privind actiunile sanitare-veterinare prestabile, ofertantul
s-a raportat la obiect si la cerintele caietului de sarcini (efective de
animale, numar actiuni sanitare veterinare de efectuat pe specii/boli
diferite).

Cheltuielile (din cadrul tarifelor ofertate pe fiecare actiune)
enumerate si care vor fi angajate de ofertant au fost corelate activitatilor
ce urmeaza sa fie desfasurate si asa cum au fost indicate de autoritatea
contractanta in caietul de sarcini. Comisia a retinut ca datele, cifrele,
calculele prezentate de catre ofertantul SC ... SRL in fundamentarea sa la
punctele 1-7 sunt relevante (in concordanta cu legislatia specificad),
specifice si masurabile raportat la cele solicitate prin adresa nr.
10597/03.08.2017 (metoda SMART).

In continuarea prezentdrii si justificdrii formarii tarifelor (si implicit
valorii totale ofertate) vizand propunerea sa financiara, ofertantul a
prezentat la punctul II cheltuielile privind alte materiale necesare pentru
realizarea actiunilor prevazute 1in Programul strategic. Costurile
enumerate, indicate au fost considerate realistice fiind sustinute prin
oferta unei firme specializate in domeniu - SC ...SRL. Comisia a retinut si
in acest caz, referitor la analiza costurilor prezentate la punctul II, ca
acestea sunt realistice, masurabile si accesibile.

Ofertantul a inclus in costurile sale inclusiv cheltuieli neprevazute in
valoare totala anuala de 2000 lei. La punctul III ofertantul, in motivarea si
influentarea tarifelor ofertate a prezentat costurile/cheltuielile de personal
pe ora. Cheltuielile salariale sunt in concordanta cu legislatia muncii
(fiscalizare: impozite si taxe, contributii angajator-angajat), codul fiscal in
vigoare. Costurile prezentate de catre ofertant la pct. III sunt masurabile,
specifice legislatiei muncii, realistice comisia luand act de aceste date.

Comisia de evaluare prin procesul-verbal nr. 11022 din 10.08.2017 a
apreciat ca fundamentarea ofertei financiare (tarifelor ofertate raportate la
cheltuielile ofertantului) a SC ... SRL este pe deplin justificata, temeinica si
amanuntita prin raportare la cerintele caietului de sarcini.
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Comisia de evaluare a intocmit raportul procedurii nr.
11214/16.08.2017, prin care a constatat si clasamentul operatorilor
participanti, astfel cum acesta este dat si de SEAP in baza ofertelor
depuse, fiind declarata admisibila si castigatoare oferta depusa de SC ...
SRL.

Prin comunicarile rezultatului procedurii (adresele nr. 11233,
respectiv nr. 11234 din 17.08.2017) adresate atat ofertantului castigator
cat si contestatorului/ofertantului SC ... SRL, participantilor la procedura li
s-a adus la cunostinta in baza prevederilor art. 215 alin (2) lit. c) ale Legii
nr. 98/2016, toate datele obligatorii, amanuntite, detaliate caracteristicile
si avantajele relative ale ofertantului castigator (detaliate pe fiecare
criteriu in parte raportate la cerintele din fisa de date/caietul de sarcini,
algoritmii de calcul stabiliti, justificarea si modul de acordarea a puntajelor
pe fiecare factor de evaluare) informatiile necesare care atesta rezultatul

procedurii.
In ceea ce priveste critica referitoare la pretul aparent neobisnuit de
scazut ofertat de SC ... SRL, autoritatea contractanta mentioneaza ca

potrivit procesului verbal nr. 11022/10.08.2017, a studiat explicatiile date
de SC ... SRL prin adresa nr. 4/04.08.2017 si a considerat ca acestea sunt
in concordanta cu prevederile caietului de sarcini (respectiv oferta tehnica
a SC ... SRL) si sunt indestulatoare. Autoritatea contractanta a procedat la
verificarea temeinica a argumentelor prezentate, constatand ca
modalitatea de prezentare a clarificarilor, si anume defalcarea pe actiuni,
cu costurile pe care le implica fiecare actiune in parte, ofera posibilitatea
de a analiza in amanunt sustenabilitatea din punct de vedere economic si
tehnic a ofertei. Astfel s-a concluzionat ca explicatiile oferite sunt
cuantificabile, costurile aferente fiecarei actiuni sanitare veterinare in
parte sunt realistice. Autoritatea contractanta nu a considerat necesara
solicitarea altor documente doveditoare.

Referitor la motivele invocate de contestatoare in baza carora
aceasta considera ca explicatiile oferite de SC ... SRL nu sunt plauzibile din
punct de vedere economic, autoritatea contractanta mentioneaza
urmatoarele:

(1) Sustenabilitatea unei oferte financiare nu depinde in mod
neaparat de un anumit procent raportat la valoarea estimata de
autoritatea contractanta.

Un procent mic, raportat la valoarea estimata a contractului poate fi
eventual un indiciu, o aparenta ca pretul nu ar fi sustenabil. Asa cum, in
situatia inversa, faptul ca un contract avand obiect similar a fost indeplinit
la un nivel de pret asemanator sau similar, nu inseamna neaparat ca si
celelalte contracte pot fi indeplinite la nivel satisfacator, datorita faptului
ca fiecare contract prezinta anumite specificatii (in cazul de fata de ex.
structura localitatii unde urmeaza a fi prestata serviciile), acestea trebuind
luate in considerare de autoritatea contractanta si analizate de la caz la
caz.

Tocmai de aceea legea prevede obligatia autoritatii contractante de a
solicita clarificari de la ofertantii a caror oferte au un pret aparent
neobisnuit de scazut fata de ceea ce urmeaza a fi prestat.
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(2) In ceea ce priveste observatia contestatoarei privind
neincluderea tuturor elementelor de cost, in speta, costurile de amortizare
ale autorturismului declarat, la calculul cheltuielilor aferente deplasarilor
pe teren, autoritatea contractanta a solicitat prin documentatia de
atribuire detinerea unui mijloc de transport pentru asigurarea deplasarii pe
teren. Este fara echivoc ca nu s-a prevazut ca acest autovehicul trebuie
utilizat in exclusivitate pentru realizarea serviciilor sanitare veterinare
contractate, numai ca aceasta sa fie in proprietatea sau folosinta
ofertantului. Eventualele cheltuieli de amortizare ale mijlocului de
transport, astfel, nu trebuie acoperite in intregime de veniturile obtinute
din contractul care face obiectul prezentei proceduri.

(3) Referitor la observatia contestatoarei privind o posibila majorare
a salariului minim pe economie si obligatia autoritatii contractante de a lua
aceasta posibilitate in calcul cu ocazia verificarii explicatiilor date de SC ...
SRL, autoritatea contractanta apreciaza ca este neintemeiata.

Autoritatea contractanta a luat in considerare nivelul salariului minim
pe economie stabilit in momentul de fata. Eventuala crestere in viitor a
salariului minim (dar nu numai, aici putand include si modificarea pretului
carburantilor sau a altor bunuri folosite pentru realizarea serviciilor
veterinare) nu pot fi prevazute nici de ofertanti, nici de autoritatea
contractanta, de aceea nici luata in considerare.

(4) In ceea ce priveste calculul efectuat de contestatoare privind
timpul alocat fiecarei actiuni, autoritatea contractanta considera ca este
prea generalizator, alegatia contestatoarei cum ca efectuarea tuturor
actiunilor ar fi imposibila, nefiind sustinuta prin motivare in fapt.

Actiunile sanitar-veterinare, prin modalitatile de realizare, difera de
la unul la altul, astfel si timpul necesar realizarii este diferit. Autoritatea
contractanta a analizat explicatiile ofertantului SC ... SRL data pentru
fiecare actiune in parte si a concluzionat ca timpul alocat acestora este
realistic.

(5) Autoritatea contractanta a acceptat distantele prezentate de
ofertant in justificarea sa, luand in considerare si structura localitatii unde
urmeaza a fi prestate serviciile sanitare veterinare, si anume orasul ...,
fara nici o alta localitate adiacenta (satul ..., care din punct de vedere
aministrativ apartine de orasul ..., este arondat la CSVA ....)

In completarea celor precizate anterior, in decizia admisibilitatii
(acceptarii propunerii financiare) SC ... SRL, autoritatea contractanta
evoca in fapt si in drept urmatoarele:

- serviciile veterinare de interes national (prevazute in programele
nationale denumite si programe strategice) care fac obiectul prezentului
acord cadru (aspect valabil tuturor procedurilor de achizitii publice
derulate in mod identic de catre autoritati contractante similare) sunt
supuse pe de o parte reglementarilor specifice in domeniu (sanitar -
veterinar Ordinul Presedintelui ANSVSA 35/2016) pe de alta parte, pot fi
contractate (legal) prin derularea procedurilor de achizitii (similare
prezentei) in conditiile legislatiei actuale (Legea nr. 98/2016).

Piata serviciilor sanitare de interes national, este o piata
reglementata, partial liberalizatda, semiconcurentiald, intermediata de catre
stat (prin autoritatea contractanta in acest caz). Beneficiarul final
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(proprietarii de animale, unitati, exploatatii etc.) beneficiaza de aceste
servicii prestate de operatorii economici (medici veterinari de libera
practicd) interesati, organizati in conditiile legii prin intermediul statului.
Fata de cele relatate mai sus piata serviciilor veterinare private este
concurentiala (concurenta perfecta: multi consumatori-proprietari
persoane fizice, juridice respectiv multi prestatori care ofera servicii
adecvate), liberalizata, existand un echilibru intre cerere si oferta.

- in ceea ce priveste preturile pietei serviciilor veterinare de interes
national, legiutorul stabileste in mod clar tarifele maximale aplicabile in
cazul prestarii acestor servicii (actul normativ in vigoare HG nr.
1156/2013). Niciun act normativ nu reglementeaza tarifele minimale sau
valorile minime care pot fi aplicate de medicii veterinari de libera practica
in domeniu privind prestarea serviciilor veterinare publice de interes
national asa cum sunt prevazute Ordinul presedintelui ANSVSA nr.
35/2016 (norme de aplicare a HG nr. 1156/2013). Tarifele rezultate prin
incheierea acordurilor cadru (derularea procedurilor de achizitii publice
potrivit reglementarilor), cum este si cazul actual, sunt rezultatul
concurentei reale, normale in corelatie cu principiile care stau la baza
atribuirii contractelor de achizitii publice.

In urma aplicarii criteriilor de atribuire (factorilor de evaluare) din
cele 2 oferte admisibile, in opinia autoritatii contractante, castigatorul
lotului nr. 2 - Circumscriptia Sanitara Veterinara de Asistenta ..., este in
mod cert si fara echivoc oferta depusa de catre SC ... SRL. In sustinerea
deciziei sale autoritatea contractanta, demonstreaza legitimitatea
desemnarii ofertei castigatoare prin evaluarea comparativa a celor 4
criterii de atribuire in cazul celor 2 ofertanti.

Din evaluarea ofertelor, rezulta avantajele ofertei desemnate
castigator fata de oferta depusa de contestatoare. Conform
centralizatorului punctajelor obtinute, oferta SC ... SRL este mai
avantajoasa la 3 criterii (factori) de atribuire, asa cum a fost definita de
catre autoritatea contractanta la capitolul IV.2.1) in fisa de date, parte
integranta a documentatiei de atribure, si anume criteriul: nr. 1 (pretul
ofertei), nr. 2 (domiciliul medicului veterinar titular) si nr. 3 (personal de
specialitate angajat).

In final, autoritatea contractanta apreciaza ca oferta depusa de catre
SC ... SRL este net, mai avantajoasa in urma aplicarii criteriilor de
atribuire fata de cea depusa de catre SC ... SRL, in consecinta
notificarea/contestatia depusa de catre aceasta din urma este nefondata si
netemeinica, decizia de a atribui lotul nr. 2 CSVA ... ofertantului SC ... SRL
fiind corecta si legala.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 37345/05.09.2017, SC ...
SRL, in calitate de castigatoare a procedurii simplificate online, privind
atribuirea acordului - cadru de servicii avand ca obiect ,Actiuni cadru -
Servicii veterinare CSVA 2017 - 2021” - lot 2, formuleaza cerere de
interventie in care solicita respingerea contestatiei SC ... SRL ca
nefondata.

Intervenienta mentioneaza ca nivelul relativ scazut al costurilor
calculate, care sunt sub nivelul pragului maxim estimat, nu trebuie sa
reprezinte sorgintea vreunei probleme, in vreme ce acesta se grefeaza pe
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calcule izvorate din propria experienta, calcule care pana in prezent s-au
demonstrat a fi corecte si pertinente.

Pe de alta parte, sustine intervenienta, chiar daca in urma acestor
operatiuni nu ar obtine un profit material imediat si substantial, acest fapt
nu ar fi susceptibil de vreo critica, in masura in care toate obligatiile
asumate fata de autoritatea contractanta, si le-a indeplinit si pana in
prezent cu corectitudine si constiinciozitate, cu respectarea tuturor
prevederilor legale incidente.

Intervenienta considera ca nu poate fi considerata o greseala, daca
nu obtine in cadrul acestei proceduri sume de bani aferente pragului
superior din partea organelor statului, ci incearca, prin oferta, sa realizeze
oferta cea mai buna, din toate punctele de vedere. Profitul si valoarea
acestuia relativ scazuta, este un aspect, pe care fiecare ofertant individual,
in parte, poate sa le aprecieze.

Intervenienta considerat ca preturile calculate merita efortul, fara
intentia acapararii unor sume de bani in plus, mai ales in lumina faptului
ca la preturile prezentate poate asigura calitatea corespunzatoare.

Unul dintre cele mai importante argumente pentru realizarea unui
pret optim pentru activitatile care fac obiectul contractarii este faptul ca
activitatile pot fi grupate si asociate, iar unele pot fi executate consecutiv,
realizand astfel un céstig de timp si de forta de munca. Pe de alta parte,
multe dintre activitatile in discutie se desfasoara cu niste persoane
detinatoare de animale, pe care intervenienta ii cunoaste, i-au fost/sunt
clienti in continuare, cunoaste zona si infrastructura subzistenta, care
reprezinta un veridic sprijin si un avantaj substantial.

Asadar avantajul in privinta asigurarii unui pret mai avantajos,
consta in faptul ca medicii intervenientei cunosc locatiile exploatatiilor, a
proprietarilor, care ii constituie un suport in ceea ce priveste planificarea,
optimizarea rutelor si efectuarea actiunilor cu un randament mult mai
mare, evitand costuri suplimentare sub aspectul deplasarilor si fortelor de
munca. Tot datorita experientei acumulate, medicii intervenientei au reusit
sa efectueze actiunile in discutie in mod grupat, astfel evitand vizitele
repetate si nejustificate in exploatatii ceea ce ar genera foarte multe
cheltuieli si totodata ar creste si disconfortul proprietarilor in exploatatii.

In ceea ce priveste presupusa si eventuala crestere a salariului
minim brut pe economie, intervenienta atata ca pe impoteze nesustinute
de elemente faptice clare si ferme nu se putea baza cu ocazia efectuarii
calculelor prezentate autoritatii contractante.

Singurul aspect cunoscut in legatura cu salariul minim pe economie
este faptul ca in prezent se stie care este cuantumul acestuia.

Intervenienta sustine ca este o tendinta si decurge din legile firesti
ale naturii, ca in masura in care nu intervin calamitati naturale sau
catastrofe de alta natura, numarul animalelor domestice sa creasca.

Aceasta tendinta este promovata si sprijinita si de autoritati prin
ajutoarele constante si substantiale in domeniu, astfel proprietarii acestor
animale au toate motivele sa aiba incredere in cresterea populatiei de
animale.

Astfel, aceasta crestere nu este una sporadica si exceptionald, ci
ferma si constanta, conform marturiei anilor precedenti.
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Asadar veniturile generate in aceasta maniera vor acoperi complet si
un eventual salariu minim brut mai ridicat, care este numai un singur
factor dintr-un mecanism mai amplu iar venitul global va fi influentat
decisiv si de catre cresterea numarului populatiei de animale.

In ceea ce priveste critica contestatoarei potrivit careia SC ... SRL a
omis sa includa in calculatia costurilor cheltuielile de amortizare ale
autoturismului, intervenienta afirma ca contestatoarea se afla intr-o eroare
cu privire la autovehiculul in discutie, dat fiind ca valoarea amortizarii cu
privire la acesta este 0. Asadar nu exista nici o cheltuiala de amortizare
raportat la mijlocul de transport, astfel cum reiese si din copia planului de
amortizare.

Cu privire la calculele prezentate de catre contestatoare - ,timpul
mediu in minute de 6,99 minute pe fiecare actiune in parte"”, intervenienta
apreciaza ca aceste asertiuni denota o lipsa semnificativa a cunostintelor
profesionale in domeniul medicinii veterinare, in practicarea acesteia,
precum si din punctul de vedere al infrastructurii locale a orasului ....

Simplificarea aratata de contestatoare, precum ca exista 19.664 de
activitati si asadar pentru fiecare activitate are la dispozitie 6,99 minute,
este ?[1 opinia intervenientei o aberatie.

In ceea ce priveste timpul de lucru acordat pentru actiunile in
discutie, intervenienta precizeaza ca insasi autoritatea contractanta a
considerat ca pentru efectuarea acestora este suficienta o singura
persoana, conform caietului de sarcini, care in cazul de fata dispune atat
de pregatirea profesionala necesara, cat si de abilitatile si experientele
cumulate in domeniu si in mod special, pentru actiunile, care constituie
obiectul contractarii, avand si calitatea de medic veterinar.

Astfel, fiecare activitate presupune o alta abordare si cu privire la
timpul acordat si cu privire la distanta de parcurs:

1. Tuberculinare TCS 800 cap. presupune 100 ore timp de lucru si
100 km deplasare; total cheltuieli 1145 ron si venit realizat de 5600 ron,
existand o diferenta dintre venituri si cheltuieli de 4.455 Ron/an.

2. Vaccinarea anticarbunoasa bovine, cabaline: 850 de capete,
recoltarea probelor de sange la cabaline se va face la cabinet, la aceasta
actiune nu vor exista cheltuieli de deplasare si se va efectua concomitent
cu vaccinarea anticarbunoasa.

Aceste actiuni se vor face cuplat, iar pentru optimizarea cheltuielilor
de deplasare vizita la exploatatii se va face sistematic in circuit, deoarece
marea majoritate a exploatatiilor de bovine din ... sunt amplasate pe
teritoriul orasului, distanta dintre ele fiind relativ mica in comparatie cu o
circumscriptie care deserveste o comuna cu mai multe sate dispersate.

In exploatatiile de animale din orasul ... sunt in medie peste 10
capete bovine, iar sunt frecvente si exploatatiile cu peste 50 capete. Pe
cale de consecinta, va fi nevoie de aproximativ 250 km pentru efectuarea
acestei actiuni si un timp de lucru de 112 ore, incluzand deplasarea,
examenul clinic, efectuare actiune, completare tabele fizice si electronice,
deplasare laborator pentru predarea probelor. Diferenta dintre venituri si
cheltuieli ar fi de 3958,48 Ron/an.

3. Vaccinarea anticarbunoasa ovine caprine: 10.000 capete, se va
efectua cu ocazia vizitei in exploatatii si concomitent se va face si inspectia
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in exploatatia, respectiv recoltarea probei de sange pentru Bruceloza
aproximativ 500 probe.

Efectivul de ovine din circumscriptie este grupat in relativ putine
exploatatii si au un efectiv de peste 50 capete, cu foarte multe exploatatii
cu efectiv de peste 100-200 capete. Pentru aceasta actiune va fi nevoie de
deplasare cu auto aproximativ 250 km si un timp de lucru de 250 ore,
care cuprinde: deplasare, examen clinic, efectuare actiune, completare
tabele fizice si electronice, deplasare laborator pentru predare probe.
Diferenta dintre venituri si cheltuieli ar fi de 8.237,49 Ron/an.

4. Recoltare probe sdnge porcine concomitent cu inspectia in cele 50
exploatatii, care nu au fost incluse anterior. Diferenta dintre venituri si
cheltuieli ar fi de 396,78 Ron/an.

5. Vaccinari antirabice caini: 550 capete, care se va efectua la
cabinet sau la domiciliul proprietarului. Aici nu survin cheltuieli de
deplasare. Diferenta dintre venituri si cheltuieli ar fi de 265,95 Ron/an.

6. Recoltarea de probe de tesuturi organe ESB 6 probe, recoltari
probe scrapie (18 probe), probe organe PPC (5 probe), recoltari probe
albine (30 probe).

Probele recoltate se trimit prin grija detinatorilor de animale la LSVS
judetean teritorial, atributiile angajatului intervenientei insarcinat cu
efectuarea acestei actiuni se limiteaza la ambalarea finala a probelor si
intocmirea documentelor aferente. Diferenta dintre venituri si cheltuieli ar
fi de 328,41 Ron/an.

7. Identificare: bovine 400 de capete, ovine 5.100 capete, caprine
100 capete, porcine 200 capete. Datorita termenului de 7 zile de la
notificare pana la identificare exista posibilitatea optimizarii rutelor si
asadar identificarii cu alte operatiuni solicitate in acest perimetru, astfel
vor scade mult cheltuielile de deplasare. Diferenta dintre venituri si
cheltuieli ar fi de 9.601,42 Ron/an.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata online, privind atribuirea acordului - cadru de servicii pe 48
luni, avand ca obiect ,Actiuni cadru - Servicii veterinare CSVA 2017 -
2021”. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a
publicat in SEAP invitatia de participare nr. 408700/05.07.2017, valoarea
estimata fiind situata intre 922.246 - 1.026.178,4 lei, criteriul de atribuire
fiind ,,cel mai bun raport calitate-pret”.

Pentru lotul 2, au fost depuse in SEAP 2 oferte, fiind declarata
castigatoare oferta depusa de SC ... SRL, cu un pret un pret de 158.544
lei, reprezentand 34,51% din valoarea estimata. Impotriva acestui rezultat
a formulat contestatia in analiza SC ... SRL, considerand ca oferta
céstigétoaAre are un pret aparent neobisnuit de scazut, deci trebuia
respinsa. In motivarea contestatiei, SC ... SRL arata ca desi autoritatea a
solicitat clarificari referitoare la pretul ofertei, ea nu a procedat la
verificarea informatiilor prezentate, acestea fiind preluate ca atare, fara
documente justificative.

Dupa depunerea contestatiei, a depus cerere de interventie SC ...
SRL, aratand ca a prezentat justificari la solicitarea autoritatii
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contractante. Totodata, intervenienta raspunde punctual solicitarilor
contestatoarei, aratand ca va cumula anumite activitati, fapt care va
diminua costurile si timpul necesar acestora. Avand a se pronunta asupra
admisibilitatii in principiu a cererii de interventie, Consiliul retine ca SC ...
SRL, in calitate de ofertanta castigatoare, are interes sa stea in cauza,
alaturi de autoritatea contractanta, prin urmare, Consiliul va admite in
principiu cererea de interventie voluntara ca interventie in favoarea
autoritatii.

Analizand contestatia depusa, Consiliul retine ca declararea unor
preturi mici prin raportare la valoarea estimata, nu inseamna, neaparat,
ca oferta este discutabila din punct de vedere calitativ. Dimpotriva, pretul
aparent neobisnuit de scazut se apreciaza in raport cu ceea ce trebuie
executat sau prestat.

Referitor la nerespectarea de catre autoritatea contractanta, in etapa
de evaluare a ofertelor, a prevederilor art. 210 din Legea nr. 98/2016,
respectiv verificarea formala a raspunsului la solicitarea de clarificari
asupra pretului aparent neobisnuit de scazut prezentat de ofertantul
desemnat  cagtigator, Consiliul  considera criticile  contestatoarei
neintemeiate. In conformitate cu prevederile art. 210 din Legea nr.
98/2016,

(1) In cazul unei oferte care are un pret sau cost aparent neobisnuit
de scazut in raport cu lucrdrile, produsele sau serviciile care constituie
obiectul contractului de achizitie publica/acordului-cadru care urmeaza a fi
atribuit/incheiat, autoritatea contractantd are obligatia de a solicita
ofertantului care a depus o astfel de oferta clarificari cu privire la pretul
sau costul propus.

(2) Clarificarile prevazute la alin. (1) se pot referi in special la:

a) fundamentarea economica a modului de formare a pretului, prin
raportare la procesul de productie, serviciile furnizate sau metodele de
constructie utilizate;

b) solutiile tehnice adoptate si/sau orice conditii deosebit de
favorabile de care beneficiaza ofertantul pentru furnizarea produselor sau
a serviciilor ori executarea lucrarilor;

c) originalitatea lucrarilor, produselor sau serviciilor propuse de
ofertant;

d) respectarea obligatiilor prevazute la art. 51 alin. (1);

e) respectarea obligatiilor prevazute la art. 218;

f) posibilitatea ca ofertantul sa beneficieze de un ajutor de stat.

(3) Autoritatea contractanta evalueaza informatiile si documentele
furnizate de ofertantul a carui oferta are un pret aparent neobisnuit de
scazut si respinge respectiva oferta numai atunci cand dovezile furnizate
nu justificd in mod corespunzator nivelul scazut al pretului sau al
costurilor propuse, tinand seama de elementele mentionate la alin. (2).

(4) Autoritatea contractantd respinge intotdeauna o oferta atunci
cand constata cad aceasta are un pret neobisnuit de scazut deoarece nu
respecta obligatiile prevazute la art. 51 alin. (1).

(5) Atunci cand autoritatea contractanta constata ca o oferta are un
pret neobisnuit de scazut deoarece ofertantul beneficiaza de un ajutor de
stat, oferta respectiva poate fi respinsa doar din acest motiv numai daca,
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in urma clarificarilor solicitate, ofertantul nu a putut demonstra, intr-un
termen corespunzator stabilit de autoritatea contractanta, ca ajutorul de
stat a fost acordat in mod legal.

(6) In cazul in care autoritatea contractanta respinge o oferta pentru
motivul prevazut la alin. (5), va informa Comisia Europeana dupa
consultarea cu Consiliul Concurentei.

_De asemenea, conform prevederilor art. 136 din HG nr. 395/2016,
(1) In situatia in care comisia de evaluare constata ca elemente de pret
ale unei oferte sunt aparent neobisnuit de scazute, prin raportare la
preturile pietei, utilizdndu-se ca referinta in acest sens informatii cum ar fi
buletine statistice, sau cotatii ale burselor de marfuri, comisia de evaluare
va solicita ofertantului care a depus oferta in cauza explicatii cu privire la
posibilitate indeplinirii contractului in conditiile de calitate impuse prin
documentatia de atribuire.

(2) Explicatiile aduse de ofertant conform prevederilor alin. (1) vor fi
insotite de dovezi concludente privind elementele prevazute la art. 210
alin. (2) din Lege, precum si, dupa caz, documente privind preturile ce pot
fi obtinute de la furnizori, situatia stocurilor de materii prime si materiale,
modul de organizare si metodele utilizate in cadrul procesului de lucru,
nivelul de salarizare al personalului ofertantului, performantele si costurile
implicate de anumite utilaje sau echipamente de lucru.

(3) In cazul in care ofertantul nu prezintd comisiei de evaluare
informatiile si/sau documentele solicitate sau acestea nu justifica in mod
corespunzator nivelul scazut al pretului sau al costurilor propuse, oferta va
fi considerata inacceptabila.

Dupa cum rezulta din actele aflate la dosarul cauzei, autoritatea
contractanta a solicitat clarificari prin adresa nr. 10597/03.08.2017, la
care ofertantul a raspuns in termenul indicat prin solicitarea transmisa,
depunand prin sistemul SEAP raspunsul nr. 4/04.08.2017, in data de
07.08.2017.

In justificarea tarifelor ofertate, ofertanta castigatoare a prezentat
formulele de calcul ale preturilor, la punctul 1, subpunctele 1-7, privind
actiunile sanitare-veterinare ce urmeaza a fi prestate, in conformitate cu
cerintele caietului de sarcini (efective de animale, numar actiuni sanitare
veterinare de efectuat pe specii/boli diferite). Astfel, explicatiile prezentate
de ofertant sunt concludente, in oferta fiind incluse, pe langa consumabile,
salarii, cheltuieli cu deplasarea, contributii sociale, si cheltuieli diverse si
neprevazute, cheltuieli indirecte si profit.

Contestatoarea invoca neincluderea cheltuielilor cu amortizarea
autoturismului BMV declarat drept mijloc de transport pentru contractul
respectiv.

Consiliul retine ca din documentele depuse de ofertanta castigatoare,
autoturismul este complet amortizat la data depunerii ofertelor. In acelasi
timp, Consiliul retine ca, si in situatia in care bunul respectiv nu ar fi fost
amortizat integral, nu exista o obligatie legala a include cheltuielile cu
amortizarea in fiecare contract in parte, mai cu seama ca cei 1100 km
parcursi declarati in total in oferta nu impun o valoare de amortizare
mare.
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In acelasi timp, Consiliul retine c& nu existd o piatd reglementatd a
acestor servicii care sa permita compararea preturilor ofertate cu preturile
burselor, cataloagelor si alte asemenea, deci nu exista niciun motiv a
considera ca pretul ofertat de SC ... SRL ar fi unul neobisnuit de scazut.

In consecintd, ludnd in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca
nefondata contestatia formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu ....

In consecinta, in temeiul art. 67 din codul de procedura civila,
Consiliul va admite cererea de interventie accesorie, in favoarea autoritatii
contractante, formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu contestatoarea.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge ca
nefondata contestatia formulata de catre SC ... SRL, in contradictoriu
cu ....
In temeiul art. 67 din codul de procedurd civild, admite cererea de
interventie accesorie formulata de catre SC ... SRL.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Redactata in 5 (cinci) exemplare, contine 17 (saptesprezece) pagini.
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