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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cadile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. 4043/05.10.2022, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 49129/06.10.2022,
formulata de SC ... SA, cu sediul in ...., inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ..., CUI RO ..., reprezentata conventional de SCA ...,
cu sediul in ..., impotriva documentatiei de atribuire elaborata de ..., cu
sediul in ..., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
atribuire, prin licitatie deschisa, pe loturi, organizata in vederea
incheierea acordului-cadru avand ca obiect ,Servicii de sortare a
deseurilor”, s-a solicitat, in principal, anularea procedurii de atribuire si,
in subsidiar, remedierea documentatiei de atribuire.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia
formulata de SC ... SA, prin care critica documentatia de atribuire
elaborata de catre ....

In urma analizarii contestatiei dedusa solutionarii, la data de
10.10.2022 autoritatea contractanta a dispus anularea procedurii de
atribuire, masura indicata in SEAP in cadrul anuntului de participare
nr. .../25.09.2022.

Ca urmare a acestei constatari, Consiliul a solicitat atat autoritatii
contractante, cat si contestatoarei punctul de vedere cu privire la
exceptia ramanerii fara obiect a contestatiei.

Cu adresa nr. 22142/17.10.2022, inregistrata la Consiliu sub nr.
50992/18.10.2022, autoritatea contractanta a formulat raspuns fata de
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solicitarea Consiliului, prin care detaliaza motivele care au determinat
luarea masurii de anulare a procedurii, fara sa furnizeze un punct de
vedere cu privire la exceptia invocata, respectiv de ramanere fara obiect
a contestatiei formulata de SC ... SA.

Astfel, prin punctul de vedere autoritatea contractanta invedereaza,
printre altele, ca a demarat prezenta procedura la data de 23.09.2022,
iar prin OUG nr. 133 din 30.09.2022 a fost modificata legislatia in
vigoare privind atat serviciul de salubrizare, cat si regimul deseurilor,
fapt ce a condus la anularea prezentei proceduri  Si
reevaluarea/actualizarea documentatiei in conformitate cu legislatia
aplicata in prezent.

Cu adresa nr. 4243/19.10.2022, inregistrata la Consiliu sub nr.
51413/19.10.2022 SC ... SA nu a raspuns solicitarii Consiliului, precizand
ca, in urma anularii procedurii de catre autoritatea contrcatanta,
contestatia sa a ramas fara obiect.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

In calitate de autoritate contractanta, ... a initiat procedura de
atribuire, prin licitatie deschisa, pe loturi, a acordului-cadru avand ca
obiect ,Servicii de sortare a deseurilor”, prin publicarea in SEAP a
invitatiei de participare nr. .../25.09.2022.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei, Consiliul,
constata urmatoarele:

Impotriva documentatiei de atribuire, SC ... SA a finaintat
Consiliului contestatia de fata, indeplinind procedura stabilita la art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si depunand Recipisa de consemnare nr.

. din 06.10.2022, in valoare de ... lei, constituita la CEC BANK -
Sucursala ....

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de
30 de zile de la data ramanerii definitive a deciziei, in temeiul art. 611
alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.

Analizdnd prezenta cauza, Consiliul constata ca in cadrul anuntului
de participare identificat mai sus autoritatea contractanta a indicat ca
procedura de atribuire a fost anulata, aspect ce concorda cu solicitarea
ce face obiectul petitului principal din contestatia formulata de SC ... SA,
respectiv ,,sa dispuneti in principal, anularea procedurii”.

Tinand cont de aspectele mai sus retinute, precum si de dispozitiile
art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 care prevad ca: ,Dupad primirea
contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta masurile de
remediere pe care le considerd necesare ca urmare a contestatiei, in cel
mult trei zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie
comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in
procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi
lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-
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limita de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor
se publicd in SEAP”, Consiliul considera ca pentru a asigura respectarea
prevederilor legale mai sus mentionate, autoritatea contractanta a luat,
in mod corect, masurile de remediere in sensul solicitat de
contestatoare, respectiv anularea procedurii de atribuire.

Astfel, contestatia formulata de SC ... SA a fost transmisa simultan
Consiliului si autoritatii contractante, atat prin intermendiul postei
electronice, cat si prin intermediul serviciului postei romane, la data de
05.10.2022 (miercuri), ora 17:27, fiind inregistrata la Consiliu la data
de 06.10.2022 (joi), iar trei zile mai tarziu, adica in data de 10.10.2022
(luni), autoritatea contractanta a luat decizia de anulare a procedurii,
incadrandu-se in termenul de trei zile stabilit de legiuitor, termen care s-
a implinit duminica (09.10.2022), acesta prelungindu-se pana luni

10.10.2022, conform dispozitiilor art. 5:

«(1) Termenele procedurale stabilite de prezenta lege, exprimate in zile, incep
sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului si se incheie la expirarea
ultimei ore a ultimei zile a termenului.

(2) Ziua in cursul careia a fost comunicat un act procedural nu este luata in
calculul termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in ore este o zi
nelucratoare, termenul se incheie la expirarea ultimei ore a urmatoarei zile
lucratoare”.

Fata de cele prezentate anterior, Consiliul stabileste ca, in cauza,
cererile contestatoarei referitoare la anularea procedurii sau remedierea
documentatiei de atribuire au ramas fara obiect si urmeaza a fi respinse
ca atare, intrucat acestea concorda cu masurile luate de autoritatea
contractanta.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul respinge, ca ramasa
fara obiect, contestatia formulata de SC ... SA, in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de SC ... SA, in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.
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