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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ccovvnnne Y A, Y AT, . .
Data: .........
Prin contestatia nr. ......... [eviiinnn. , inregistrata la Consiliu sub
o] SR [eiiiiiann , completata cu adresa nr. ............. , inregistrata la
Consiliu cu nr. ............ , formulate de ......... SRL, cu sediul
in ... , eeeeneens , judetul ......... , inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. ......... , privind procedura de licitatie deschisa, online,
organizata de ..... , cu sediul in ......... ) eennnnng eeeeeeees , In calitate de

autoritate contractanta, pentru incheierea acordulw - cadru avand ca
obiect Achizitia si transportul semnalizarii verticale necesara drumurilor
nationale si autostrazilor aflate in administrarea ..... , lot 1-12, cod CPV
34992200-9 - Indicatoare rutiere (Rev. 2), contestatoarea a solicitat
admiterea contestatiei, ......... , obligarea autoritatii contractante la
stabilirea unui termen rezonabil de depunere a ofertelor, raportat la
bugetul si complexitatea procedurii si calculat de la momentul
implementarii deciziei ce va fi data de Consiliu la prezenta contestatie,
precum si suspendarea procedurii.

Prin contestatia nr. ......... [eiiiinn. , Inregistrata la Consiliu cu
o] o [eviinnn. , depusa de ......... SRL, cu sediul in ...., judetul ......... ,
avand CUI RO ......... [ eeeeenans , reprezentata convetional prin ......... , CU
sediul ales pentru comunicarea tuturor actelor de procedura in ......... , In
cadrul aceleiasi proceduri de licitatie deschisa, organizata de ..... ,

contestatoarea a solicitat obligarea autoritatii contractante sa dispuna
masuri de remediere necesare constdnd in modificarea/completarea
documentatiei de atribuire.

Prin contestatia nr. ......... [oveiiiins , inregistrata la Consiliu cu
nr. ... [oiiinnnn. , depusa de ......... SRL, in cadrul aceleiasi proceduri de
licitatie deschisa, organizata de ..... , contestatoarea a solicitat ..........



......... SRL a formulat cererea de interventie voluntara nr.
297/16.10.......... , Inregistrata la Consiliu cu nr. 43723/17.10.......... ,
prin care a solicitat respingerea contestatiei formulate de ......... SRL si
mentinerea documentatiei de atribuire, astfel cum a fost
modificata/completata prin masurile de remediere nr. 1 inregistrate sub
nr. 92/75864/..........

......... SRL a formulat cererea de interventie nr. 645/20.10..........,
inregistrata la Consiliu cu nr. ............ , prin care a solicitat respingerea
contestatiei formulate de ......... SRL ca nefondata.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
contestatiile care fac obiectele dosarelor
(] S [oiinnnnn , eeeeeanas [oiiinnns ] [ [ , au fost conexate,
pentru a se pronunta o solutie unitara, deoarece acestea sunt formulate
in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

Cererea de suspendare formulata de ......... SRL a fost respinsa de
Consiliu prin Incheierea nr. ..... [ [/ s [

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul ......... SRL contesta documentele de atribuire
si masurile de remediere nr. 92/75864/......... din cadrul procedurii de
atribuire mentionata in partea introductiva si pe care le considera
nelegale (prevederile nelegale, restrictive care incalca liberul acces sau
favorizeaza un ofertant unic in procedura sau reprezinta incoerente de
ordin tehnic/procedural), invederand in motivare urmatoarele:

La data de 22.09.......... , a trimis, prin toate mijloacele de
comunicare (fax, curier, inclusiv incarcare in SEAP in cadrul anuntului
aferent procedurii), autoritatii contractante, notificarea prealabila nr.
0984/22.09.......... , prin care i-a solicitat luarea unor masuri de
remediere ca urmarea a nelegalitatii unor prevederi din documentatia de
atribuire.

La data de 27.09.......... , autoritatea contractanta i-a trimis adresa
nr. 92/73607, prin care ii comunica ca va adopta masuri de remediere.

Desi, i-a comunicat ca va lua masuri cu privire la toate punctele
invocate, autoritatea contractanta, prin masurile de remediere nr.
92/75864/......... , a luat masuri de remediere doar cu privire la o parte
din obiectiuni, pastrand unele cerinte nelegale in documentatia de
atribuire.

Considera ca autoritatea contractanta a introdus prevederi nelegale
in documentatia de atribuire si, in mod nelegal, nu a dat curs integral
notificarii prealabile.



Prin contestatiile inregistrate la Consiliu cu nr. ......... [oveiiiins Si
o] S [eviinnnn. ) eeeneens SRL a solicitat obligarea autoritatii
contractante sa dispuna masuri de remediere necesare constand in
modificarea/completarea documentatiei de atribuire, precum si ..........

Ulterior, prin adresa nr. 92/83246/26.10.......... , Inregistrata la
Consiliu cu nr. 45354/26.10.......... ) eeees a comunicat ca procedura a fost
anulata administrativ in mod automat de catre SEAP, desi a transmis
spre validare o erata de prelungire a termenului de depunere, iar
aceasta erata a fost validata de SEAP.

Autoritatea contractanta a anexat adresei susmentionata, o copie a

anuntului de participare nr. ......... [oviiniinn , precum si raportul privind
constatarea anularii administrative de catre SEAP nr.
13A/5083/25.10...........

Ca urmare a transmiterii adresei nr. 83246/26.10.......... , emisa de
autoritatea  contractants, respectiv.  ..... , prin  adresele nr.
45495/......... [oviniins /26.10.......... Si nr.
45494/......... ; eeeeenes [oviiniinn /26.10.......... , In temeiul art. 20 alin. (1)

din Legea nr. 101/2016, Consiliul a solicitat contestatoarelor
transmiterea unui punct de vedere cu privire la masura de anulare
administrativa a procedurii in cauza.

Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr.
45780/27.10.......... , eeneeeees SRL a transmis punctul de vedere la adresa
Consiliu nr. 45495/......... [oiiinnnnn /26.10.......... , precizand ca nu exista

temei pentru anularea procedurii, o simpla eroare administrativa a SEAP
putand fi usor remediata.

Prin adresa nr. 1727/30.10.......... , inregistrata la Consiliu cu nr.
45930/30.10.......... [, eeeeneens SRL precizeaza ca renunta la judecarea
contestatiilor care fac obiectul dosarelor conexate nr. ......... [eviinnnn.
] I [eoiiinnns formulate in cadrul procedurii in cauza, intrucat
procedura de atribuire a fost anulata administrativ in data de

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

..... , In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
licitatie deschisa, pentru incheierea acordului-cadru avand ca obiect
Achizitia si transportul semnalizarii verticale necesara drumurilor
nationale si autostrazilor aflate in administrarea ..... , lot 1-12, prin
publicarea, in SEAP, a anuntului de participare nr. ......... [ o,

Din informatiile anuntului de participare, Consiliul a retinut ca
valoarea estimata a acordului-cadru de furnizare ce urmeaza a se incheia
este de 200.943.577 lei, fara TVA, criteriul de atribuire fiind ,pretul cel

mai scazut”, iar data limita pentru depunerea ofertelor 19.10.......... , ora
16:00.

Nemultumite de prevederile documentatiei de atribuire, ......... SRL
] SRL au solicitat ......... , obligarea autoritatii contractante la

stabilirea unui termen rezonabil de depunere a ofertelor, raportat la

bugetul si complexitatea procedurii si calculat de la momentul
3



implementarii deciziei ce va fi data de Consiliu la prezenta contestatie,
suspendarea procedurii, dar si obligarea autoritatii contractante sa
dispuna masuri de remediere necesare constand in
modificarea/completarea documentatiei de atribuire, precum si ..........

Ulterior, prin adresa nr. 92/83246/26.10.......... , Inregistrata la
Consiliu cu nr. 45354/26.10.......... ) eeees a comunicat ca procedura a fost
anulata administrativ in mod automat de catre SEAP, desi a transmis
spre validare o erata de prelungire a termenului de depunere, iar
aceasta erata a fost validata de SEAP.

Autoritatea contractanta a anexat adresei susmentionata, copia
anuntului de participare nr. ......... [oviiniinn , precum si raportul privind
constatarea anularii administrative de catre SEAP nr.
13A/5083/25.10.......... , mentionadnd urmatoarele:

01. In data de ......... a fost publicat in SEAP Anuntul de participare
nr. ......... prin care a fost initiata procedura de licitatie deschisa pentru
incheierea Acordurilor-cadru avand ca obiect ,Achizitia si transportul
semnalizarii verticale necesara drumurilor nationale si autostrazilor
aflate in administrarea C.N.A.I.R. - S.A.” - Lot 1-12, avand termenul
limita pentru primirea ofertelor data de 19.10.......... , ora 16:00.

02. Avand in vedere faptul ca 2 operatori economici au depus la
CNSC contestatii referitoare la procedura in cauza, in data de
11.10.......... , autoritatea contractanta a elaborat Raportul de prelungire
nr. 13A//4731/11.10.......... si In urma aprobarii acestuia a transmis in
SEAP anuntul de tip erata nr. 113917, in vederea prelungirii datei pentru
depunerea ofertelor, respectiv 21.11.......... , astfel inc4t eventualele
masuri dispuse prin Decizia C.N.S.C. ce urmeaza a fi pronuntata in
cauza sa poata fi implementate in cuprinsul documentatiei de atribuire.

03. Anuntul de tip erata a fost acceptat de catre ANAP in data
de ......... si publicat in SEAP in data de .......... Anuntul de tip erata
poate sa fie vizualizat in SEAP la rubrica ,Lista erate".

04. In data de 24.10.......... , S-a constatat faptul ca procedura
mentionata, figureaza in SEAP cu mentiunea ,Anulata (in SEAP la data
19.10.......... 16:00)”, desi nici un reprezentant al autoritatii
contractante nu a efectuat vreun demers in vederea anularii procedurii.

05. Tot in data de 24.10.......... , a fost contactata telefonic Agentia
pentru Agenda Digitala a Roméniei (A.A.D.R.) in vederea clarificarii
motivelor care au dus la anularea procedurii mentionate.

In urma discutiilor telefonice a reiesit faptul ca pentru a fi valabila
operatiunea de prelungire este necesar a se desfasura in SEAP, de catre
autoritatea contractanta, o actiune de validare manuala.

In urma convorbirii  telefonice mentionate, reprezentantul
autoritatii contractante a fost informat de faptul ca functionalitatea
platformei a fost modificata, iar publicarea in SEAP a eratei nu mai este
suficienta pentru prelungirea automata a termenului de depunere a
ofertelor, asa cum se intampla in mod obisnuit, anularea trebuind sa fie
facutda manual, pnn apasarea unor butoane de catre utilizatorul
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platformei, dupa publicarea eratei de catre SEAP, desi aceasta
operatiune nu este mentionata nicaieri in legea achizitiilor publice, in
manualul de utilizare al platformei SEAP, sau pe pagina de internet e-
licitatie.ro si nu exista nicio notificare/instiintare/comunicare a A.A.D.R.
catre autoritatile contractante in legatura cu acest aspect.

Ca urmare a celor prezentate mai sus, documente care se afla in
dosarul cauzei, Consiliul nu mai poate dispune continuarea procedurii, cu
luarea unor eventuale masuri de remediere, cata vreme SEAP a anulat
automat procedura in cauza.

Astfel, in ce priveste contestatia ......... SRL, Consiliul constata ca,
data fiind masura de anulare administrativa constatata de catre
autoritatea contractanta cu privire la procedura in cauza, contestatia a
ramas fara obiect.

In consecinta, luand in considerare aspectele de fapt si de drept
mai sus mentionate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr.
101/2016, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect contestatia
formulata de ......... SRL.

In ce priveste contestatiile formulate de ......... SRL, avand in
vedere dispozitiile art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016, potrivit
carora Consiliul poate lua act, oricand in cursul solutionarii contestatjei,
de renuntarea la aceasta de catre contestator, Consiliul urmeaza sa ia

act de renuntare la contestatiile |nreg|strate CU nr. ......... [oviinninn Si
4] SRR [oiinnnnn , formulate de ......... SRL, in contradictoriu cu ......
Intrucat contestatia depusa de .... a fost respinsa ca ramasa fara

obiect si s-a luat act de renuntare la contestatiile formulate de ..., pe
cale de consecinta, Consiliul va respinge cererile de interventie formulate
de ... si

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, respinge
ca ramasa fara obiect contestatia formulata de catre ......... SRL, in
contradictoriu cu ......

In temeiul art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea Ssi
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, ia act de renuntarea la
contestatiile nr. ......... [oiinnn ] I [oiiiinns formulate de ......... SRL,
in contradictoriu cu ......



In conformitate cu art. 64 Cod procedura civild, incuviinteazd in
principiu cererile de interventie formulate de ......... SRL si ......... SRL si
le respinge. A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare, contine 6 pagini.



