In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin  contestatia nr...., inregistrata la  Consiliul  National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr...., depusa de..., cu sediul in............. ,
avand CUIL... si numar de inregistrare in..., prin reprezentant legal...,
impotriva rezultatului procedurii de atribuire emis de..., cu sediul in...,

bd.... nr...... , In calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii proprii  pentru atribuirea contractului de servicii de
catering... ,..."...... , invitatia de participare nr...., publicata la

https: //www.primariabolintindeal.ro /anunturi-achizitii-publice, si anunt
publicitar ADV149...80/..., contestatoarea a solicitat:

i Anularea raportului procedurii nr....;

ii. Anularea scrisorilor de comunicare privind rezultatul evaluarii,
inclusiv cea adresata... inregistrata sub nr....;

iii. Anularea totala sau in parte a proceselor verbale de evaluare,
care vizeaza evaluarea ofertei societatii...;

iv.  Obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii si
reevaluarea din etapa tehnica a ofertei depuse de..., cu respectarea
prevederilor legale si a documentatiei de atribuire;

v. in subsidiar, daca nu se pot implementa masurile de remediere
solicitate mai sus, anularea procedurii de achizitie publica in baza art.
212 din Legea nr. 98/2016.

vi. studiul dosarului achizitiei.

Prin cererea de interventie voluntara in sprijinul autoritatii
contractante, inregistrata la Consiliucu nr..., depusa de..., cu
sediul in.......... nr....... , RO...,,avand numar de Iinregistrare in...,
reprezentata conventional de avocat..., a solicitat urmatoarele:

— in principal: admiterea cererii de interventie in sprijinul
autoritatii contractante...... ;

- Pe fondul cauzei: respingerea contestatiei formulate de... ca
neintemeiata, cu consecinta mentinerii rezultatului procedurii;

— Obligarea contestatoarei... la plata cheltuielilor de judecata.
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Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreung,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ. si pentru motive care tin de economie procedurala.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care... critica decizia autoritatii contractante... ofertei...,
aratand ca desemnarea ofertei ................ S.R.L. este nelegala, intrucat
aceasta nu indeplineste cerintele privind situatia fiscala, documentele de
calificare, justificarea pretului neobisnuit de scazut, factorul de evaluare
»Produs ecologic” si capacitatea profesionald, iar comisia de evaluare a
incdlcat dispozitile HG nr. 395/2016 prin verificare si punctare
necorespunzatoare, aspect ce putea conduce la clasarea ofertei sale pe
primul loc.

In punctul sau de vedere nr.... asupra contestatiei, inregistrat la
Consiliu cu nr...,, autoritatea contractanta..., solicita respingerea
contestatiei ca neintemeiata si nefondata, aratand ca actele emise in
cadrul procedurii de atribuire sunt legale si temeinice, fiind respectate si
principiile prevazute la art. 2 alin. (2) din Legea nr. 98/2016.

Prin cererea de interventie voluntara 1n sprijinul autoritatii
contractante, inregistrata la Consiliu cu nr...... solicita mentinerea
rezultatului procedurii, aratdnd ca interesul sau decurge din calitatea de
ofertant declarat castigator si sustinand ca toate criticile contestatoarei
sunt nefondate, intrucat certificatul fiscal depus atesta inexistenta
obligatiilor restante potrivit art. 165 din Legea nr. 98/2016, nu exista
obligatia depunerii acordurilor de asociere sau subcontractare si nici a
unei mentiuni formale ,,conform cu originalul”, pretul a fost justificat prin
documente relevante, factorul ,Produs ecologic” a fost demonstrat prin
certificate si documente de trasabilitate din lantul de aprovizionare, iar
cerintele privind capacitatea profesionala, termenul de inlocuire si
echipamentele utilizate au fost indeplinite conform documentatiei de
atribuire.

La data de..., in replica la punctul de vedere al autoritatii

. sustine ca oferta... a fost desemnata céastigatoare cu incalcarea
obligatiilor de verificare efectiva a criteriilor de calificare si evaluare,
aratand ca nu s-a verificat respectarea scadentarului unei esalonari
fiscale, pretul neobisnuit de scazut nu a fost justificat corespunzator,
punctajul maxim pentru factorul ,Produs ecologic” a fost acordat fara
dovezi concludente si actuale, iar anumite cerinte tehnice si de personal
au fost considerate indeplinite fara documentele solicitate, motiv pentru
care solicita reevaluarea ofertei si restabilirea legalitatii procedurii.
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La data de..., in replica la punctul de vedere al contestatoarei,
autoritatea contractanta a transmis adresa nr....., inregistrata la Consiliu
cu nr...., aratand ca evaluarea ofertelor, inclusiv justificarea pretului,
verificarea criteriilor de calificare si acordarea punctajului pentru factorul
,Produs ecologic”, a fost realizata legal, temeinic si fara formalism
excesiv, cu mentinerea rezultatului procedurii si a ofertei... ca fiind
castigatoare.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu cu nr...., contestatoarea a
solicitat Consiliului restituirea cautiunii aferenta contestatiei,
solicitare transmisa si autoritatii contractante.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu cu nr...., autoritatea
contractanta a transmis punctul sau de vedere cu privire la cererea de
restituire a cautiunii, in care a precizat ca ,nu urmareste obligarea
contestatorului la plata de despagubiri pentru eventualele prejudicii
cauzate prin formularea contestatiei si nu formuleaza pretentii asupra
cautiunii constituite”.

Consiliul constata ca, pentru a indeplini obligatia stabilita la art.
61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016, contestatoarea... a Tinaintat
recipisa de consemnare a cautiunii nr...., din data de..., in valoare de...,
emisa de... - Unitatea....

Potrivit art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, formularea
contestatiei este conditionata de constituirea cautiunii, in cuantumul si
conditiile stabilite de lege. Din actele dosarului rezulta ca petenta a
constituit cautiunea, facand dovada consemnarii acesteia la momentul
inregistrarii contestatiei.

Ulterior, in cursul solutionarii cauzei, contestatoarea a formulat o
cerere expresa de restituire a cautiunii, anterior pronuntarii unei solutii
asupra fondului contestatiei.

Consiliul retine ca mentinerea cautiunii pe intreaga durata a
procedurii in fata sa reprezinta o conditie legala pentru continuarea
judecarii contestatiei pe fond. Cautiunea nu are un caracter formal, ci
constituie o garantie procesualda, menitd sa acopere eventualele
prejudicii si sa descurajeze exercitarea abuziva a dreptului la contestatie.

Prin solicitarea restituirii cautiunii inainte de solutionarea
contestatiei, contestatoarea inlatura insasi garantia impusa de lege
pentru mentinerea demersului procesual. O asemenea manifestare de
vointa echivaleaza cu lipsirea de interes in sustinerea contestatiei.

In aceste conditii, Consiliul constata ca, prin vointa expres exprimata
de petenta, contestatia a devenit lipsita de interes, intrucat aceasta nu
mai urmareste sustinerea efectiva a demersului in conditiile legii.

De asemenea, prin mesajul e-mail inregistrat la Consiliu cu nr....,
contestatoarea a informat ca nu mai doreste studiul dosarului, intrucat
rezultatul contestatiei nu mai are nicio relevanta, durata contractului
fiind pana in decembrie 2025.

Fata de cele retinute, in temeiul art. 26 alin. (2) din Legea nr.
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101/2016, Consiliul va respinge contestatia ca lipsita de interes, fara a
mai proceda la analiza pe fond a criticilor formulate.

Cu privire la cererea de interventie formulata de..., Consiliul o va
admite in principiu si o va respinge ca nefondata, in raport de solutia
data contestatiei, intervenienta neinvocand exceptia lipsei de interes a
contestatoarei. Se va respinge inclusiv capatul de cerere de obligare a
contestatoarei la cheltuieli de judecata.

Astfel cum s-a aratat mai sus, contestatoarea a solicitat Consiliului
sa ii fie restituita recipisa de consemnare a cautiunii, iar autoritatea
contractanta, prin adresa nr....., inregistrata la consiliu cu nr...., a
declarat in mod expres ca ,nu urmareste obligarea contestatorului la
plata de despagubiri pentru eventualele prejudicii cauzate prin
formularea contestatiei si nu formuleaza pretentii asupra cautiunii
constituite”, astfel ca, in temeiul dispozitiilor art. 611 alin. (6) din Legea
nr. '01/2016, Consiliul va dispune restituirea cautiunii in suma de..., 05,
constituita de... la... - Unitatea..., prin recipisa de consemnare a cautiunii
nr...., din data de....

privind restituirea cautiunii si a recipisei de consemnare a
acesteia, aprobata prin Ordinul presedintelui Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor nr....:

»(...) - Ridicarea, personal, a recipisei de constituire a cautiunii, in
original, se va face pe baza documentelor ce atesta calitatea de
Imputernicit/reprezentant al partii interesate, semndatura de primire
urmand a se aplica pe verso-ul incheierii aferente.

- Cautiunea se poate transmite si prin servicii postale/curierat,
numai la solicitarea petentului si pe cheltuiala acestuia.”

Returnarea catre... a recipisei de consemnare a cautiunii se va
realiza potrivit prevederilor citate din metodologie.

Fara pronuntare cu privire la alte exceptii si la fondul cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge ca lipsita de interes, contestatia formulata de..., in
contradictoriu cu....

Respinge cererea de interventie depusa de..., ca nefondata, inclusiv
capatul de cerere de obligare a contestatoarei la cheltuieli de judecata.

Admite cererea formulata de catre... si dispune restituirea catre
aceasta a cautiunii in suma de..., constituita la... - Unitatea..., la data
de..., conform recipisei nr...., aferenta contestatiei inregistrata la Consiliu
Cu nr....
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

cary MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in ..... exemplare, contine ........... pagini.
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