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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ....coees Y A Y A
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eiiiiinnn , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oviiinnn. , depusa de
SC ......... SRL, cu sediul in ......... , e , judetul ......... , CUI
RO ......... , Inregistrata la registrul comertului cu nr. ......... , privind
procedura simplificata - intr-o singura etapa, online, organizata
de ......... , cu sediul in ......... ; eeeneeens , judetul ......... , In calitate de
entitate contractanta, pentru atribuirea contractului de furnizare ......... ,

cod CPV 30125110-5 Toner pentru imprimantele laser/faxuri (Rev. 2),
contestatoarea a solicitat obligarea entitatii contractante la reevaluarea
documentelor depuse prin raspunsul la clarificare, indiferent de forma si
denumirea acestora, respectiv sa accepte certificatul TUV nr. TM
61000193.002 si declaratia producatorului Office Support din data de
28.05.......... , In locul raportului de testare nr. 26631728/2014, si sa
procedeze la evaluarea acestora, deoarece documentele indicate permit
verificarea tonerelor si cartuselor ce au fost testate de catre laboratorul
neutru TUV Rheinalnd Polska Sp Zoo.

......... , cu sediul social in ........, cu punct de lucru si adresa de
corespondenta in ......... , avand CUI RO ......... , humar de inregistrare in
Registrul Comertului ......... , a formulat cererea de interventie
o SRR , inregistrata la Consiliu cu nr. ........... , prin care a solicitat
respingerea contestatiei depusa de SC ......... SRL ca fiind nefondata si
tardiv formulata, precum si studierea dosarului cauzei.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,



asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de

fata, prin care SC ......... SRL reclama decizia autoritatii contractante nr.
26511/06.06.......... , prin care a fost informata ca oferta sa a fost
respinsa ca neconformad, apreciind ca motivele de excludere sunt
nelegale.

Constatand ca la dosarul cauzei nu se regaseste dovada constituirii
cautiunii, Consiliul, facand aplicarea dispozitiilor art. 611 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... , a solicitat
contestatoarei, prin adresa nr. 23714/......... [ /13.06.......... , sa
prezinte, in termen de 3 zile de la primirea respectivei adrese, dovada,
in original, a constituirii cautiunii in cuantumul prevazut de lege.

Prin adresa nr. 26534/......... , Inregistrata la Consiliu cu nr.
26150/......... , SC ......... SRL a raspuns solicitarii Consiliului precizand
ca a constituit cautiunea printr-un bilet la ordin emis anterior depunerii
contestatiei, in conformitate cu prevederile art. 1058 alin. (2) din Codul
de Procedura Civila. Mentioneaza ca, deoarece pentru aceasta
modalitate de constituire a cautiunii se solicita acordul expres al partii in
favoarea careia se depune, a transmis o solicitare in acest sens entitatii
contractante, solicitare la care nu a primit raspuns pana la data acestei
adrese.

Astfel, subliniaza ca poate trimite Consiliului biletul la ordin, in
original, Tnsa nu are acordul entitatii contractante pentru constituirea
cautiunii sub aceasta forma.

Prin adresa nr. 28611/15.06.......... , inregistrata la Consiliu cu nr.
24432/18.06.......... ; eeeeeeees a formulat punct de vedere prin care
solicita respingerea ca nefondata a contestatiei prezentand argumente
in sustinere.

Prin cererea de interventie depusa ......... a solicitat respingerea
contestatiei depusa de SC ......... SRL ca fiind nefondata si tardiv
formulata, precum si studierea dosarului cauzei.

Analizand argumentele invocate de contestatoare, Consiliul
constata urmatoarele:

Potrivit art. 61! alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016 cu
modificarile si completarile ulterioare Pentru solutionarea contestatiei
formulate in conditiile art. 8 sau art. 49, sub sanctiunea respingerii
acesteia, persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie in
prealabil o cautiune stabilitd dupa cum urmeaza (...)

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care
aceasta este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin.
(1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei; (...).



De asemenea, conform prevederilor art. VIII din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 45/......... pentru modificarea si completarea
Legii nr. 101/2016 Contestatiile, procesele si cererile aflate in curs de
solutionare la Consiliul National pentru Solutionarea Contestatiilor sau,
dupa caz, a instantelor judecatoresti la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta continua sa se judece in conditiile si cu
procedura prevazute de legea in vigoare la data la care au fost depuse.

Cum prezenta contestatie a fost transmisa catre Consiliu la data
de ......... , rezulta ca ne aflam in fata unei contestatii in curs de
solutionare la data intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 45/......... , fiindu-i aplicabile prevederile acestei
ordonante.

Constatand depunerea contestatiei la data intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 45/......... si necesitatea
solutionarii acesteia cu procedura in vigoare la data la care a fost
depusa, Consiliul a solicitat societatii contestatoare depunerea cautiunii,
conform art. 611 din Legea nr. 101/2016.

La dosarul cauzei, societatea contestatoare a depus un bilet la
ordin, fara insa a prezenta acordul entitatii contractante pentru o astfel
de modalitate de constituire a cautiunii.

In cauza, sunt incidente prevederile 1058 alin. (2) din Cod
procedura civila potrivit carora La cererea debitorului cautiunii si daca
partea in favoarea careia se depune declara in mod expres ca este de
acord, cautiunea va putea consta si in instrumente financiare care pot
servi ca instrumente de plata. (...)

Fata de afirmatia contestatoarei referitoare la constituirea cautiunii
sub forma unui bilet la ordin fara a avea insa acordul entitatii
contractante, se constata ca nu este indeplinita una dintre conditiile
expres indicate la art. 1058 alin. (2) din Cod procedura civila.

Astfel, in lipsa acordului entitatii contractante referitor la
constituirea cautiunii in forma unui bilet la ordin, nu se poate considera
ca aceastd cautiune a fost constituita conform dispozitiilor legale.

In considerarea celor ce preced, cu observarea prevederilor 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora contestatia va fi
respinsa in cazul in care contestatoarea nu prezinta dovada constituirii
cautiunii, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia depusa de
SC......... SRL.

Vizavi de cererea de interventie formulata de ......... , vazand ca
societatea are calitate si capacitate procesuald si a dovedit un interes
legitim propriu in pricina prin promovarea cererii, in calitate de operator
economic desemnat castigator, in conformitate cu art. 64 Cod procedura
civila, Consiliul o fincuviinteaza in principiu ca cerere de interventie
accesorie in interesul autoritatii contractante.

Fiind respinsa contestatia deoarece nu a fost constituita cautiunea
conform prevederilor legale, Consiliul va respinge cererea de interventie
formulata de ..........



Fara a se pronunta asupra altor exceptii ori a fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, pentru considerentele evocate in motivarea prezentei,
respinge contestatia formulata de SC ......... SRL, in contradictoriu
CU .ovvrnnnn.

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civild, incuviinteaza in
principiu cererea de interventie formulata de ......... Si 0 respinge.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



