Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta

urmatoarea

Data:...

Prin contestatia...., inregistrata la Consiliul National de Solutionare
a... CU...., depusa de..., pentru Asocierea ... S.R.L. -..., cu sediul social in
MUN..., coeeennen , Inmatriculata la Registrul Comertului de pe langa... sub....,
cod unic de Iinregistrare RO..., reprezentata de administrator... si
conventional prin Cabinet avocat..., cu sediul procesual ales pentru
comunicarea tuturor actelor de procedura in municipiul..., ............ ,
impotriva raportului procedurii...., emis de catre..., cu sediul in.......... , In
calitate de autoritate contractanta, in cadrul licitatiei deschisa, derulate
online, in vederea atribuirii unui contract de furnizare avand ca obiect
«...», cod..., anunt de participare simplificat...., s-a solicitat:

~I. CU PRIVIRE LA CONTESTATIE:

1. Anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta depusa
de Asocierea ... S.R.L. -... a fost respinsa ca neconforma in faza de
reevaluare tehnica, respectiv eliminata din procedura;

2. Anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta depusa
de...... - subcontractant, a fost declaratd acceptabila si conforma, in faza
de reevaluare financiara, respectiv desemnata castigatoarea procedurii, cu
un punctaj de 1... puncte;

3. Anularea, in parte, a raportului procedurii.... din data de..., sub
aspectele criticate la punctele 1 -2, precum si a tuturor actelor care au
stat la baza emiterii acestor decizii si a actelor subsecvente lor;

4. Obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depusa
de..., cu respectarea Hotarérii.... din data de... a Curtii... Pitesti,
pronuntata in dos....., respectiv la reevaluarea ofertei...... -
subcontractant, in conformitate cu motivarea Deciziei ce urmeaza a fi
pronuntata de catre Consiliu.

II. CU PRIVIRE LA CEREREA DE SUSPENDARE:
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1. In temeiul art. 22 din Legea 101/2016, suspendarea prezentei
Proceduri de atribuire, pana la solutionarea prezentei contestatii.

III. CU PRIVIRE LA CEREREA DE ACCES LA DOSARUL ACHIZITIEI
PUBLICE:

1. In temeiul art.... din Legea 101/2016, sa ne acordati accesul la
dosarul achizitiei publice, respectiv la partile din oferta depusa de ..., care
nu au fost declarate si dovedite ca fiind confidentiale, in conformitate cu
prevederile art. 57 alin. 4 din Legea 98/2016, la toate procesele verbale
de evaluare intocmite de Comisia de evaluare, in reevaluare, la Solicitarile
de clarificari adresate catre ..., precum si la raspunsul conferit de ...
acestora.”

Prin cererea de interventie voluntara...., inregistrata la C.N.S.C.
cu...., formulata de catre..., cu sediul in mun.......... , cod unic de
inregistrare..., inregistrata la... Comertului sub...., reprezentata legal
prin..., in calitate de ofertant declarat castigator, in temeiul dispozitiilor
art. 17 si urmatoarele din Legea nr. 101/2016, cu referire la contestatia
depusa de..., s-a solicitat:

Respingerea contestatiei depuse ca fiind:

- Tardiva - criticile transmise sunt tardive - contestatarul nu a
contestat in termen concluziile raportului procedurii din raportul
procedurii....;

- Lipsitd de interes - oferta depusd de contestatar - fiind oferta
"exclusa definitiv de la respectiva procedura"” conform decizie CNSC.......
din... si a deciziei Curtii... Pitesti Sectia a II-a Civila, de... si Fiscal
dosar.... sentinta....;

- Neintemeiata - criticile sale fiind lipsite de fundament.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) din Codul de procedura civila.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Prin contestatia...., 1inregistrata la Consiliu cu....... , pentru
Asocierea ... S.R.L. -..., critica raportul procedurii...., prin care oferta sa a
fost respinsa ca neconforma si decizia de declarare castigatoare a ofertei
depusa de..., documente emise de «catre..., in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul licitatiei deschisa, derulate online, in
vederea atribuirii unui contract de furnizare avand ca obiect «...», cod...,
anunt de participare simplificat...., solicitand cele prezentate in partea
introductiva.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul: ”...f”
postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor
asociate anuntului de participare.... CN1... din data de.... Reproducerea
in cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce
contestatia poate fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice
persoana interesata. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si
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nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si
descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga contestatie. Desigur,
motivarea completa va fi avuta in vedere de membrii completului la
adoptarea solutiei.

In probatiune, contestatorul a depus, in copie, inscrisuri.

Prin....., transmisa prin e-mail, in temeiul art. 611 din Legea nr.
101/2016, cu Modificarile si completarile ulterioare, Consiliul a solicitat
contestatorului sa comunice, in termen de maximum 5 zile de la data
sesizarii Consiliului, a cautiunii legale, respectiv recipisa de consemnare a
cautiunii, Tn original, in cuantumul stabilit de articolul mentionat.

a transmis punctul de vedere prin..... , inregistrat la Consiliu
sub...., solicitand respingerea contestatiei formulate de catre... ca
nefondata.

Motivarea integrala a punctului de vedere se regaseste in fisierul:
»..., postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor
asociate anuntului de participare.... CN1... din data de.... Reproducerea in
cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce
punctul de vedere poate fi vizualizat liber si gratuit in SEAP de catre orice
persoana interesatd. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si
nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si
descarcare, prin intermediul SEAP, intregul punct de vedere. Desigur,
motivarea completa va fi avuta in vedere de membrii completului la
adoptarea solutiei.

In probatiune, prin... inregistrata la CNSC sub....... , pe suport
electronic (stick), documente din dosarul achizitiei publice.

Prin cererea de interventie voluntara...., inregistrata la C.N.S.C.
CU...., In temeiul dispozitiilor art. 17 si urmatoarele din Legea nr.
101/2016, cu referire la contestatia formulata de catre...... , a solicitat
cele redate in partea introductiva.

Motivarea integrala a cererii de interventie se regaseste in fisierul:
..., postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor
asociate anuntului de participare.... CN1... din data de.... Reproducerea in
cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce
punctul de vedere poate fi vizualizat liber si gratuit in SEAP de catre orice
persoana interesata. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si
nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si
descarcare, prin intermediul SEAP, intregul punct de vedere. Desigur,
motivarea completa va fi avuta in vedere de membrii completului la
adoptarea solutiei.

Dovada comunicarii cererii de interventie catre contestator si
autoritatea contractanta se regaseste la dosarul cauzei.

Prin... transmisa prin e-mail, inregistrata la emitent cu.... sila
Consiliu sub...., contestatorul... a precizat ca renunta la “petitul.... III"” din
cuprinsul contestatiei ce are ca obiect studiul dosarului achizitiei.

... a constituit cautiunea in suma de..., conform art. 611 alin. (1) din
Legea nr. 10'/2016, fiind depusa la dosar recipisa de consemnare....,
eliberata de... - Sucursala..., la data de..., fiind transmisa, in original,
prin... inregistrata la Consiliu cu.....
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Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul constata urmatoarele:

.., in calitate de autoritate contractanta, a initiat o licitatie deschisa,
derulata online, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand
ca obiect «...», cod..., prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare...., stabilind termenul limita de depunere a ofertelor pentru...,
valoarea estimata, fara TVA, de... si criteriul de atribuire ,Cel mai bun
raport calitate - pret”, avand urmatorii factori de evaluare:

- ,Pretul ofertei” - pondere 70%;

- »Garantia extinsa acordata produselor” - pondere 30%.

In cadrul procedurii de atribuire au depus oferte 2 operatori
economici, iar dupa evaluarea acestora autoritatea contractanta a stabilit
rezultatul procedurii, consemnat in raportul procedurii...., potrivit caruia a
fost declarata castigatoare oferta depusa de asocierea..., in timp ce oferta
depusa de... a fost pozitionata pe locul 2 in clasamentul final.

Nemultumit de rezultatul procedurii, ofertantul... a formulat
contestatia care a facut obiectul dosarului...., criticand oferta declarata
castigatoare despre care sustine ca trebuia respinsa ca neconforma si
inadmisibil. Ulterior accesului la Consiliu la dosarul cauzei... a
formulat critici suplimentare celor care au facut obiectul contestatiei ce
face obiectul Dosarului...., referitoare la propunerea financiara si
propunerea tehnicd depusa de asocierea..., care au facut obiectul
dosarului...., solutionate prin Decizia....... din data de... in care s-au
dispus urmatoarele:

,Respinge, ca neintemeiata, exceptia inadmisibilitatii contestatiei
formulata de... (Dosar....), invocata de intervenientul asocierea....

Respinge, ca neintemeiata, exceptia tardivitatii contestatiei formulata de...
(Dosar....), invocata de autoritatea contractanta... si intervenientul asocierea....

Respinge, ca neintemeiata, exceptia inadmisibilitatii contestatiei formulata
de... (Dosar....), invocata de intervenientul asocierea....

Admite, in parte, contestatiile formulate de catre... (Dosar.... si Dosar....),
In contradictoriu cu autoritatea contractanta... si anuleaza decizia de stabilire
castigatoare a ofertei depusa de asocierea..., precum si actele subsecvente
acesteia.

Obliga autoritatea contractantad ca, in termen de 10 zile de la primirea
deciziei Consiliului, cu respectarea prevederilor legale, sd faca aplicarea
aspectelor de fapt si de drept, stabilite de Consiliu prin motivarea sa in ceea ce
priveste oferta depusa de..., respectiv sa reevalueze, din etapa de evaluare
tehnica, oferta depusa de asocierea... si sa continue procedura de atribuire.

Respinge, ca inadmisibila, solicitarea contestatorului... (Dosar.... Si
Dosar....) de obligare a autoritatii contractante la declararea ofertei criticate ca
inadmisibila.

Ia act de renuntarea contestatorului... (Dosar....) la o parte a criticilor,
detaliate in considerente.

Respinge, ca nefondate, cererile de interventie formulate de asocierea...
(Dosar.... si Dosar....).



Respinge, ca inadmisibila, solicitarea intervenientului asocierea...
(Dosar...... si Dosar....) de obligare a contestatorului... la plata cheltuielilor de
judecata.”

Decizia a fost atacata cu plangere de catre..., astfel ca s-a constituit

Dosarul.... la... - Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal,
care, prin Hotararea nr. ... din data de..., a dispus urmatoarele:
~Admite in parte plangerea.

.....

a facut obiectul dosarului CNSC...., invocata de intimata.... Admite in parte
pldngerea formulata de petenta........... din data de... in sensul ca respinge ca
tardiva contestatia formulata de... contestatie ce a facut obiectul dosarului
CNSC..... Mentine in rest decizia CNSC. Admite in parte cererea petentei privind
cheltuielile de judecatd si obliga pe fiecare dintre cele doud intimate la plata,
catre petenta, a sumei de... reprezentdnd cheltuieli de judecata..... Pronuntata
conform art.402 teza a II-a C.pr.civ., astazi..., la Curtea... Pitesti - Sectia a II-a
civila, de contencios administrativ si fiscal”.

Ulterior primirii Hotararii.... din data de... pronuntata de... -
Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal in Dosarul....,
autoritatea contractanta a reevaluat ofertele depuse de... si..., a stabilit
un nou rezultat, consemnat in raportul procedurii...., potrivit caruia oferta
depusa a fost declarata neconforma, in conformitate cu prevederile art.
134 alin. (5) din HG nr. 359/2016 si respinsa, in conformitate cu
prevederile art. 137 alin. (1) din acelasi act normativ, iar oferta depusa
de... a fost declarata admisibila si castigatoare a procedurii.

Nemultumit de acest rezultat, comunicat cu........ , in numele si
pentru Asocierea ... S.R.L. -... a depus contestatia care face obiectul
prezentei cauze solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei
si criticand atat decizia de respingere a ofertei sale, cat si decizia de
stabilire ca fiind castigatoare a ofertei depusa de..., despre care sustine ca
trebuia respinsa intrucat ofertantul a raspuns neconcludent la clarificari,
respectiv si-a modificat oferta in cadrul reevaluarii propunerii sale
financiare.

Cererea contestatorului de suspendare a procedurii de atribuire a
fost respinsa de Consiliu, ca nefondata, prin Incheierea.... din data de....

Ca o chestiune prealabila, Consiliul retine ca, in prezenta cauza... a
transmis prin mijloace electronice (e-mail), la data de..., cererea de
interventie in interesul autoritatii contractante, inregistrata la emitent
CU.... si la CNSC sub...., care prezinta natura juridica a unei cereri de
interventie accesorie deoarece sustine mentinerea actualului rezultat al
procedurii prin care ofertda sa a fost declarata admisibila, fara a solicita
desfiintarea vreunui act emis de autoritatea contractanta, motiv pentru
care Consiliul califica cererea de interventie drept cerere de interventie
accesorie formulatd in favoarea autoritatii contractante.

In raport de dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, care
stipuleaza ca ,Pana la solutionarea contestatiei de catre Consiliu, (...),
operatorii economici participanti la procedura de atribuire pot formula
cerere de interventie voluntara in litigiu, potrivit prevederilor Legii....34/...
privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile ulterioare, in
termen de 10 zile de la data publicarii in SEAP a contestatiei. (...)”
siavand in vedere faptul ca, la data de..., autoritatea contractanta a
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publicat in SEAP contestatia depusa de..., Consiliul constata ca cererea de
interventie a fost formulata in cadrul termenului legal care s-a implinit la
data de....

Avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) si art. 68 din Legea nr.
101/2016, coroborate cu prevederile art. 61 alin. (3), art. 63, art. 65 si
art. 67 din Codul de procedura civila, dar si faptul ca, in cadrul procedurii
de atribuire in cauza... are calitatea de ofertant castigator, iar cererea sa
priveste mentinerea deciziei autoritatii contractante si respingerea
contestatiei formulata de... ca tardiva, lipsita de interes si neintemeiata,
Consiliul admite, in principiu, cererea de interventie astfel cum a
fost calificata si, in conformitate cu art. 67 din Codul de procedura civila,
coroborat cu cele ale art. 68 din Legea nr. 101/2016, va analiza cererea de
interventie a acestuia impreuna cu contestatia formulata de....

In temeiul art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
va analiza cu prioritate exceptia tardivitatii contestatiei, invocata de
intervenient, care sustine ca formularea de critici cu privire Ia
conformitatea ofertei sale trebuia sa se faca prin raportare la primul raport
al procedurii si nu prin raportare la cel de-al doilea raport, asa cum a
procedat contestatorul.

In analiza acestei exceptii, Consiliul retine c8 nemultumirea
contestatorului vizeaza rezultatul procedurii stabilit in cadrul raportului
procedurii.... si comunicat prin........ sustinand ca ofertantul criticat nu a
raspuns concludent la solicitarea de clarificari, respectiv si-a modificat
oferta in cadrul evaluarii propunerii financiare, criticile avand la baza
informatii existente in raportul procedurii.... si procesul verbal privind
reevaluarea propunerilor financiare...., potrivit cdarora propunerea
financiara criticata a fost reevaluata.

Din continutul acestor informatii rezulta ca, autoritatea contractanta

a stabilit caracterul conform Si admisibil al
ofertei criticate ulterior primirii deciziei instantei, situatia acestei
oferte existenta la data emiterii raportului procedurii criticat

in prezenta cauza (....) avand la baza informatii suplimentare celor in baza
carora a fost elaborat primul raport al procedurii (....). Or, in speta,
contestatorul critica admisibilitatea ofertei..., stabilita de achizitoare prin
raportul procedurii...., respectiv modificarea ofertei acestuia ca urmare a
raspunsurilor transmise achizitoarei, ulterior primirii deciziei instantei,
cu privire la propunerea financiara.

Prin urmare, nu se poate retine ca fiind pertinenta sustinerea
intervenientului cu privire la faptul ca autorul contestatiei a avut
cunostinta de conformitatea ofertei sale inca din primul raport al
procedurii, Tinregistrat cu...., aspectele criticate nevizdand aceasta
conformitate ci o situatie aparuta ulterior stabilirii acestei conformitatii.

Potrivit art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, incident in
speta avand in vedere valoarea estimata a contractului de furnizare care
urmeaza a fi atribuit in prezenta procedura, ,(1) Persoana care se
considera vatamata de un act al autoritatii contractante poate sesiza
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Consiliul in vederea anularii actului autoritatii contractante, obligarii
acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de remediere,
precum si pentru recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim,
in termen de: (...)b) 7 zile, incepdnd cu ziua urmdatoare luarii
la cunostinta despre actul autoritatii contractante considerat nelegal, in
cazul in care valoarea estimata a procedurii de achizitie publicd/sectoriala
sau de concesiune este mai mica decat pragurile valorice in raport cu care
este obligatorie transmiterea spre publicare catre... al... a anunturilor de
participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind
achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si
concesiunile de servicii”, termenul limitéa de depunere a contestatiei prin
raportare la data de..., data publicarii in SEAP a raportului procedurii
criticat, s-a implinit la..., astfel ca transmiterea contestatiei catre Consiliu
si achizitoare la data de... s-a facut in ultima zi a termenului legal,
exceptia tardivitatii invocata de intervenient fiind neintemeiata.

In ceea ce priveste exceptia lipsei de interes a contestatorului in
formularea criticilor cu privire la decizia de respingere a ofertei sale
(intervenientul sustine ca decizia de respingere a ofertei contestatorului a
fost conform.......... din... si a... Pitesti....), Consiliul constata ca aceasta
se afla in stransa legatura cu fondul cauzei, astfel ca va fi
analizata odata cu acesta.

In ceea ce priveste sustinerile si solicitarea contestatorului cu privire
la accesul la dosarul cauzei, Consiliului constata ca, prin....., inregistrata la
Consiliu cu...., acesta a precizat ca renunta la aceasta cerere.

Procedand la analiza criticilor formulate cu privire la decizia de
respingere a ofertei contestatorului, Consiliul constata ca in cadrul
comunicarii rezultatului procedurii achizitoarea a comunicat contestatorului
urmatoarele:

.Prin  prezenta comunicare va facem cunoscut ca in
urma reevaluarii ofertelor, aplicarii criteriului de atribuire (cel mai bun
raport calitate-pret) in cadrul procedurii de atribuire a contractului
de achizitie publica (...) oferta  depusa de dumneavoastra a  fost
neconforma si respinsa in faza de reevaluare tehnica in conditiile art. 215
alin. (5) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, in temeiul
prevederilor art. 137 alin. (3) lit. a) din HG 395/2016. Oferta
desemnata castigatoare a fost cea depusa de Ofertantul-Participare
individuala:....... are rol de: Subcontractant, oferta care a obtinut cel mai
mare punctaj dupa aplicarea criteriului de atribuire, respectiv 1... puncte
si a fost clasata pe primul loc in clasamentul rezultat dupa aplicarea
criteriului de atribuire si verificarea documentelor suport aferente probarii
informatiilor prezentate in DUAE, in suma de... fara TVA.

In urma raspunsurilor la solicitarile de clarificariin faza de
reevaluare tehnica din... din... si pe baza raspunsurilor oferite de
dumneavoastra comisia de evaluare in baza art. 134 alin. (5) din HG
395/2016, clarificarile si completarile transmise nu au fost concludente,
oferta dumneavoastra este considerata inacceptabila avand in vedere
urmatoarele aspecte:

- documentele ,..." si,Raspuns solicitare S.... dupa ...",
transmise in cadrul raspunsului Ila clarificari, nu atesta
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conformitatea produsului ofertat cu standardul..., cerinta tehnica
obligatorie prevazuta in documentatia de atribuire.

In lipsa unui document doveditor care sa confirme indeplinirea
acestei cerinte - inclusiv prin prezentarea unor rapoarte de testare sau
evaluare realizate in conformitate cu standardul... 61...0-6-2 - nu a fost
identificat niciun inscris care sa demonstreze respectarea acestui
standard.

In consecinta, oferta dumneavoastra
nu indeplineste cerintele tehnice minime si este consideratd neconforma si
respinsa.”

Din aceste informatii, rezulta ca singurul motiv de respingere retinut
de achizitoare vizeaza lipsa confirmarii indeplinirii cerintei
privind conformitatea produsului ofertat cu standardul....

Contestatorul sustine ca autoritatea contractanta a reevaluat oferta
sa in baza unei Decizii a Consiliului care nu mai era in vigoare (in conditiile
in care aspectul de neconformitate retinut de autoritatea contractanta a
facut obiectul criticilor formulate de... in contestatia care a facut obiectul
Dosarului....), aceasta fiind modificata cu titlu definitiv de..., fiind
retinute in acest sens urmatoarele mentiuni din prezenta contestatie:

,Motivul pentru care Autoritatea a decis sa ne respinga oferta ca
neconforma este, insa, un motiv ce fusese respins deja, de..., ca fiind tardiv
invocat de catre ....

Practic, sustinerea ... conform careia produsul ofertat nu ar fi atestat
conformitatea cu standardul..., reprezenta un motiv invocat de ... pe...
Contestatiei...., care facuse obiectul dos......

Or, Curtea, prin Decizia pronuntata, a dispus modificarea..., in sensul
respingerii Contestatiei...., in integralitate, ca fiind tardiv formulata, cu titlu
definitiv.

Asadar, solutia conferita de Autoritate, in reevaluare, cu privire la oferta
Asocierii noastre este contrara dispozitiilor imperative ale... Pitesti...
procedand la respingerea ofertei noastre, pe un motiv care fusese respins,
definitiv,_de catre instanta.

Pentru aceste considerente, subscrisa a fost nevoitda sa promoveze
prezenta Contestatie, Autoritatea proceddnd la reevaluarea ofertei noastre, cu
incdlcarea vaditd a HOTARARII.... DIN DATA..., A CURTIL... PITESTI, pronuntatd
in dos........ , asa cum vom arata pe larg si in cele ce urmeaza.”

Din continutul Deciziei....... din..., emisa de Consiliul in primul ciclu
procesual, rezultda, intr-adevar, ca, aspectul care a vizat neindeplinirea
cerintei privind conformitatea cu standardul... 61...0-6-2, a fost formulat
in cadrul contestatiei formulata de... care a facut obiectul........

In acest context, Consiliul retine ca in cadrul dosarului...., invocat
de catre contestatorul in cauza, instanta de control judiciar a pronuntat,
data de..., Hotararea...., prin care a dispus urmatoarele:

~Respinge exceptia tardivitatii/inadmisibilitatii invocarii tardivitatii
contestatiei ce a facut obiectul dosarului CNSC...., invocata de intimata..

Admite in parte plangerea formulata de petenta..., in numele
si pentru Asocierea ... S.R.L. -..., (...), impotriva Deciziei....... din...,
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emisa de Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, in
contradictoriu cu intimatii..., (...), Si ...... ,(...).

.ueeee din data de... in sensul ca respinge ca tardiva
contestatia formulata de... ce a facut obiectul dosarului CNSC.....

Mentine in rest decizia CNSC. (...)

vnre (2a:)”.

Pe <cale de consecinta, avand in vedere cele dispuse
prin Hotararea.... din... pronuntata de instanta de control judiciar,
hotarare care este... si obligatorie, Consiliul va admite critica formulata
de... prin prezenta contestatie cu privire la decizia de respingere a ofertei
sale pentru motivul retinut in actele atacate.

In ceea ce priveste criticile contestatorului formulate in legatura cu
ofertantul declarat castigator (...), asa cum s-a mai retinut in prezenta
decizie, aceasta vizeaza modificarea ofertei prin raspunsul transmis
achizitoarei in etapa de evaluare a propunerilor financiare.

Din documentele depuse la dosarul cauzei rezultd ca, in etapa de
evaluare financiara a fost transmisa ofertantului... solicitarea de
clarificari...., care a vizat urmatorul aspect: ,In listele de cantitati puse la
dispozitie in cadrul documentatiei de atribuire pentru articolul...,
respectiv .. (BA8) unitatea de masura este in TONE. In oferta financiara
depusa de dvs. pentru acelasi articol unitatea de masura utilizata este MC
(metri cubi). Va rugam sa clarificati neconcordantele intre cele 2 unitati de
masura si cum ati inteles sa raspundeti acestei cerinte”.

Prin raspunsul transmis... a precizat ca ,este vorba de un viciu de
forma, unitatea de masura a fost incorect scrisa ca fiind MC in realitate
fiind cotate Tone.” Atasat raspunsului, ofertantul a depus ,listele
corectate” cu privire la unitatea de masura.

Comisia de evaluare, potrivit informatiilor din procesul verbal...., a
considerat ca acest raspuns este concludent.

Verificand sustinerile contestatorului referitoare la faptul ca prin
acest raspuns ofertantul criticat a modificat propunerea financiara,
Consiliul constata ca modificarea efectuata in cadrul ,Listelor cu cantitati
de lucrari pe categorii de lucrari” vizeaza doar unitatea de masura a
,betonului asfaltic bogat in criblurd”, cantitatile aferente acestui material
ramanand neschimbate prin raportare la acele din propunerea financiara.

In analiza criticii, Consiliul retine ca fiind relevante prevederile art.
135 din HG nr. 395/2016 potrivit carora:

,(1) In conditiile art. 209 din Lege, comisia de evaluare are dreptul de a
solicita ofertantului corectarea viciilor de forma cu privire la oferta acestuia.

(2) In cazul in care ofertantul nu este de acord cu indreptarea viciilor de
forma, in conditiile prevazute la alin. (1), oferta sa va fi considerata
inacceptabila.

(3) In sensul dispozitiilor alin. (1), viciile de forma reprezinta acele erori
sau omisiuni din cadrul unui document a caror corectare/completare
este sustinuta in mod neechivoc de
sensul si de continutul altor informatii existente initial in alte documente
prezentate de ofertant sau a caror corectare/completare are rol de clarificare
sau de confirmare, nefiind susceptibile de a produce un avantaj incorect in
raport cu ceilalti participanti la procedura de atribuire.”
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Aplicand aceste prevederi prezentei spete, Consiliul constata ca,
modificarea unitatii de masura aferent materialului in discutie reprezinta
un viciu de forma in conditiile in care informatii cu privire la unitatea de
masura corecta (TONE) exista in cadrul listelor cu cantitati de
lucrari depuse de ofertant in propunerea financiara. Astfel, materialul... -
,Beton asfaltic bogat in criblura” este insotit in toate listele si de
Jlransportul rutier al materialelor, semifabricatelor cu autobasculanta pe
dist. (...)”, iar carui unitate de masura a acestui transport este ,Tone".

Prin urmare, Consiliul constata ca modificarea unitatii de masura
aferenta ,betonului asfaltic cu criblurd” nu reprezinta o modificare a ofertei
de natura sa conduca la respingerea acestei oferte, critica formulata sub
acest aspect fiind neintemeiata.

In aceste conditii, in temeiul art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va admite, in parte, contestatia formulata de..., in numele si
pentru Asocierea ... S.R.L. -..., in contradictoriu cu autoritatea
contractanta..., si va anula decizia de respingere a ofertei depusa de
Asocierea ... S.R.L. -..., precum si actele subsecvente acesteia.

In baza art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile de la primirea
deciziei CNSC, cu respectarea prevederilor legale, sa faca aplicarea
aspectelor de fapt si de drept stabilite de Consiliu prin motivarea sa cu
privire la Hotararea instantei...., in ceea ce priveste oferta depusa de
Asocierea ... S.R.L. -... si sa continue procedura de atribuire.

In temeiul art. 26 alin. (6) din acelasi act normativ, Consiliul va
respinge, ca neintemeiate, solicitarile contestatorului cu privire la oferta
depusa de..., declarata castigatoare.

Fata de solutia ce se va pronunta, Consiliul va admite in parte
cererea de interventie formulata de....

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A...

Respinge, ca neintemeiata, exceptia tardivitatii contestatiei, invocata
de intervenientul....

Admite, in parte, contestatia formulata de..., pentru Asocierea ...
S.R.L. -..., In contradictoriu cu autoritatea contractanta..., si va anula
decizia de respingere a ofertei depusa de Asocierea ... S.R.L. -..., precum
si actele subsecvente acesteia.

Obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile de la
primirea deciziei CNSC, cu respectarea prevederilor legale, sa faca
aplicarea aspectelor de fapt si de drept stabilite de Consiliu prin motivarea
sa cu privire la Hotararea instantei...., in ceea ce priveste oferta depusa de
Asocierea ... S.R.L. -... si sa continue procedura de atribuire

10



Respinge, ca neintemeiate, solicitarile contestatorului cu privire la
oferta depusa de..., declarata castigatoare.

Admite, in parte, cererea de interventie formulata de....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate.
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