In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1465/C6/995
Data: 28.05.2025

Prin contestatia nr. 656/27.03.2025, inregistrata la C.N.S.C cu nr.
19684/27.03.2025, formulata de catre ASOCIEREA ENEVO GROUP SRL/
EXIMPROD ENGINEERING SA, prin lider de asociere ENEVO GROUP SRL,
cu sediul Tn municipiul Bucuresti, str. Barbu Vacarescu nr. 301-311, et.
11, sector 2, inregistrata la Registrul Comertului sub nr. 140/5153/2014,
avand CUI 33110123, reprezentata legal prin Radu Stefan Brasoveanu -
Director Tehnic si Administrator, impotriva procesului-verbal de evaluare
tehnica nr. 84/17.03.2025 si a comunicarii nr. 99/17.03.2025, acte
emise de catre SPEEH HIDROELECTICA SA, cu sediul in municipiul
Bucuresti, bd. Ion Mihalache nr. 15-17, sector 1, in calitate de entitate
contractanta, in cadrul procedurii organizata prin ,licitatie deschisa” in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect:
,Modernizarea sistemului SCADA in hidroamenajarea réului OIt (Olt
inferior, OIt Mijlociu, OIt Superior)”, cod 51110000-6 (Rev. 2), anunt de
participare nr. CN1070319/24.06.2024, s-au solicitat urmatoarele:
.anularea procesului-verbal de evaluare tehnica nr. 84/17.03.2025 si a
comunicarii nr. 99/ 17.03.2025, in ceea ce priveste analiza si
respingerea ofertei depuse de catre contestatoare ca inacceptabila si
neconforma si obligarea entitatii contractante la refacerea evaluarii
ofertei contestatoarei si la constatarea caracterului conform si acceptabil
al acesteia; anularea procesului-verbal de evaluare tehnica nr.
84/17.03.2025, in ceea ce priveste evaluarea ofertei depuse de catre
ofertantul ELECTROMONTAJ SA, ca fiind admisibila si obligarea entitatii
contractante la refacerea evaluarii acestei oferte si la constatarea
caracterului neconform si inacceptabil al acesteia; anularea raportului
procedurii nr. 28679.14.14/17.03.2025, in ceea ce priveste rezultatul
analizei ofertelor depuse de contestatoare si de ELECTROMONTAJ SA si
obligarea entitatii contractante la refacerea acestui raport prin integrarea
rezultatelor reevaluarii  ofertelor depuse de contestatoare si
ELECTROMONTAJ SA. Fata de modul in care ar putea continua procedura
de atribuire de-a lungul solutiondrii contestatiei: In principal, in temeiul
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art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, contestatoarea solicita
suspendarea procedurii de achizitie publica pana la solutionarea
contestatiei de catre CNSC si in subsidiar, in masura in care nu se
admite cererea de suspendare, contestatoarea solicitd anularea
contractului ce se va semna de catre entitatea contractanta si ofertantul
castigator”.

Prin cererea de interventie inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
23809/11.04.2025, formulata de catre societatea ELECTROMONTAJ SA,
cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Candiano Popescu nr. 1, sectorul 4,
cu sediul procesual ales la SCA Zorin Dascalescu si Asociatii din
municipiul Bucuresti, bd. Primaverii, nr. 51, etaj 2, ap. 3, sector 1,
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. J40/1099/1991, avand CUI
566, reprezentata legal prin director general Ionut-Adrian Tanasoaica, in
temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) si (4) din Legea nr. 101/2016, s-a
solicitat Consiliului: ,Respingerea contestatiei formulata de ENEVO
GROUP SRL: In principal, ca inadmisibild/tardivd; In subsidiar, ca
neintemeiata si mentinerea rezultatului procedurii, astfel cum este
consemnat in raportul procedurii nr. 28679.14/17.03.2025".

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 si art. 66
alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) Cod procedura civila.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge exceptia tardivitatii, invocata de catre contestatoare fata
de cererea de interventie depusa de ENERGOMONTAJ SA.

Incuvinteaza, in principiu, cererea de interventie inaintata de catre
ELECTROMONTAIJ SA.

Respinge exceptia ,inadmisibilitatii/tardivitatii”, invocata de catre
intervenienta fata de prezenta contestatie.

Admite, in parte, contestatia formulata de catre ASOCIEREA ENEVO
GROUP SRL/EXIMPROD ENGINEERING SA, in contradictoriu cu entitatea
contractanta SPEEH HIDROELECTRICA SA si anuleaza raportul procedurii

Pagina 2 din 3



nr. 28679.14/17.03.2025, precum si toate actele subsecvente acestuia,
inclusiv comunicarea rezultatului procedurii nr. 99/17.03.2025.

Obliga entitatea contractanta la reevaluarea ofertelor conform
motivarii aferente, in termen de 15 (cincisprezece) zile de la primirea
prezentei.

Respinge solicitarea contestatoarei de ,obligarea entitatii
contractante la constatarea caracterului conform si acceptabil”, al ofertei
sale, intrucéat anterior a dispus reevaluarea acesteia.

Pe cale de consecinta, respinge cererea de interventie formulata de
catre societatea ELECTROMONTAJ SA.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.
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