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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata la
emitent, Tinregistrata la Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 20661/04.06.2019, ....SRL, cu sediul in ....,
reprezentata de ..., formuleaza critici privind rezultatul procedurii -
publicat in SEAP la data de 29.05.2019, in cadrul procedurii
simplificata, intr-o singura etapa, organizata de ..., in calitate de
autoritate contractanta, pentru atribuirea contractului de servicii

avand ca obiect ,....", si solicita anularea comunicarii rezultatului
procedurii si reevaluarea ofertei sale.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, sa solutioneze contestatia de
fata.

Prin contestatia depusa, ....SRL critica decizia autoritatii
contractante de a anula procedura simplificata, intr-o singura etapa,
organizata de ...., in calitate de autoritate contractanta, pentru
atribuirea contractului de servicii avand ca obiect ,.......:
PS/80/24.04.2019", initiata prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare simplificat nr. ..../07.05.2019.

In temeiul art. 11 alin. (1) si art. 16 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, Consiliul a solicitat actul atacat, din care sa rezulte data



luarii la cunostinta si dovada transmiterii contestatiei catre
autoritatea contractanta, iar, in temeiul art. 15 alin. (1) si art. 20
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul a pus in discutia partilor,
din oficiu, exceptia tardivitatii contestatiei, prin raportare Ia
prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016 coroborat
cu prevederile art. 3 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 98/2016, la data
actului atacat si la data depunerii contestatiei la registratura
Consiliului, respectiv la data de 04.06.2019, solicitand un punct de
vedere cu privire la exceptia invocata.

Prin adresa nr. 21130/1021/C11/06.05.2019, transmisa prin
mijloace electronice (e-mail) si prin posta, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante, printre altele, punctul sau de vedere cu
privire la exceptia tardivitatii contestatiei, invocata din oficiu.

Contestatoarea a raspuns solicitarii Consiliului prin adresa nr.
139/10.06.2019, inregistrata la Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 21723/11.06.2019, solicitand respingerea
exceptiei privind tardivitatea contestatiei sale, sens in care a
prezentat modul in care aceasta a calculat termenul de contestare.

Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului prin
adresa nr. 8084/07.06.2019, inregistrata la Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. 21793/11.06.2019, solicitand
admiterea exceptiei, si pe cale de consecinta, respingerea
contestatiei, ca tardiva, in temeiul dispozitiilor art. 16 alin. (1) si art.
26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, mentionand totodata ca
respectiva contestatie a fost inregistrata la autoritatea contractanta
in data de 05.06.2019, iar la Consiliu la data de 04.06.2019 -
termenul legal de contestare implinindu-se la data de 03.06.20109.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura simplificata a fost initiata de ...., in calitate de
autoritate contractanta, in vederea atribuirii contractului de servicii
avand ca obiect ,....ta: PS/80/24.04.2019”, cod CPV: 50710000-5
(Rev. 2), prin publicarea in SEAP a anuntului de participare
simplificat nr. .... din data de 07.05.2019, criteriul de atribuire
aplicat a fost ,pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a
contractului ce urmeaza a fi atribuit fiind de 330.396,34 lei, fara
TVA.

Consiliul constata ca ....SRL a inaintat Consiliului contestatia de
fata, depunand in original, recipisa de consemnare a cautiunii nr.
205499184/1 emisa de CEC Bank - SUCURSALA VICTORIA in data
de 04.06.2019, in cuantum de 6.000 lei si recipisa de consemnare a
cautiunii nr. 205502708/1 emisa de CEC Bank - SUCURSALA
VICTORIA in data de 06.06.2019, in cuantum de 700 lei, conform
prevederilor art. 61" alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare. Restituirea acestei cautiuni se va face in
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conditiile art. 611 alin. (5) si urmatoarele din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare.

In cadrul procedurii de atribuire, ....SRL a formulat contestatia
depusa si inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 20661/04.06.2019, care a format obiectul
dosarului nr. 1021/C11/2019.

Conform art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul se
pronunta mai intdi asupra exceptiilor de procedura si de fond, iar
cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se mai procedeaza
la analiza pe fond a cauzei.

Procedand la solutionarea exceptiei tardivitatii contestatiei,
invocata din oficiu, Consiliul stabileste ca fiind incidente, in cauza,
urmatoarele dispozitii legale: art. 5 alin. (1) din Legea nr. 101/2016:
"Termenele procedurale stabilite de prezenta lege, exprimate in zile,
incep sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului
si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului”,
precum si cele ale art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016:
"Persoana care se considera vatamata de un act al autoritatii
contractante poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului
autoritatii contractante, obligdrii acesteia la emiterea unui act sau la
adoptarea de masuri de remediere, precum si pentru recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen de:

b) 5 zile, incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta
despre actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in
care valoarea estimata a procedurii de achizitie publica/sectorial sau
de concesiune este egala sau mai mare decét pragurile valorice in
raport cu care este obligatorie transmiterea spre publicare catre
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de participare,
potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind
achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari Si
concesiunile de servicii”.

Valoarea estimata, fara TVA, a procedurii de achizitie publica
care face obiectul contestatiei, potrivit anuntului de participare
nr. .... publicat in SEAP la data de 07.05.2019, este de 330.396,34
lei, prin urmare, sub pragul prevazut la art. 7 alin. (1) din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice.

Astfel, avand in vedere cele mai sus mentionate, se constata
ca, in speta, contestatia formulata de catre ....SRL, raportat la data
receptionarii de catre aceasta a actului contestat, respectiv
29.05.2019, trebuia inaintata atat Consiliului, cat si autoritatii
contractante, in termen de 5 zile de la data receptionarii actului
respectiv, adica pana la data de 03.06.2019, deoarece ziua in cursul
careia a fost comunicat un act procedural (29.05.2019) nu este luata
in calculul termenului potrivit art. 5 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare; ori, contestatoarea a depus
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contestatia sa la Consiliu, la data de 04.06.2019, iar la autoritatea
contractanta, la data de 05.06.2019.

Consiliul nu va lua in considerare alegatiile contestatoarei, din
punctul de vedere transmis, in referire la modul de calcul al
termenelor potrivit Codului de procedura civila, intrucat, Legea nr.
101/2016 este lege speciala, prevederile acesteia fiind obligatorii,
inclusiv. in ceea ce priveste modul de calcul al termenelor
procedurale.

Asadar, prin netransmiterea contestatiei catre Consiliu si catre
autoritatea contractanta in termenul legal de contestare, ....SRL nu
a respectat prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016,
fiind aplicabila sanctiunea respingerii contestatiei, ca tardiva.

In consecintd, luadnd in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (1) si alin.(6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
va respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ....SRL, in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ......

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere, atéat
pentru motive de nelegalitate, cat si de netemeinicie, in termen de
10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv
de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate,
potrivit prevederilor art. 29 si art. 32 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ....SRL, in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului contestatiei

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pldngere in
termen de 10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei,
respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate.
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