In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..
Data: ..

Prin contestatia nr. 303/06.06.2022, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 28560/07.06.2022,
formulata de .., cu sediul in ...., inregistrata la Registrul Comertului sub
nr. ..., avand ... reprezentata legal prin administrator ... si conventional
prin Societatea de ..., impotriva documentatiei de atribuire elaborata
de ..., cu sediul in ..., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de licitatie deschisa organizata 1in vederea atribuirii
contractului avand ca obiect ,FURNIZARE SI MONTARE SISTEM DE
INCHIRIERE BICICLETE (BIKE-SHARING) AFERENTE INVESTITIEI -
REDUCEREA EMISIILOR DE CARBON IN MUNICIPIUL SFANTU GHEORGHE
PRIN INVESTITII BAZATE PE PLANUL DE MOBILITATE URBANA
DURABILA”, s-a solicitat suspendarea procedurii pana la solutionarea
contestatiei precum si obligarea autoritatii contractante la modificarea
documentatiei de atribuire in conformitate cu criticile din contestatie.

Capatul de cerere privind suspendarea procedurii a fost solutionat
de Consiliu in sensul admiterii lui si al suspendarii procedurii, prin
incheierea nr. .....

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia formulata, ... criticd modalitatea specifica si
restrictiva de redactare a Memoriului tehnic, a Fiselor tehnice si a
Caietului de sarcini, respectiv a documentatiei de atribuire in ansamblul
sau, conduce la abateri grave de la principiul liberei concurente,
tratamentului egal, nediscriminarii si proportionalitatii, precum si a
principiului utilizarii eficiente a fondurilor publice, fiind de natura a
restrictiona accesul la procedura al operatorilor economici competitori.

Mai arata contestatoarea si ca autoritatea contractanta, prin
impunerea nejustificata a unor specificatii tehnice nerelevante din punct
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de vedere practic sub aspectul functionalitatii bicicletelor si a sistemului
de bike-sharing, restrange sfera operatorilor economici apti sa participe
la procedura de achizitie la un singur operator activ din piata de profil,
respectiv ...

In plus, Proiectul tehnic de executie si documentatia de atribuire a
fost intocmita de ... (denumit in continuare ,FIP”), societate care face
parte din acelasi consortiu cu SUMS, si care, in virtutea pozitiei ocupate,
a elaborat documentatia pe baza solutiei particulare de bike-sharing ce
apartine companiei PBSC, furnizdnd o descriere extrem de particulara si
restrictiva care sa poata fi indeplinita doar de produsele acesteia, ce are
distribuitor exclusiv compania SUMS.

Or, redactarea documentatiei de atribuire astfel incat sa
corespunda specificatiilor particulare ale produselor ofertate de un
anumit producator, reprezinta nu doar un vadit caz de denaturare a
concurentei, dar si un caz de conflict de interese, astfel cum vom arata
in cuprinsul contestatiei.

Potrivit contestatoarei, documentatia de atribuire a fost elaborata
cu incalcarea dispozitiilor art. 59 din Legea 98/2016 privind conflictul de
interese si a art. 139 alin. (3) din Legea 98/2016 referitoare la
denaturarea concurentei; aceasta a fost elaborata de ... cu incalcarea
dispozitiilor art. 139 alin. (3) din Legea 98/2016 referitoare la
denaturarea concurentei si a art. 59 din Legea 98/2016 privind conflictul
de interese, fiind intocmita pe baza solutiei tehnice particulare de bike-
sharing ce apartine companiei PBSC al carui distribuitor exclusiv este
SUMS, societati cu care, elaboratorul acesteia se afla in stranse legaturi,
facand parte din acelasi ,consortiu”, tocmai in vederea favorizarii
operatorului economic SUMS, Studiul de fezabilitate initial elaborat de
Urban Scope, a fost modificat de FIP in etapa de elaborare a
documentatiei tehnice, prin instituirea de cerinte specifice suplimentare,
astfel incat sa corespunda intocmai produsului ofertat.

In considerarea prevederilor art. 59 din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice referitoare, ... indeplineste toate conditiile referitoare la
conflictul de interese: (1) are calitatea de membru al personalului
autoritatii contractante /ato sensu, actionand in calitate de elaborator al
documentatiei tehnice in baza contractului incheiat cu Municipiul Sfantul
Gheorghe; (2) nu doar ca a fost implicat in desfasurarea procedurii de
atribuire prin elaborarea documentatiei tehnice, dar, prin modul de
elaborare a acesteia, a putut influenta rezultatul procedurii prin
impunerea unor specificatii tehnice atat de restrictive incat sa permita
unui singur operator economic din piata sa intocmeasca o oferta
admisibila, operator cu care se afla in relatii foarte stranse; (3) are, in
mod direct si indirect, un interes financiar, economic si personal date
fiind raporturile acestei societati cu ... ( printre altele, ...-directorul
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general al ... este un angajat al ..., dupa cum reiese fara echivoc din
multiple documente publice la care se face referire in concret).

In opinia contestatoarei, este evidenta relatia de stransa colaborare
dintre cele doua societati, in conditiile in care dl ... a fost subordonat dlui
..., actualul administrator SUMS.

Mai mult, practica constatata de-a lungul timpului a
proiectantului ... este de a contracta servicii de proiectare la valori mult
subevaluate, pentru a-si asigura semnarea contractului, urmand ca
ulterior, in proiectul tehnic, sa introduca solutia particulara de bike-
sharing ce apartine companiei PBSC, furnizand o descriere extrem de
particulara si restrictiva care sa poata fi indeplinita doar de produsele
companiei PBSC, ce are distribuitor exclusiv compania S.U.M.S.

Astfel acesta are un interes economic evident, dat fiind faptul c3,
in acest fel, valoarea subevaluata a contractului de elaborare a
documentatiei tehnice este completata ulterior atribuirii contractului
operatorului SUMS.

Desi dispozitiile in materia achizitiilor publice reglementeaza expres
posibilitatea conlucrarii autoritatilor contractante cu reprezentanti ai
sectorului privat in vederea realizarii documentatiei de atribuire, aceasta
conlucrare nu se poate realiza decat in masura in care (i) respectiva
conlucrare nu are ca efect denaturarea concurentei (ii) respectiva
conlucrare se realizeaza cu respectarea principiilor ce guverneaza
materia achizitiilor publice si cu precadere a principiului nediscriminarii si
tratamentului egal. Or, elaborarea specificatiilor tehnice pe baza solutiei
particulare de bike-sharing ce apartine unui anumit operator economic,
prin impunerea unei descrieri extrem de particulare si restrictive a
fiecarei componente, conditii ce nu aduc niciun beneficiu concret
autoritatii contractante, cu scopul de a fi inlaturata posibilitatea
participarii la procedura a altor operatori economici interesati, reprezinta
o incalcare flagranta a conditiilor anterior enuntate.

Intreaga documentatie de atribuire este conceputa de asa maniera
incat sa se plieze pe produsele ofertate de SUMS si sa impiedice orice alt
operator economic sa elaboreze o oferta admisibila (in sustinere invoca
fisele tehnice nr. 01, nr. 06 si includerea in proiectul tehnic a produselor
PBSC).

- pentru ca oferta sa poata fi considerata conforma nu este
suficient sa indeplineasca doar unele dintre specificatiile tehnice
prevazute in documentatia de atribuire, ci trebuie sa le indeplineasca
cumulativ pe toate. Or, la momentul actual, pe piata, nici un alt produs
in afara de cel ofertat de SUMS nu indeplineste cumulativ cerintele
extrem de restrictive incluse in proiectul tehnic.

II. Documentatia de atribuire cuprinde cerinte restrictive

- documentatia de atribuire incalca prevederile art. 155 alin. (1) si
(6) din Legea nr. 98/2016;
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- autoritatea contractanta are obligatia ca, in stabilirea cerintelor
minime de participare pe care ofertantii trebuie sa le indeplineasca, sa
respecte principiul proportionalitatii si al liberei concurente, astfel incat
sa nu restrictioneze in mod nejustificat accesul la procedura. Mai mult, in
cazul in care documentatia de atribuire cuprinde o detaliere a
specificatiilor tehnice ce trebuie indeplinite de operatorii economici,
acestea trebuie sa poate fi in mod concret si obiectiv motivate de
autoritatea contractanta si de natura a-i aduce in mod efectiv un
beneficiu.

- dispozitiile art. 172 alin. (3) din Legea nr. 98/2016 impun
autoritatii contractate sa stabileasca numai cerinte de participare
necesare si adecvate; or, specificatiile tehnice impuse de autoritatea
contractanta, in prezenta procedura, drept cerinte minime obligatorii
sunt specificatii tehnice restrictive, lipsite de relevanta, si
disproportionale fata de natura si complexitatea contractului

In concret, specificatiile tehnice contestate si asupra carora
contestatoarea solicita sa se dispuna remedierea sunt cele cuprinse intr-
o solicitare anterioara de clarificari adresata autoritatii contractante pe
care nu le mai detaliaza in cadrul contestatiei.

Potrivit contestatoarei, specificatiile restrictiv detaliate in proiectul
tehnic nu aduc niciun beneficiu autoritatii contractante si nu pot fi
argumentate obiectiv prin calcule ingineresti. Specificatiile sunt detaliate
la nivelul milimetric al preluarii fiselor tehnice ale produselor PBSC in
cadrul formularelor F5 ale proiectului, singurul motiv fiind asigurarea
conformitatii doar a produselor PBSC.

Concluzionand, contestatoarea arata ca Iintreg ansamblul
specificatiilor tehnice regasite in Anexa 1 asupra carora s-au solicitat, de
altfel, si clarificari autoritatii contractante, sunt elaborate de o maniera
extrem de restrictiva astfel incat sa poata corespunde exclusiv doar
produselor S.U.M.S. si sa inlature posibilitatea celorlalti operatori
economici activi de a putea elabora o oferta admisibila.

Prin punctul de vedere inregistrat la Consiliu cu nr. 30740/
17.06.2022, autoritatea contractanta a solicitat respingerea ca
neintemeiata contestatiei .... Referitor la criticile formulate de
contestatoare, arata urmatoarele:

1. Referitor la solicitarea "Va rugam sa suspendati procedura de
achizitie pdna la remedierea aspectelor semnalate in prezenta solicitare
de clarificari si asigurarea principiilor liberei concurente, tratamentului
egal, nediscriminarii si proportionalitatii."

- autoritatea contractanta in data de 14.06.2022 a suspendat
procedura de atribuire pana la solutionarea contestatiei de catre CNSC.

2. Referitor la solicitarea ,Va rugam sa transmiteti raspunsul la
prezenta solicitare de clarificari pana in data de 06.06.2022, in situatia
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contrara fiind nevoiti a ne adresa CNSC in termenul legal stabilit, in
vederea corectarii aspectelor discriminatorii si restrictive semnalate."

- intrucat operatorul economic a depus contestatie, acest punct a
ramas fara obiect

3. Referitor la solicitarea , Pentru toate considerentele enuntate mai
sus, va rugam sa renuntati la a impune componentele sistemului, sau
specificatii fixe pentru acestea si sa permiteti ca ofertantii sa propuna
propriile solutii care sa asigure functionarea sistemului de bike-sharing,
respectiv furnizarea a unei retele de 17 statii de bike-sharing
automatizate, 230 de biciclete mecanice, 6 triciclete seniori, 6 triciclete
pentru persoane cu dizabilitati, software bike-sharing, 4 statii depanare,
6 parcari (rastele) biciclete."

- nu se poate da curs acestei solicitari, in caz contrar lipsind
practic de eficienta rolul Proiectului tehnic, proiect ce a fost avizat
inclusiv de finantator. Se vor respecta cerintele privind componentele
sistemului.

Avand in vedere ca intreaga achizitie se desfasoara conform unei
documentatii tehnice realizate la faza de Proiect Tehnic, conform HG nr.
907/2016, unde este necesara stabilirea detaliilor de executie, a
caracteristicilor tehnice si functionale concrete, a specificatiilor de
exploatare, s.a., nu se accepta spre ofertare orice sistem de bike-sharing
care "functioneaza"

4. Referitor la solicitarea ,Pentru toate considerentele enuntate mai
sus, va rugam sa acceptati ofertarea de statii de biciclete care in loc de
stélp principal si stalpi individuali sunt formate din stalp principal si
tronsoane avand, pentru fiecare statie, numarul de porti egal cu numarul
de stalpi alocati statiei."

- nu se poate da curs acestei solicitari, in caz contrar lipsind practic
de eficienta rolul Proiectului tehnic, proiect ce a fost avizat inclusiv de
finantator. Se vor respecta cerintele privind componentele sistemului. Nu
se accepta ofertarea de statii de bike-sharing compuse din stalp principal
si tronsoane din urmatoarele considerente:

- nu se asigura cerinta de a permite libera trecere a persoanelor
prin statie, tronsoanele de porti reprezentand o bariera pentru acest
lucru;

- acest tip de arhitectura ar inlatura caracterul modular al statiilor,
nemaiputand fi modificata in mod facil componenta acesteia (in sensul
cresterii statiei sau micsorarii in ceea ce priveste numarul de biciclete);

- solutia tehnica detaliata la nivelul Proiectului Tehnic este in
corelare cu solutia tehnica propusa la nivelul etapelor I si II conform HG
nr. 907/2016, documentatie care a stat la baza contractului de finantare
pentru prezentul obiectiv de investitie si care nu poate fi modificata la
aceasta etapa
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5. Referitor la solicitarea ,Pentru toate considerentele enuntate mai
sus, tindnd cont ca fiecare producator are un sistem propriu de andocare
Si securizare, va rugam sa acceptati ofertarea propriilor solutii de
andocare si blocare a bicicletei in statiei, si sa renuntati la a impune
specificatia sistemului de andocare”

- afirmatiile referitoare la existenta unui singur producator pentru
sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de faptul ca insusi
solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte exact pe aceleasi
specificatii tehnice. In plus, aceasta solicitare nu este una de "clarificare"
a documentatiei de atribuire, ci de modificare a acesteia, facand chiar si
obiectul contestatiei cu solutionarea careia a fost investit CNSC-ul.
Pentru a nu restrictiona accesul la procedura, se accepta orice metoda de
andocare a bicicletelor/tricicletelor in stalpul de andocare, in minim 2
puncte si care este ferit de carcasa stalpului, Tmpiedicandu-se accesul
catre acesta.

6. Referitor la solicitarea "Referitor la fisa tehnica "Stalp de
andocare" a) Va rugam sa acceptati stalpi de andocare care permit
andocarea bicicletei pe o singura laterala a furcii, fara a incadra roata din
fatd a  bicicletei. Caracteristica de incadrare a rotii apartine
producatorului”

- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca Tnsusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificatii tehnice, se va respinge solicitarea de
clarificari. Mai mult, modificarea unei singure componente a sistemului
de bike-sharing poate avea consecinte asupra intregului sistem iar acest
lucru nu a fost analizat la nivel de Proiect tehnic iar autoritatea
contractanta nu isi poate asuma modificari ale documentatiei tehnice
fara avizul finantatorului.

- nu se accepta varianta in care roata din fata a bicicletei este
incadrata doar pe o parte. Varianta cu incadrarea rotii pe ambele parti
este superioara deoarece obstructioneaza major accesul persoanelor
neautorizate la roata din fata/sistemul de andocare, reducandu-se riscul
de vandalism asupra unor componente cheie ale sistemului precum si
riscul de furturi. Exista cel putin 5 (cinci) producatori consacrati care
utilizeaza aceasta metoda.

7. Referitor la solicitarea "Referitor la fisa tehnica "Stalp de
andocare" b) Pentru a nu restrictiona participarea ofertantilor la
procedura, va rugam sa acceptati si alte tipuri de sisteme de bike-
sharing care au solutii de prindere a bicicletei proprietare, intr-un singur
punct. Mentionam ca solutia de andocare a bicicletei este un concept
proprietar al fiecarui producator si ca impunerea specificatiei
producatorului are rolul de a limita libera participare si concurenta in
prezenta procedura."”
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- afirmatiile referitoare la existenta unui singur producator pentru
sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de faptul ca insusi
solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte exact pe aceleasi
specificatii tehnice. Pentru a nu restrange concurenta, se accepta orice
metoda de andocare a bicicletelor/tricicletelor in stalpul de andocare, in
minim 2 puncte si care este ferit de carcasa stalpului, impiedicandu-se
accesul catre acesta.

8. Referitor la solicitarea de acceptare de stalpi de andocare care
nu dispun de tastatura numericd deoarece toate operatiunile se pot
executa folosind atat aplicatia mobila cat si stalpul principal al statiei.

- afirmatiile referitoare la existenta unui singur producator pentru
sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de faptul ca insusi
solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte exact pe aceleasi
specificatii tehnice. Mai mult, modificarea unei singure componente a
sistemului de bike-sharing poate avea consecinte asupra intregului
sistem iar acest lucru nu a fost analizat la nivel de Proiect tehnic iar
autoritatea contractanta nu isi poate asuma modificari ale documentatiei
tehnice fara avizul finantatorului.

- In plus, afirmatia operatorului economic cum ca "toate
operatiunile se pot executa folosind atat aplicatia mobila cat si stalpul
principal al statiei" nu este fundamentata in niciun fel si nu poate fi
acceptata ca atare.

- tastatura amplasata pe stalpul de andocare permite utilizatorilor
deblocarea bicicletei pe baza unui cod unic emis din aplicatia mobila -
este un sistem de autentificare in 3-pasi, care permite o siguranta mai
mare in utilizarea bicicletei si evitarea elementelor de fraudare (fizica sau
informatica) a sistemului.

- tastatura amplasata pe stalpul de andocare nu suplineste, nu
inlocuieste aplicatia mobila sau orice alt mod de deblocare al bicicletei -
exemplu card utilizator, card transport public. Sistemele de inchiriere
biciclete sunt construite tocmai pentru a oferi multiple moduri de
accesare de catre utilizatori sau potentiali utilizatori, fiind un sistem care
ofera cat mai multe moduri facile celor interesati sa utilizeze acest
serviciu. Se mentin cerintele documentatiei tehnice publicate.

9. Referitor la solicitarea de acceptare de stalpi de andocare care
nu dispun de buton de alerta pentru defectiuni stalp andocare/bicicleta
deoarece toate operatiunile se pot executa folosind atat aplicatia mobila
cat si stalpul principal al statiei

- afirmatiile referitoare la existenta unui singur producator pentru
sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de faptul ca insusi
solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte exact pe aceleasi
specificatii tehnice. Mai mult, modificarea unei singure componente a
sistemului de bike-sharing poate avea consecinte asupra Iintregului
sistem iar acest lucru nu a fost analizat la nivel de Proiect tehnic iar
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autoritatea contractanta nu isi poate asuma modificari ale documentatiei
tehnice fara avizul finantatorului.

- in plus, afirmatia operatorului economic cum ca "toate
operatiunile se pot executa folosind atat aplicatia mobila cat si stalpul
principal al statiei” nu este fundamentata in niciun fel si nu poate fi
acceptata ca atare. Se mentin cerintele documentatiei tehnice publicate.

10. Referitor la solicitarea Stélp de andocare" e) Pentru a nu
denatura participarea la prezenta procedura de atribuire va rugam sa
renuntati la aceasta solicitare si sa acceptati ofertarea de produse avand
marci distincte, in conditiile in care, ca si obligatie contractuald este
livrarea unui sistem de bike-sharing functional;, si prin aceasta se
doreste restrictionarea participarii ofertantilor la aceasta procedura, fiind
specifice descrierea pentru produsele ale societatii PBSC, comercializate
de grupul de firme FIP Consulting - SUMS, adica chiar de cei care au
elaborat proiectul tehnic si au formulat cerinta restrictiva in discutie.

- remarca referitoare la faptul ca doar producatorul PBSC este
singurul care poate furniza un sistem integrat complet este falsa,
nefundamentata si nejustificata de nicio dovada, fiind doar un mod facil
de a aduce prejudicii de imagine - se poate observa la o analiza a mai
multor site-uri ale producatorilor de sisteme bike-sharing: www.smoove-
bike.com - furnizeaza un sistem complet, cu diferite moduri de andocare,
biciclete, moduri de deblocare a bicicletei; www.pbsc.com - amintit de
contestatoare - intr-adevar, furnizeaza un sistem complet, integrat;
www.nextbike.net/en - furnizeaza un sistem complet, cu diferite moduri
de andocare, biciclete, moduri de deblocare a bicicletei.

- la o simpla cautare pe internet, se pot gasi cel putin 3 producatori
la nivel mondial, prezenti in cel putin 10 tari, care produc, furnizeaza si
comercializeaza sisteme integrale de inchiriere biciclete formate din
echipamente produse sub aceeasi marca si care pot indeplini cerintele
contestate.

- solicitarea de a avea componentele esentiale pentru sistem
fabricate sub aceeasi marca este una menita sa ne asigure de faptul ca
nu vom primi oferte cu sisteme de bike-sharing cu componente incropite,
necompatibile, netestate in exploatare reala si care pot face fata unei
utilizari exterioare.

- afirmatia neprobata ca aceasta solicitare ar avantaja un anumit
producator este falsa, intrucat in mod uzual solutiile bike-sharing cele
mai raspandite sunt realizate integrat de producatori si furnizate sub o
singura marca; solutiile rudimentare, incropite, nedezvoltate suficient
pot fi realizate prin imbinarea echipamentelor diferitilor producatori de
componente, or autoritatea contractanta fisi doreste o solutie
performanta si durabila.

11. Referitor /a fisa tehnica "Stalp de andocare" f) Va rugam sa
notati cad nu se pune problema circulatiei pietonilor printre posturile de
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andocare. Bicicletele andocate in statii si ghidoanele acestora reprezinta
o "bariera fizica in calea pietonilor". Va rugam sa acceptati ofertarea
altor produse decét cele ale companie si va rugam sa acceptati ofertarea
unor produse care au posturile de andocare amplasate intr-un tronson
orizontal, la nivelul piesei de andocare a bicicletei."

- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca insusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificati tehnice, se va respinge solicitarea de
clarificari. Mai mult, modificarea unei singure componente a sistemului
de bike-sharing poate avea consecinte asupra intregului sistem iar acest
lucru nu a fost analizat la nivel de Proiect tehnic iar autoritatea
contractanta nu isi poate asuma modificari ale documentatiei tehnice
fara avizul finantatorului.

- in plus, solutia propusa de operatorul economic in mod evident va
constitui o "bariera fizica in calea pietonilor" chiar si in momentul cand
bicicletele nu vor fi andocate, spre deosebire de solutia tehnica furnizata
la nivel de Proiect tehnic.

- nu se accepta spre ofertare sisteme care nu permit trecerea
persoanelor. Avand in vedere ca statiile sunt propuse a fi amplasate in
spatii publice, in general spatii pietonale este important ca acestea sa fie
cat mai putin intruzive. La nivel mondial (si inclusiv pe piata din
Romania) exista cel putin 5 solutii care au aceasta caracteristica. Se
mentin cerintele documentatiei tehnice publicate.

12. Referitor la fisa tehnica "Stédlp de andocare" g) Va rugam sa
notati ca aluminiul este un material casant si ca aceasta prezinta o
rezistentda mecanica la impact mult scazuta inoxului sau otelului.
Impunerea unui anumit material din care sa fie executat carcasa
metalica a stélpului de andocare nu este justificata obiectiv si nu
reprezinta niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei
menire fiind restrictionarea produselor care ar putea fi conforme si
anume directionarea achizitiei catre produsele ... Va rugam sa acceptati
produse care au orice fel de carcasa metalica vopsita electrostatic.

- nu poate accepta ofertarea de orice tipuri de materiale care
pentru sistemele de biciclete sunt considerate inferioare din cauza
greutatii mari raportate la rezistenta pe care o confera structurile din
otel.

13. Referitor la fisa tehnica "Stdlp de andocare" h) Va rugam sa
aveti in vedere ca mentiunea "se accepta tolerante ale dimensiunilor de
+/-5%" reprezintd o Incercare falsa de a da un caracter obiectiv,
dimensiunile impuse fiind atat de multe: greutate, lungime, latime,
inaltime incat marjele indicate conduc la existenta unui singur produs
conform si anume stédlp de andocare al PBSC. Va rugam sa acceptati
ofertarea unor stalpi de andocare avand oricare alte dimensiuni atata
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timp cat asigura functia de andocare/ridicare/returnare a bicicletei. Nu
exista niciun motiv obiectiv si justificabil care sa poata conduce la
impunerea unei plaje de dimensiuni atét de restrictive stélpilor de
andocare.

- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca insusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificatii tehnice, cu aceleasi dimensiuni si
caracteristici, se va respinge solicitarea de clarificari. Autoritatea
Contractanta a permis potentialilor ofertanti o plaja ridicata de valori pe
toate axele, mai mult, permitand si tolerante de plus 5% sau minus 5%.
Nu se pot accepta spre ofertare orice fel de stalp de andocare cu orice fel
de dimensiuni. Se mentin cerintele documentatiei tehnice publicate,
acestea fiind in conformitate si cu HG nr. 907/2016.

14. Referitor la fisa tehnica "Platforma de legatura" a) Pentru a nu
denatura participarea la prezenta procedurd de atribuire va rugam sa
renuntati la aceasta solicitare si sa acceptati ofertarea de produse avédnd
marci distincte, in conditiile in care, ca si obligatie contractuala este
livrarea unui sistem de bihe-sharing functional. Mentionam ca si prin
aceasta impunere se doreste restrictionarea participarii ofertantilor la
aceasta procedura, fiind specifice descrierea pentru produsele societatii
PBSC, comercializate de grupul de firme ...., adica chiar de cei care au
elaborat proiectul tehnic si au formulat cerinta restrictiva in discutie. Nu
exista niciun motiv obiectiv si corect care sa poata justifica impunerea
fabricarii sub aceeasi marca a platformelor de legatura cu a celorlalte
repere din proiect, cu atdt mai mult cu cat acestea sunt niste placi de
metal."

- remarca referitoare la faptul ca doar producatorul PBSC este
singurul care poate furniza un sistem integrat complet este falsa,
nefundamentata si nejustificata de nicio dovada, fiind doar un mod facil
de a aduce prejudicii de imagine - se poate observa la o analiza a mai
multor site-uri ale producatorilor de sisteme bike-sharing: www.smoove-
bike.com - furnizeaza un sistem complet, cu diferite moduri de andocare,
biciclete, moduri de deblocare a bicicletei; www.pbsc.com - amintit de
contestatoare - intr-adevar, furnizeaza un sistem complet, integrat;
www.nextbike.net/en - furnizeaza un sistem complet, cu diferite moduri
de andocare, biciclete, moduri de deblocare a bicicletei

- solicitarea de a avea componentele esentiale pentru sistem
fabricate sub aceeasi marca este una menita sa ne asigure de faptul ca
nu vom primi oferte cu sisteme de bike-sharing cu componente incropite,
necompatibile, netestate in exploatare reala si care pot face fata unei
utilizari exterioare

- mai mult, chiar operatorul economic care a solicitat eliminarea
acestei cerinte a ofertat si a castigat contracte avand ca obiect sisteme
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de bike-sharing , care au avut aceleasi cerinte, astfel incat prezenta
solicitare apare ca fiind lipsita de interes.

15. Referitor la fisa tehnica "Platforma de legaturd" b) Va rugam sa
aveti in vedere ca mentiunea "se accepta tolerante ale dimensiunilor de
+/-5%" reprezintd o Incercare falsa de a da un caracter obiectiv,
dimensiunile impuse fiind atat de multe greutate, lungime, latime,
indltime incat marjele indicate conduc la existenta unui singur produs
conform si anume platforma de legatura al PBSC- se mentin cerintele
documentatiei tehnice publicate, acestea fiind in conformitate si cu HG
nr. 907/2016. Se pastreaza solicitarea ca sistemul sa aiba o platforma
de legatura la nivelul solului in conceptie proprie cu conditia obligatorie
ca acestea sa nu ocupe o suprafata mai mare decat cele mentionate in
documentatia de atribuire.

- se mentin cerintele documentatiei tehnice publicate, acestea fiind
in conformitate si cu HG nr. 907/2016. Se pastreaza solicitarea ca
sistemul sa aiba o platforma de legatura la nivelul solului in conceptie
proprie cu conditia obligatorie ca acestea sa nu ocupe o suprafata mai
mare decat cele mentionate in documentatia de atribuire.

16. Referitor la fisa tehnica "Platforma de legatura” c) Va rugam sa
aveti in vedere ca acest sistem de prindere este specific produselor. Va
rugam sa notati ca aceasta cerintda nu este justificata obiectiv si nu
reprezinta niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei
menire fiind restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. Va
rugam sa acceptati orice sistem de prindere si de asamblare al
platformelor

- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca insusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificatii tehnice, inclusiv acest sistem plug&play, se
va respinge solicitarea de clarificari.

- in plus, sistemul plug&play este un sistem universal, fiind "o
tehnologie care faciliteazd recunoasterea si configurarea hardware din
calculator", deci nu este o tehnologie proprie societatii.

- pentru a nu restrictiona competitia, se accepta orice fel de sistem
de prindere a platformelor de legatura la nivelul solului cu conditia
obligatorie ca nici un fel de lucrare sa nu se efectueze asupra
suprafetelor pe care se asaza platformele (gauriri, cimentari, nituiri,
etc.).

17. "Referitor la fisa tehnica "Platforma de legatura" d) Va rugam
sa permiteti ofertantilor sa oferteze si alte produse decat cele PBSC care
dispun de alte modalitati de realizare a retelei de cabluri. Va rugam sa
renuntati la a impune ca, cablurile sa fie trase prin doua canale
amplasate sub platforma"
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- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca insusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificatii tehnice, nu pot fi retinute comentariile cu
privire la un singur producator.

- se accepta ca reteaua de cabluri electrice sa poata fi realizata si in
alt mod, cu conditia ca functionalitatile sistemului de bike-sharing sa nu
fie diminuate si nici functionarea acestuia sa nu fie afectata de
modalitatea in care vor fi amplasate cablurile.

18. Referitor la fisa tehnica "Platforma de legaturd" e) Va rugam sa
aveti in vedere ca acest tip de platforma este specific produselor. Va
rugam sa notati ca aceste cerinte, mai ales cea de grosime, nu sunt
justificate obiectiv si nu reprezinta niciun avantaj pentru autoritatea
contractanta, singura_ ei menire fiind restrictionarea produselor care ar
putea fi conforme. In conditiile in care solicitati un anumit nivel al
rezultatelor testelor de rezistenta pentru produsul platforma, va rugam
sa renuntati la a impune o solutie constructivd si sa permiteti
ofertantilor ofertarea propriilor solutii, indiferent de grosimea placilor din
care este construita structura platformei.”

- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca insusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificatii tehnice, nu pot fi retinute comentariile cu
privire la un singur producator.

- prin Proiectul tehnic nu s-a impus o grosime exacta a placii de
otel, ci o grosime minima de 12 mm, astfel incat nu se pot retine
afirmatiile ca doar un anumit producator poate produce o placa de otel
de minim 12 mm. Autoritatea contractanta nu poate accepta orice fel de
grosime pentru platforma de legatura avand in vedere ca aceasta trebuie
sa sustina greutati relativ mari si sa aiba o comportare in timp care sa
necesite minime interventii.

- totusi, pentru a nu restrange competitia se accepta o grosime
minima de 9 cm, crescand astfel toleranta admisa.

19. Referitor la solicitarea de confirmare ca structura metalica a
produsului platforma va fi identificata, determinata si indicata de
producatorul platformei

- structura metalica a produsului platforma este cea prevazuta in
documentatia tehnica pusa la dispozitie in procedura; nu se poate
accepta solicitarea operatorului economic ca structura metalica sa fie
identificata, determinata si indicata de un producator, atat timp cat
exista un Proiect tehnic care are aceste specificatii.

- se mentin cerintele documentatiei tehnice publicate.

20. "Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" a) Va rugam sa
eliminati cerinta privind sistemul personalizat de intindere a lantului -
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aceasta cerinta pe l4nga ca nu aduce nici un avantaj autoritatii
contractante, este de natura de a creste in mod nejustificat pretul
bicicletei - un sistem personalizat pentru aceasta procedura implica
costuri foarte ridicate. Va rugam sa eliminati cerinta ca proiectia lantului
sa fie realizata din aliaj de aluminiu, aceasta fiind o solutie care nu se
gaseste pe piata de profil a bicicletelor urbane, cerinta intentionata a
restrictiona competitia la produsul vdndut in Romé&nia in exclusivitate de
grupul de firme adica chiar de cei care au elaborat proiectul tehnic si au
formulat cerinta restrictiva in discutie",

- se accepta spre ofertare biciclete care sunt dotate si cu alte tipuri
de intinzator de lant. Se accepta ca protectia lantului sa nu fie doar din
aluminiu.

21. "Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" b) Va rugam sa
eliminati cerinta privind sistemul de prindere din polimer. Mentionam ca
si prin aceasta impunere se doreste restrictionarea participarii
ofertantilor la aceasta procedurd, fiind specifice descrierea pentru
produsele ale societatii ..., comercializate de grupul de firme adica chiar
de cei care au elaborat proiectul tehnic si au formulat cerinta restrictiva
in discutie"

- se accepta spre ofertare biciclete a caror sistem de prindere
pentru ghidon este realizat din polimer sau din aliaje metalice usoare
(precum aluminiul).

22. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanicd" c) Va rugam sa
aveti in vedere faptul ca descrierea atat de detaliata a sistemului de
prindere, coroborata cu solicitarea din fisa de date: "Nu se accepta
solutii tehnice si functionale alternative"”, conduc catre imposibilitatea
ofertarii altui produs decét al firmei care este reprezentata exclusiv in
Romaénia de grupul de firme . V@ rugam sa acceptati ca identificarea
bicicletei sa se poata realiza prin alte mijloace electronice decat cip
RFID. Va rugam sa eliminati impunerea ca sistemul de andocare sa
prevada blocarea bicicletei in minim 2 puncte simultan si sa acceptati
sisteme de blocare a bicicletei intr-un singur punct, dar care limiteaza
posibilitatile de miscare laterala a bicicletei

- dat fiind faptul ca afirmatiile referitoare la existenta unui singur
producator pentru sistemul de bike-sharing sunt contrazise chiar de
faptul ca insusi solicitantul clarificarii a castigat mai multe contracte
exact pe aceleasi specificatii tehnice, nu pot fi retinute comentariile cu
privire la un singur producator.

- mai mult, operatorul economic a ofertat si chiar a castigat o
procedura in care prin documentatia tehnica s-a solicitat un sistem de
prindere in 3 puncte, motiv pentru care prezenta solicitare de clarificari
apare ca lipsita de interes.

- numarul de puncte in care poate fi prinsa o bicicleta releva nivelul
de siguranta antivandalism si antifurt. Sistemul propus este evident mult
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mai sigur si mai robust, fiind evidenta diferenta intre un sistem de
blocare alcatuit din mai multe puncte de rezistenta fata de un sistem
elementar alcatuit dintr-un singur punct. In acest sens, nu poate fi
considerata ca fiind restrictiva solicitarea autoritatii publice de a avea un
produs de calitate, durabil, cu proprietati anti-vandal si anti-furt. Se
mentin cerintele documentatiei tehnice publicate.

- se accepta spre ofertare biciclete a caror identificare fizica si
electronica (ID-ul bicicletei) sa se realizeze si prin alte metode atunci
cand sunt deblocate/blocate in stalpul de andocare.

23. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" d) Va rugam sa
acceptati biciclete si triciclete care nu au furca din aluminiu, aluminiul
fiind un metal mult mai rigid decat otelul, motiv pentru care in industria
bicicletelor nu se foloseste pentru constructia furcii, element ce preia
toate socurile rotii din fata. Furca de otel este superioara furcii din
aluminiu in termen de robustete si confort in exploatare. Va rugam sa
acceptati orice tip de furca, fara a impune o 'structura dubla”,
caracteristica care nu se regaseste in cazul altor produse.

Totodata, acest tip de furca nu se regaseste pe piata bicicletelor urbane,
fiind diferentiator specific produsului PBSC."

- Se elimina cerinta privitoare la structura dubla a furcii bicicletei.
Se pastreaza cerinta de a avea furca din aliaje de aluminiu. Autoritatea
contractanta nu poate accepta ofertarea de orice tipuri de materiale care
pentru sistemele de biciclete sunt considerate inferioare din cauza
greutatii mari raportate la rezistenta pe care o confera structurile din
otel.

24. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" e) Va rugam sa
notati ca aceasta cerinta nu este justificata obiectiv si nu reprezinta
niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei menire fiind
restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. Va rugam sa
renuntati la solicitarea ca sistemele sa fie incastrate/acoperite in
conditiile in care aceasta cerinta nu are legatura cu tipul acestor sisteme,
nu este o caracteristica a acestor sisteme ci este o solicitare ambigua
care are rolul de a crea confuzie in privinta tipului de produs ce trebuie
ofertat si respectiv a modalitatii obiective de a asigura conformitatea
acestuia."

- solicitarea privind sistemul incastrat este justificata chiar in
cuprinsul cerintei preluate si in solicitarea de clarificari: "pentru evitarea
accesului utilizatorului la aceste dispozitive si pentru confortul si
protejarea utilizatorului". Operatorul economic a ofertat in alte proceduri
de achizitii care contineau aceleasi cerinte si chiar a semnat contracte
avand aceste specificatii tehnice, motiv pentru care prezenta solicitare de
clarificari este lipsita de interes. Prin acceptarea ei, autoritatea
contractanta ar permite furnizarea de produse inferioare.

- se mentin cerintele documentatiei tehnice de atribuire.
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25. "Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" f) Va rugam sa

notati ca aceasta cerintd nu este justificata obiectiv si nu reprezinta
niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei menire fiind
restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. Va rugam sa notati
ca impunerea realizarii fara sudura restrange drastic produsele ce pot fi
ofertate, ramanand ca optiune doar produsul PBSC care are un ghidon
realizat dintr-o singura piesa, tocmai pentru a constitui diferentiator fata
de toate produsele disponibile pe piata bicicletelor. Va rugam sa
renuntati la impunerea ca ghidonul s3 fie realizat fara sudura si sa
acceptati ghidoane din otel care sunt superioare celor din aluminiu prin
flexibilitate mai mare si proiectia utilizatorului prin grad de preluare a
socurilor sporit.
Luédnd in considerare cd pe piata internationala a bicicletelor, ca si
standard, ghidonul este realizat din mai multe piese componente, va
rugam sa acceptati produse care au ghidonul realizat din mai multe
piese."”

- pentru evitarea oricaror suspiciuni privind posibila restrangere a
concurentei, se va permite ca ghidonul sa fie realizat din mai multe
piese.

- se elimina cerinta ca ghidonul sa fie fara sudura. Se pastreaza
cerinta de a avea ghidonul din aliaje de aluminiu. Autoritatea
contractanta nu poate accepta ofertarea de orice tipuri de materiale care
pentru sistemele de biciclete sunt considerate inferioare din cauza
greutatii mari raportate la rezistenta pe care o confera structurile din
otel.

26. "Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" g) Va rugam sa
notati ca aceasta cerintd nu este justificata obiectiv si nu reprezinta
niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei menire fiind
restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. Va rugam sa notati
ca impunerea securizarii pe furca prin sistem de polimer restrdnge
drastic produsele ce pot fi ofertate, ramanand ca optiune doar produsul
PBSC care are un ghidon realizat dintr-o singura piesa, tocmai pentru a
constitui diferentiator fata de toate produsele disponibile pe piata
bicicletelor. Va rugam sa renuntati la impunerea ca ghidonul sa fie
realizat fara sudura si sa acceptati ghidoane din otel care sunt
superioare celor din aluminiu prin flexibilitate mai mare si protectia
utilizatorului prin grad de preluare a socurilor sporit.”

- aceasta solicitare de clarificari a fost solutionata prin raspunsurile
anterioare.

27. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica"” h) Tindnd cont ca
nu impuneti o anumitd dimensiune de roata va rugam sa eliminati
cerinta de dimensiune a pneurilor, acestea urmand a fi stabilite prin
compatibilitatea cu roata bicicletei ofertate.”
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- se pastreaza cerinta de a avea roti cu pneuri de 24 x 1,95.
Bicicletele din sistem sunt gandite a fi folosite de orice categorie de
persoane, bicicletele cu pneuri de astfel de dimensiuni usor de utilizat de
femei, adolescenti si chiar persoane in varsta apte sa utilizeze biciclete.

28. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" i) Va rugam sa
notati ca aceastd cerintd nu este justificata obiectiv si nu reprezinta
niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei menire fiind
restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. V& rugam sa
renuntati la impunerea ca iluminarea spate sa fie realizata prin 2 spoturi
LED si sa acceptati orice sistem de iluminare spate.”

- se accepta ca iluminarea spate sa fie realizata prin orice sistem de
iluminare cu LED incastrat in cadrul bicicletei pentru rezistenta anti-
vandalism, cu dovedirea ca asemenea modificare nu va afecta
functionalitatile bicicletei.

29. Referitor la fisa tehnicd "Bicicleta mecanicd" j) Va rugam sa
notati ca aceasta cerintd nu este justificata obiectiv si nu reprezinta
niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei menire fiind
restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. Va rugam sa notati
ca impunerea unui suport de sa din aliaj de aluminiu restrdnge drastic
produsele ce pot fi ofertate, ramanand ca optiune doar produsul ... care
are o astfel de caracteristica, tocmai pentru a constitui diferenta fata de
toate produsele disponibile pe piata bicicletelor. Va rugam sa renuntati la
impunerea ca suportul de sa sa fie din aliaj de aluminiu.

- se pastreaza cerinta de a avea tija seii din aliaje de aluminiu.
Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice tipuri de
materiale care pentru sistemele de biciclete sunt considerate inferioare
din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o confera
structurile din otel.

30. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica" k) Va rugam sa
renuntati la cerinta "nu va putea fi retrasa ... prin orice modalitate de
vandalism" deoarece aceasta este o cerinta imposibila! Va rugam sa
notati ca nu exista material care sa nu poata fi tdiat folosind unelte
specializate (flex, disc, laser, etc). Absurdul cerintei este dat si de
ipoteza in care un buldozer sau alt vehicul ar tampona stalpul de
andocare, evident niciun produs neputdnd rezista unui astfel de
"vandalism". Va rugam sa renuntati la aceasta cerinta si in cazul tuturor
produselor unde ati solicitat-o."

- accepta eliminarea mentiunii referitoare la "orice modalitate de
vandalism".

31. Referitor la fisa tehnica "Bicicleta mecanica"” 1) Va rugam sa
acceptati prezentarea oricaror documente justificative/doveditoare, prin
care se face dovada indeplinirii conditiilor si prin alte mijloace de proba
privind respectarea standardelor de asigurare a calitatii conform ISO
4210 pentru biciclete. "
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- se accepta si alte mijloace de proba adecvate, cum ar fi un dosar
tehnic al producatorului, in masura in care astfel de mijloace de proba
atesta faptul ca lucrarile, produsele sau serviciile executate/furnizate/
prestate indeplinesc cerintele sau criteriile stabilite prin specificatiile
tehnice, factorii de evaluare sau conditiile de executare a contractului si
alte mijloace de proba adecvate, cum ar fi un dosar tehnic al
producatorului, in masura in care astfel de mijloace de proba atesta
faptul ca lucrarile, produsele sau serviciile executate/furnizate/prestate
indeplinesc cerintele sau criteriile stabilite prin specificatiile tehnice,
factorii de evaluare sau conditiile de executare a contractului.

32. Referitor la fisa tehnics "Bicicleta mecanica" m) Va rugam sa
notati ca aceastd cerintd nu este justificata obiectiv si nu reprezinta
niciun avantaj pentru autoritatea contractanta, singura ei menire fiind
restrictionarea produselor care ar putea fi conforme. Va rugam sa notati
ca impunerea unei greutati atat de precise restrdnge drastic produsele
ce pot fi ofertate, ramanand ca optiune doar produsul PBSC care are o
astfel de caracteristica, tocmai pentru a constitui diferentiator fata de
toate produsele disponibile pe piata bicicletelor. Va rugam sa renuntati la
a impune o greutate bicicletelor si tricicletelor

- fara a oferi astfel de detalii, dispare utilitatea si necesitatea unei
astfel de etape de proiectare, urmand ca beneficiarii publici sau privati sa
achizitioneze un produs doar dupa numele generic al produsului
respectiv. Or, in realitate, rolul unei documentatii tehnice la nivel PTE,
incluzand aici si fisele tehnice. Formulare tip F5 au rolul de a defini cat
mai exact parametrii fizici, functionali si de securitate ai investitiei dorite
si necesare. In acest context, au fost propusi o serie de parametri tehnici
si conditii cu caracter tehnic astfel incat sa fie indeplinite cerintele de
functionare si corelare intre elementele componente ale sistemului bike-
sharing, dimensionarea bicicletelor fiind direct corelata cu dimensionarea
celorlalte elemente constructive (stalpi de andocare, platforme de
andocare), astfel incat aceste echipamente nu pot avea absolut orice
dimensiune, asa cum doreste eventual operatorul economic ce a solicitat
acest lucru. Nu au fost solicitate dimensiuni exacte, tocmai pentru a nu
limita solutia ofertata la un singur producator. Au fost oferite dimensiuni
si gabarite orientative, lasand atat plaje de dimensiuni (de tipul "intre
min si intre max") si oferind inclusiv posibilitatea tolerantelor Ia
dimensiune de 5%, fapt permis inclusiv de lege (ceea ce reprezinta
abateri minore). Astfel fiind, se pastreaza cerintele privind greutatea
bicicletei. Motivele pentru care se solicita ca bicicleta sa aiba greutate
redusa este data de motive obiective privind usurinta utilizarii acesteia.
O bicicleta de greutate redusa este usor de utilizat, efortul fizic depus
fiind mai mic, mai ales ca sistemul de bike-sharing va fi unul public, care
nu se adreseaza profesionistilor, scopul acestuia fiind Tncurajarea
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mobilitatii velo si scaderea calatoriilor cu autoturismul personal pe
teritoriul municipiului Sfantu Gheorghe.

33. Referitor la fisa tehnica "Licenta preinstalata terminal” Avand in
vedere ca sistemul se achizitioneaza prin finantare europeana, finantare
ce nu considera eligibila achizitionarea licentelor de tip subscriptii
(abonamente), va rugam sa confirmati ca toate licentele livrate in cadrul
proiectului sunt licente de tip COTS (commercial offthe-shelf) cu
licentiere perpetud, si care functioneaza independent, fard a fi necesara
conectarea la infrastructura ofertantului sau a producatorului aplicatiilor
si ca acestea vor fi predate autoritatii contractante.”

- afirmatiile referitoare la cheltuielile eligibile nu fisi gasesc
sustinerea in realitate, motiv pentru care, atata vreme cat dispare
motivarea, cerinta nu isi gaseste justificare.

- fiecare ofertant este liber sa propuna propria arhitectura software
si metoda de licentiere a produselor software necesare pentru
functionarea sistemului cu conditia obligatorie de respectare in totalitate
a specificatiilor functionale pentru componenta software

34. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta "Va rugam sa clarificati daca faceti referire la
Directiva 93/42/CEE privind dispozitivele medicale. In cazul in care
aceasta este directiva la care faceti referire, va rugam sa eliminati
aceastd cerinta avand in vedere ca produsul pentru care e solicitata nu
este un dispozitiv medical. In plus, conform informatiilor disponibile pe
site-ul UE, aceasta directiva a fost abrogata din mai 2021 https://eur-
lex.europa.eu/lesal-content/RO/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:121010b"

- contrar sustinerilor operatorului economic, Triciclete actionate
mecanic, dedicate persoanelor in varsta si Triciclete actionate mecanic,
dedicate persoanelor cu handicap sunt considerate a fi dispozitive
medicale.

- intr-adevar, directiva solicitata nu mai este in vigoare. Avand in
vedere ca standardul ISO 4201-2015 nu are aplicabilitate pentru
triciclete si avand in considerare ca acestea sunt a) triciclete pentru
seniori si b) triciclete pentru persoanele cu dizabilitati, acestea trebuie
certificate conform celei mai recente directive europene/regulament
european/ national care se refera la dispozitive medicale.

- avand in vedere ca aceste echipamente sunt dedicate pentru
persoane din categoria vulnerabila este esential ca acestea sa aiba
certificate care sa ateste conformitatea lor cu legislatia/standardele
armonizate. Nu se poate accepta orice fel de triciclete care nu au nici un
fel de document de conformitate.

35. "Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta " 2. Va rugam sa aveti in vedere ca mentiunea "se
accepta tolerante ale dimensiunilor de +/-10%" reprezintd o incercare
falsd de a da un caracter obiectiv, dimensiunile impuse fiind atat de
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multe - greutate, lungime, latime, indltime incat marjele indicate conduc
la existenta unui singur produs conform si anume cel furnizat de. Va
rugam sa acceptati ofertarea unor triciclete avand oricare alte
dimensiuni si greutati atata timp cat asigura functiile solicitate. Nu exista
niciun motiv obiectiv si justificabil care sa poate conduce la impunerea
unei plaje de dimensiuni atat de restrictive a tricicletelor, in conditiile in
care fiecare producator dezvolta propriul model de triciclete, respecta
ergonomia utilizatorului, avadnd dimensiunea adaptata confortului
utilizatorului”

- documentatia tehnico-economica este la nivelul Proiectului tehnic
de Executie, elaborat conform HG nr. 907/2016, etapa la care
proiectantul trebuie sa transmita toate elementele de detaliu si
functionare ale sistemului proiectat. Fara a oferi astfel de detalii, dispare
utilitatea si necesitatea unei astfel de etape de proiectare, urmand ca
beneficiarii publici sau privati sa achizitioneze un produs doar dupa
numele generic al produsului respectiv. Or, in realitate, rolul unei
documentatii tehnice la nivel PTE, incluzand aici si fisele tehnice
Formulare tip F5 au rolul de a defini cat mai exact parametrii fizici,
functionali si de securitate ai investitiei dorite si necesare. In acest
context, au fost propusi o serie de parametri tehnici si conditii cu
caracter tehnic astfel incat sa fie indeplinite cerintele de functionare si
corelare intre elementele componente ale sistemului bike-sharing,
dimensionarea bicicletelor fiind direct corelata cu dimensionarea
celorlalte elemente constructive (stalpi de andocare, platforme de
andocare), astfel incat aceste echipamente nu pot avea absolut orice
dimensiune, asa cum doreste eventual operatorul economic ce a solicitat
acest lucru.

- dimensiunile date sunt unele maximale, nu sunt dimensiuni fixe
impuse, iar mai mult decat atat acceptam tolerante cu privire la acestea,
asadar ofertantii pot propune orice fel de triciclete care se incadreaza in
acele limite maximale. Autoritatea Contractanta nu poate accepta orice
fel de dimensiuni pentru triciclete avand in vedere ca este necesara
respectarea unor dimensiuni de gabarit ale statiilor amplasate pe spatiul
public. Drept urmare, se mentin cerintele documentatiei de atribuire.

36. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta" 3. Va rugam sa acceptati triciclete care nu au
furca din aluminiu, aluminiul fiind un metal mult mai rigid decét otelul,
motiv pentru care in industria bicicletelor nu se foloseste pentru
constructia furcii, element ce preia toate socurile rotii din fata. Furca de
otel este superioara furcii din aluminiu in termen de robustete si confort
in exploatare. Va rugam sa acceptati ofertarea unor produse care au
cadre din otel.

- se pastreaza cerinta de a avea furca si cadru din aliaje de
aluminiu. Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice
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tipuri de materiale care pentru sistemele de triciclete sunt considerate
inferioare din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o
confera structurile din otel.

37. "Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta" 4. Va rugam sa renuntati la cerinta de a dispune
produsul de "frAna de mana" in conditiile in care acesta, atunci cadnd este
parcat este andocat in stalpul de andocare sau securizat prin dispozitivul
de inchidere. Cerinta nu face decat sa aduca o specificatie suplimentara
care are rolul de a restrictiona competitia.

- Se elimina cerinta ca sistemul de franare tip "frana de mana" sa
fie folosit atunci cand bicicleta este parcata. Se va oferta totusi sistemul
de franare tip "frana de mana".

38. "Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta" 5. Va rugam sa acceptati ofertarea unor produse
care au jante si din alte metale

- se pastreaza cerinta de a avea jante din aliaje de aluminiu.
Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice tipuri de
materiale care pentru sistemele de triciclete sunt considerate inferioare
din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o confera
structurile din otel, de exemplu.

39. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta" 6. V& rugam sa renuntati la impunerea
dimensiunii rotilor si sa permiteti ofertantilor propunerea unor triciclete
care sunt compatibile cu sistemul de bike-sharing ofertat.

- Se pastreaza cerinta privind dimensiunea rotilor tricicletelor. Se
accepta abateri de la aceasta dimensiune £10%.

40."Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta " 7. Va rugam sa acceptati ofertarea de produse
care dispun de 3 viteze de deplasare si sa permiteti ofertantilor
propunerea unor triciclete care sunt compatibile cu sistemul de bike-
sharing ofertat.

- se respinge solicitarea de modificare a documentatiei tehnice.
Practic, operatorul economic propune inlocuirea unui produs superior cu
unul inferior, fara a oferi nicio argumentatie.

41. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor in varsta" 8. Va rugam sa notati ca aceasta cerintd nu este
justificata obiectiv si nu reprezintd niciun avantaj pentru autoritatea
contractantd, singura ei menire fiind restrictionarea produselor care ar
putea fi conforme. Va rugam sa notati ca impunerea unui suport de sa
din aliaj de aluminiu restrange drastic produsele ce pot fi ofertate,
ramanand ca optiune doar produsul furnizat care are o astfel de
caracteristica, tocmai pentru a constitui diferentiator fata de toate
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produsele disponibile pe piata bicicletelor. Va rugam sa renuntati la
impunerea ca suportul de sa sa fie din aliaj de aluminiu

- se pastreaza cerinta de a avea suport de sa din aliaje de
aluminiu. Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice
tipuri de materiale care pentru sistemele de triciclete sunt considerate
inferioare din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o
confera structurile din otel, de exemplu.

42. "Referitor la fisa tehnica "Stalp Principal” a) Avand in vedere
cerintele contractorii din fisa: Va rugam sa confirmati cad autoritatea
contractantd doreste sa achizitioneze un stalp principal care nu va fi
dotat cu echipamente sau dispozitive pentru interactiunea cu utilizatorul
final."

- se confirma ca Stalpul principal nu va fi dotat cu echipamente/
dispozitive pentru interactiunea cu utilizatorul final (ecran, sistem plata
card, imprimanta de chitante)

43. "Referitor la fisa tehnica "Stalp Principal" b) Avand in vedere ca
achizitia se face prin fonduri europene, ce nu permit achizitionarea
licentelor in forma de subscriptie lunard/anuala iar produsul TeamViewer
se comercializeaza doar sub forma de subscriptie, va rugam sa
confirmati ca pentru toate licentele software sunt acceptate aplicatii
similare de tip COTS cu licentiere perpetua.”

- fiecare ofertant este liber sa propuna propria arhitectura software
si metoda de licentiere a produselor software necesare pentru
functionarea sistemului cu conditia obligatorie de respectare in totalitate
a specificatiilor functionale pentru componenta software

44. "Referitor la fisa tehnica "Stalp Principal” c) Conform ASRO
"Standardul ofera indicatii pentru evaluarea securitatii in utilizare, din
punct de vedere al efectelor fitobiologice, in cazul lampilor sau a
sistemelor care includ lampi. In mod special, standardul indica limitele
de expunere, tehnicile de masurare de referinta si schemele de
clasificare pentru evaluarea si controlul riscurilor fotobiologice provenind
de la toate sursele de radiatie optica necoerenta de spectru larg care
sunt alimentate electric, inclusiv LED-uri, excluzdnd laserele, in
domeniul spectral de Ila 200 nm péna la 3000 nm. "
https://magazin.asro.ro/ro/standard/174381

Or, in cazul produsului Stalp Principal nu avem lampi/sisteme care
includ Iampi care interactioneaza in mod direct cu utilizatorul,
expundndu-I| riscului fotobiologic. Va rugam sa eliminati aceasta cerinta."

- Stalpul principal dorit include iluminat intern care este situat la
nivelul persoanelor, nu se specifica nicdieri ca lampile care asigura
iluminatul intra in interactiune directa cu utilizatorul, insa din punct de
vedere al sigurantei in exploatare este necesar ca riscul fotobiologic care
provine de la aceasta sursa sa fie cat mai mic. Se pastreaza solicitarea
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privind ofertarea de stélp principal care sa respecte standardul C1E/IEC
62471:2006.

45. "Referitor la fisa tehnica "Stalp Principal" d) Pentru a nu
denatura participarea la prezenta procedura de atribuire va rugam sa
renuntati la aceasta solicitare si sa acceptati ofertarea de produse avadnd
marci distincte, in conditiile in care, ca si obligatie contractuala este
livrarea unui sistem de bike-sharing functional. Mentionam ca si prin
aceasta impunere se doreste restrictionarea participarii ofertantilor la
aceasta procedura, fiind specifice descrierea pentru produse ale societatii
..., comercializate de grupul de firme adica chiar de cei care au elaborat
proiectul tehnic si au formulat cerinta restrictiva in discutie. Atragem
atentia asupra faptului ca in procedura mai sunt achizitionate si alte
echipamente (triciclete, statie de depanare) pentru care nu exista
aceasta solicitare, singura explicatie fiind ca PBSC nu produce aceste
echipamente.

- la o simpla cautare pe internet, se pot gasi cel putin 3 producatori
la nivel mondial, prezenti in cel putin 10 tari, care produc, furnizeaza si
comercializeaza sisteme integrale de inchiriere biciclete formate din
echipamente produse sub aceeasi marca si care pot indeplini cerintele
contestate.

- solicitarea de a avea componentele esentiale pentru sistem
fabricate sub aceeasi marca este menita sa asigure ca nu vom primi
oferte cu sisteme de bike-sharing cu componente incropite,
necompatibile, netestate in exploatare reala si care pot face fata unei
utilizari exterioare.

46. Referitor la fisa tehnica "Stalp Principal" e) Va rugam sa aveti
in vedere ca mentiunea "se accepta tolerante ale dimensiunilor de +/-
5%" reprezintd o incercare falsd de a da un caracter obiectiv,
dimensiunile impuse fiind atat de multe - grosime, lungime, latime,
indltime incdt marjele indicate conduc la existenta unui singur produs
conform si anume stélpul principal produs de .... Va rugam sa acceptati
produse care au alte dimensiuni decit cele ce se incadreaza in plaja
impusa."

- s-a permis potentialilor ofertanti o plaja ridicata de valori pe toate
axele, mai mult, permitand si tolerante de plus 5% sau minus 5%. Nu se
pot accepta spre ofertare orice fel de stalp principal cu orice fel de
dimensiuni. Se mentin cerintele documentatiei tehnice publicate, acestea
fiind In conformitate si cu HG nr. 907/2016.

47. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" a) Va rugam sa clarificati daca faceti referire
la Directiva 93/42/CEE privind dispozitivele medicale. In cazul in care
aceasta este directiva la care faceti referire, va rugam sa eliminati
aceasta cerinta avand in vedere ca aceasta directiva a fost abrogata din
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mai 2021 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/7uri-
LEGISSUM:121010b

- contrar sustinerilor operatorului economic, Tricicletele actionate
mecanic, dedicate persoanelor in varsta si Tricicletele actionate mecanic,
dedicate persoanelor cu handicap sunt considerate a fi dispozitive
medicale.

- intr-adevar, directiva solicitatda nu mai este in vigoare. Avand in
vedere ca standardul ISO 4201-2015 nu are aplicabilitate pentru
triciclete si avand in considerare ca acestea sunt a) triciclete pentru
seniori si b) triciclete pentru persoanele cu dizabilitati, acestea trebuie
certificate conform celei mai recente directive europene/regulament
european/ national care se refera la dispozitive medicale.

- avand in vedere ca aceste echipamente sunt dedicate pentru
persoane din categoria vulnerabilda este esential ca acestea sa aiba
certificate care sa ateste conformitatea lor cu legislatia/standardele
armonizate. Nu se poate accepta orice fel de triciclete care nu au nici un
fel de document de conformitate.

48. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" b) Va rugam sa aveti in vedere ca mentiunea
"se accepta tolerante ale dimensiunilor de +/-10%" reprezinta o
incercare falsa de a da un caracter obiectiv, dimensiunile impuse fiind
atat de multe - greutate, lungime, latime, inaltime incat marjele indicate
conduc la existenta unui singur produs conform si anume cel furnizat de.
Va rugam sa acceptati ofertarea unor triciclete avand oricare alte
dimensiuni si greutati atata timp cat asigura functiile solicitate. Nu exista
niciun motiv obiectiv si justificabil care sa poata conduce la impunerea
unei plaje de dimensiuni atat de restrictive a tricicletelor, in conditiile in
care fiecare producator dezvolta propriul model de triciclete, respecta
ergonomia utilizatorului, avand dimensiunea adaptata confortului
utilizatorului.

- documentatia tehnico-economica este la nivelul Proiectului tehnic
de Executie, elaborat conform HG nr. 907/2016, etapa la care
proiectantul trebuie sa transmita toate elementele de detaliu si
functionare ale sistemului proiectat. Fara a oferi astfel de detalii, dispare
utilitatea si necesitatea unei astfel de etape de proiectare, urmand ca
beneficiarii publici sau privati sa achizitioneze un produs doar dupa
numele generic al produsului respectiv. Or, in realitate, rolul unei
documentatii tehnice la nivel PTE, incluzdnd aici si fisele tehnice,
Formulare tip F5 au rolul de a defini cat mai exact parametrii fizici,
functionali si de securitate ai investitiei dorite si necesare. In acest
context, au fost propusi o serie de parametri tehnici si conditii cu
caracter tehnic astfel incat sa fie indeplinite cerintele de functionare si
corelare intre elementele componente ale sistemului bike-sharing,
dimensionarea bicicletelor fiind direct corelata cu dimensionarea

Pagina 23 din 44



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/7uri-LEGISSUM:121010b
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/7uri-LEGISSUM:121010b

celorlalte elemente constructive (stalpi de andocare, platforme de
andocare), astfel incat aceste echipamente nu pot avea absolut orice
dimensiune, asa cum doreste eventual operatorul economic ce a solicitat
acest lucru. Nu au fost solicitate dimensiuni exacte, tocmai pentru a nu
limita solutia ofertata la un singur producator. Au fost oferite dimensiuni
si gabarite orientative, lasand atat plaje de dimensiuni (de tipul "intre
min si intre max") si oferind inclusiv posibilitatea tolerantelor la
dimensiune de +5%, fapt permis inclusiv de lege (ceea ce reprezinta
abateri minore)

- dimensiunile date sunt unele maximale, nu sunt dimensiuni fixe
impuse, iar mai mult decat atat acceptam tolerante cu privire la acestea,
asadar ofertantii pot propune orice fel de triciclete care se incadreaza in
acele limite maximale. Autoritatea contractanta nu poate accepta orice
fel de dimensiuni pentru triciclete avand in vedere ca este necesara
respectarea unor dimensiuni de gabarit ale statiilor amplasate pe spatiul
public. Drept urmare, se mentin cerintele documentatiei de atribuire.

49. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" c) Va rugam sa acceptati triciclete care nu au
furca din aluminiu, aluminiul fiind un metal mult mai rigid decat otelul,
motiv pentru care in industria bicicletelor nu se foloseste pentru
constructia furcii, element ce preia toate socurile rotii din fata. Furca de
otel este superioara furcii din aluminiu in termen de robustete si confort
in exploatare. Va rugam sa acceptati ofertarea unor produse care au
cadre din otel

- se pastreaza cerinta de a avea furca si cadru din aliaje de
aluminiu. Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice
tipuri de materiale care pentru sistemele de triciclete sunt considerate
inferioare din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o
confera structurile din otel.

50. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" d) V& rugam sa renuntati la cerinta de a
dispune produsul de "frAna de ména" in conditiile in care acesta, atunci
cand este parcat este andocat in stalpul de andocare sau securizat prin
dispozitivul de inchidere. Cerinta nu face decat sa aduca o specificatie
suplimentara care are rolul de a restrictiona competitia.

- Se elimina cerinta ca sistemul de franare tip "frana de mana" sa
fie folosit atunci cand bicicleta este parcata. Se va oferta totusi sistemul
de franare tip "frana de mana".

51. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" e) Va rugam sa acceptati ofertarea unor
produse care au jante si din alte metale

- Se pastreaza cerinta de a avea jante din aliaje de aluminiu.
Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice tipuri de
materiale care pentru sistemele de triciclete sunt considerate inferioare
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din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o confera
structurile din otel, de exemplu.

52. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" f) Va rugam sa renuntati la impunerea
dimensiunii rotilor si sa permiteti ofertantilor propunerea unor triciclete
care sunt compatibile cu sistemul de bike-sharing ofertat

- se pastreaza cerinta privind dimensiunea rotilor tricicletelor. Se
accepta abateri de la aceasta dimensiune £10%.

53. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" g) Va rugam sa acceptati ofertarea de
produse care dispun de 3 viteze de deplasare si sa permiteti ofertantilor
propunerea unor triciclete care sunt compatibile cu sistemul de bike-
sharing ofertat

- se respinge solicitarea de modificare a documentatiei tehnice.
Practic, operatorul economic propune inlocuirea unui produs superior cu
unul inferior, fara a oferi nicio argumentatie. Se mentin cerintele
documentatiei de atribuire.

54. Referitor la fisa tehnica "Triciclete actionate mecanic, dedicate
persoanelor cu dizabilitati" h) Va rugam sa notati ca aceasta cerinta nu
este justificata obiectiv si nu reprezinta niciun avantaj pentru autoritatea
contractanta, singura ei menire fiind restrictionarea produselor care ar
putea fi conforme. Va rugam sa notati ca impunerea unui suport de sa
din aliaj de aluminiu restrdnge drastic produsele ce pot fi ofertate,
ramanand ca optiune doar produsul furnizat de care are o astfel de
caracteristica, tocmai pentru a constitui diferenta fata de toate produsele
disponibile pe piata bicicletelor. Va rugam sa renuntati la impunerea ca
suportul de sa sa fie din aliaj de aluminiu.

- se pastreaza cerinta de a avea suport de sa din aliaje de
aluminiu. Autoritatea contractanta nu poate accepta ofertarea de orice
tipuri de materiale care pentru sistemele de triciclete sunt considerate
inferioare din cauza greutatii mari raportate la rezistenta pe care o
confera structurile din otel, de exemplu.

55. In Memoriul de specialitate mentionati inclusiv in cazul in care
echipamentele vor fi furnizate de mai multi producatori, va fi asigurata
integritatea si functionalitatea intregului sistem in acord cu parametrii
din prezentul Caiet de sarcini. Functionalitatea componentelor sistemului
nu va fi in niciun fel afectata de integrarea in ansamblul solutiei oferite,
catre acelasi producator. Va rugam sa confirmati ca se accepta ofertarea
de echipamente de la mai multi producatorii

- Se accepta ofertarea de echipamente de la mai multi producatori
cu exceptia celor pentru care s-a cerut altceva in mod expres in
documentatia de atribuire.
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56. In memoriul de specialitate solicitati un modul de comunicatii
wireless offline cu statiile de preluare si parcare cu un perimetru minim
de 30 m

- Se accepta orice fel de comunicatie wireless intre biciclete si
statiile de preluare. Ofertantii vor trebui sa detalieze in oferta lor care
sunt situatiile cand acestea comunica intre ele si care este protocolul de
comunicare

57. Referitor la cerintele privind statia de depanare "Certificat de
conformitate CE" Va rugam sa acceptati prezentarea de declaratie de
conformitate, aceasta fiind in mod legal acceptata ca si substitut pentru
certificatul de conformitate."

- Se accepta prezentarea de declaratie de conformitate pentru
statia de depanare. Aceasta va fi depusa la momentul depunerii ofertei.

58. Referitor la critica privind statia de depanare - Pompa
pneumatica construita antivandalism actionata prin rotire, pentru valve
de tip Schréder, Presta, Dunfoo sau echivalente pompa pneumatica. Va
rugam sa renuntati la impunerea foarte restrictivd ca pompa sa fie
actionata prin rotire"

- Se accepta orice fel de pompa care nu este actionata prin rotire
pentru statia de depanare care sa fie construita antivandalism. Ofertantii
vor demonstra in cadrul propunerii tehnice modalitatea prin care pompa
este construita antivandalism.

59. Referitor la cerinta privind statia de depanare - Dimensiuni
fizice ale statiei de depanare: Dimensiuni: 2200x200x1480 mm
Dimensiuni placa de fixare in pavaj: 300x300 mm Greutate: max 35 kg.
Se accepta tolerante de £10% fata de dimensiunile - Se accepta orice fel
de pompa care nu este actionatd prin rotire pentru statia de depanare
care sa fie construitd antivandalism. Ofertantii vor demonstra in cadrul
propunerii tehnice modalitatea prin care pompa este construita
antivandalism.

- dimensiunile date sunt unele maximale, nu sunt dimensiuni fixe
impuse, iar mai mult decat atat acceptam tolerante cu privire la acestea,
asadar ofertantii pot propune orice fel de statii de depanare care se
incadreaza in acele limite maximale. Autoritatea contractanta nu poate
accepta orice fel de dimensiuni pentru statiile de depanare avand in
vedere ca este necesara respectarea unor dimensiuni de gabarit ale
statiilor amplasate pe spatiul public.

60. Referitor la cerintele privind parcare pentru biciclete private
"Certificat de conformitate CE" V& rugam sa acceptati prezentarea de
declaratie de conformitate, aceasta fiind in mod legal acceptata ca si
substitut pentru certificatul de conformitate.”

- Se accepta prezentarea de declaratie de conformitate pentru
parcarea de biciclete private. Aceasta va fi depusa la momentul depunerii
ofertei.
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61. Avand in vedere descrierea din fisa de date, privind obiectul
achizitiei: 17 statii de bike-sharing in zonele de referinta ale orasului si in
proximitatea statiilor de transport public, pentru facilitarea schimbului
Intermodal, aplicatii software, cu functii pentru utilizatorii sistemului, cu
functii si module pentru operarea si mentenanta sistemului de inchiriere
si module si functionalitati pentru functionarea si comunicatii 1« dintre
echipamente si centrul de comanda, aplicatie software instalate in
statiile de inchiriere a bicicletelor, triddete pentru seniori -6 bucati,
triddete pentru persoane cu dezabilitati -6 bucati, alte echipamente: 4
statii depanare, 6 parcari (rastele) biciclete, Specificatiile tehnice ale
echipamentelor care alcatuiesc solutia integratd de inchiriere
automatizata a bicicletelor sunt cele cuprinse in Memoriul de Specialitate
Si Fisele tehnice puse la dispozitie si au caracter obligatoriu si minimal,
cu functii pentru utilizatorii sistemului, cu functii si module pentru
operarea si mentenanta sistemului de inchiriere si module si
functionalitati pentru functionarea si comunicatiile dintre echipamente si
centrul de comanda, aplicatie software instalate in statiile de inchiriere a
bicicletelor"

- conform Caietului de Sarcini, pagina 15 "Pentru perioada de
durabilitate a proiectului (5 ani de operare a sistemului), calculat ca
perioada de 1800 de zile de la data procesului verbal de receptie finala si
punere in functiune a sistemului, Contractantul va asigura dreptul de
utilizare a produselor software, inclusiv accesul la update-uri si servicii
suport si mentenanta ale producatorului (inclusiv pentru fix-uri,
securitate si alte Tmbunatatiri), fara alte costuri suplimentare (de
exemplu: licente de utilizare etc.)"

62. Avand in vedere solicitarea din fisa de date "Pentru realizarea
obiectivelor stabilitate prin Contractul de finantare se propune
implementarea unui sistem automat de bike-sharing care sa include -17
statii de bike-sharing in zonele de referinta ale orasului si in proximitatea
statiilor de transport public, pentru facilitarea schimbului intermodal” si
cerinta din Memoriu de specialitate de la pagina 37”. Va rugam sa
confirmati ca se doreste achizitionarea a 17 buc Terminal (stalp
principal)."

- confirmam cantitatea de 17 stalpi principali.

63. "Avand in vedere ca in descrierea din Memoriul de specialitate
de la pagina 37 aferentd terminalului (stélp principal) apare o referire la
un panou de informare, va rugam sa confirmati ca panoul de informare
este o componenta a Terminalului (stalp principal) facdnd parte din
acesta"

- se confirma ca panoul de informare este o componenta a stalpului
principal si face parte din acesta.
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64. Referitor la solicitarea de eliminare a cerintei mediul sa fie
certificat PCI DSS, deoarece acest mediu nu face parte din livrabilele
contractului, el fiind specific procesatorului de plati bancare

- Se elimina cerinta de a prezenta certificare PCI DSS3.2. Este
necesara prezentarea oricarei certificari care sa ateste faptul ca
tranzactiile cu cardul bancar se realizeaza intr-un mediu sigur din punct
de vedere al securitatii.

65. Referitor la cerinta ,API-uri publice: acestea pot fi utilizate de
oricine si ofera date generice, agregate si non-private, cum ar fi starile
statiilor, statistici de utilizare sau rapoarte de date agregate. Aceasta
acopera, de asemenea, toate API-urile de disponibilitate in timp real
pentru Integrarea hartilor live bazate pe standardul NABSA numit GBFS:
hUpsi/ilfeitfiub.com/WABSA/gbfs”.

- Se accepta ca datele transmise prin API-uri sa fie conform
standardelor proprii producatorului.

66. Referitor la cerinta ,Componenta Serviciu Cloud si solicitarea de
confirmare ca aplicatia software va fi licentiata si livrata autoritatii
contractante si ca aceasta nu se va instala in cloud-ul producatorului.

- fiecare ofertant este liber sa propuna propria arhitectura software
si metoda de licentiere a produselor software necesare pentru
functionarea sistemului cu conditia obligatorie de respectare in totalitate
a specificatiilor functionale pentru componenta software.

59. Referitor la critica privind cerinta ,Componenta Utilizator”

- Fiecare ofertant este liber sa propuna propria arhitectura software
(inclusiv aplicatii locale desktop) si metoda de licentiere a produselor
software necesare pentru functionarea sistemului cu conditia obligatorie
de respectare in totalitate a specificatiilor functionale pentru componenta
software.

67. Referitor la cerinta ,Componenta Utilizator. Aceasta
componenta a sistemului include toate dispozitivele care pot fi utilizate
pentru a permite utilizatorilor sistemului sa ruleze aplicatia mobila,
aplicatia pentru tehnicieni, aplicatia operator sau site-ul web al
sistemului. Toate aplicatiile bazate pe desktop sunt pagini web gazduite
in componenta Cloud in browser local securizat care ruleaza pe
dispozitiv, Va4 rugam sa notati ca aceasta cerinta nu este justificata
obiectiv si nu reprezinta niciun avantaj pentru autoritatea contractanta,
singura ei menire fiind restrictionarea produselor care ar putea fi
conforme.”

- fiecare ofertant este liber sa propuna propria arhitectura software
(inclusiv aplicatii locale desktop) si metoda de licentiere a produselor
software necesare pentru functionarea sistemului cu conditia obligatorie
de respectare in totalitate a specificatiilor functionale pentru componenta
software.
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68. "Va rugam sa precizati daca autoritatea contractantad pune la
dispozitia ofertantilor infrastructura IT necesara pentru instalarea
aplicatiilor software din centrul de date."

- fiecare ofertant este liber sa propuna propria arhitectura software
(inclusiv aplicatii locale desktop) si metoda de licentiere a produselor
software necesare pentru functionarea sistemului cu conditia obligatorie
de respectare in totalitate a specificatiilor functionale pentru componenta
software. Autoritatea contractanta nu va pune la dispozitie nici o
infrastructura IT si nu va achizitiona alte obiecte/produse/active
necorporale decéat cele descrise in documentatia de atribuire.

69. Referitor la solicitarea de eliminare din fisa de date cerinta de la
cap. I1.1.4 Descrierea succinta a contractului sau a achizitiei/achizitiilor
potrivit careia: "Solutiile furnizate vor fi in concordanta cu urmatoarele
standarde: SREN ISO 9001:95 - Sistemele calitatii. Model pentru
asigurarea calitatii in proiectare, dezvoltare, productie montaj service;
SREN ISO 4210-2:2015 - standardelor europene pentru siguranta in
trafic pentru biciclete CIE/IEC 62471:2006 - Respectarea standardelor
europene - Sistemul de iluminare in panoul de informare

- cerintele privind respectarea unor standarde nu se aplica pentru
persoanele juridice care au calitatea de ofertant ci pentru produsele
solicitate, acestea fiind mentionate in mod expres in Fisa de Date, asadar
nu pot fi considerate clauze nescrise. Se modifica Fisa de date, fiind data
o erata pentru capitolul II. 1.3. b) Standarde de asigurare a calitatii si de
proiecte a mediului, solicitandu-se 1S09001:2015. Se elimina cerinta de
prezentare a SREN9001:95.

70. Referitor la solicitarea de acceptare a suplimentarii cu art.
9.1.2 Garantia de bund executie se constituie prin virament bancar,
printr-un instrument de garantare emis in conditiile legii de o institutie
de credit sau de o societate de asigurari, care devine anexa la contract
sau prin retineri din facturile prezentate spre plata achizitorului, in acest
ultim caz, sumele se vor vira in contul de garantie de buna executie
constituit de executant la dispozitia achizitorului, suma minima depusa la
constituirea contului va fi de 0,5% din valoarea fara TVA a contractului,
respectiv de lei. In acest scop, contractantul are obligatia de a deschide
la unitatea Trezoreriei un cont de disponibil distinct la dispozitia
autoritatii contractante. Pe parcursul indeplinirii contractului, autoritatea
contractantd urmeaza sa alimenteze acest cont de disponibil prin retineri
succesive din sumele datorate si cuvenite contractantului péna la
concurenta sumei stabilite drept garantie de buna executie in
documentatia de atribuire. Autoritatea contractantd va instiinta
contractantul despre varsamantul efectuat, precum si despre destinatia
lui. Din contul de disponibil deschis la Trezoreria pe numele
contractantului pot fi dispuse plati atdt de catre contractant, cu avizul
scris al autoritatii contractante care se prezinta unitatii Trezoreriei, cat si
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de unitatea Trezoreriei la solicitarea scrisda a autoritatii contractante
in favoarea careia este constituita garantia de buna executie. Contul
astfel deschis este purtator de dobanzi in favoarea contractantului."

- clauzele privind modalitatea de constituire a garantiei de buna
executie sunt deja in conformitate cu prevederile art. 40 din HG nr.
395/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie publica/
sectoriald/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv art. 46 din
HG nr. 394/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului sectorial/acordului-
cadru din Legea nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale, autoritatea
contractanta acceptand constituirea GBE prin orice metoda acceptata de
lege.

71. Referitor la solicitarea de acceptare a efectuarii de furnizari
partiale ale produselor, receptionarea si decontarea lor

- nu se accepta efectuarea de furnizari si plati partiale.

72. Referitor la solicitarea de precizare clara despre ce asigurari se
mentioneaza la art. 24.2 din contract - 24.2 Contractantul este Partea
asiguratoare, care are obligatia de a incheia, inainte de inceperea
Contractului, Asigurarile, astfel cum, este stabilit in Caietul de Sarcini"
avand in vedere ca la nivelul caietului de sarcini nu au fost identificate
acestea."

- nu se solicita asigurari suplimentare.

73. Referitor la solicitarea de eliminare a art. 25 Obligatii in
legatura cu calitatea produselor, deoarece respectiva cerinta reprezinta o
clauza nescrisa, in conformitate cu art. 30, alin 6 din HOTARARE Nr.
395*) din 2 iunie 2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie
publicd/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice,
fiind astfel lovitd de nulitate. In plus, nici prin fisa de date a achizitiei nu
s-au solicitat ofertantilor "II1.1.3. b) Standarde de asigurare a calitatii si
de protectie a mediului”.

- in documentatia de atribuire nu se solicita Standarde de asigurare
a calitatii, ca si criteriu de calificare.

74. "Va rugam sa acceptati completarea art. 30.2 " (viii) in cazul in
care, printr-un act normativ, se modifica interesul public al Autoritatii
contractante in legatura cu care se furnizeaza Produselor care fac
obiectul Contractului cu conditia sa nu fie influentate obligatiile de plata
pentru furnizarile deja efectuate si serviciile deja prestate inclusiv pentru
furnizarile pentru care s-au plasat deja comenzi catre furnizori

- nu se accepta propunerea de modificare a articolului 30.2 (viii).

75. Referitor la solicitarea de eliminare a cerintei ,Componentele
furnicate trebuie sa asigure respectarea claselor de iluminat si
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economiilor de energie electrica stabilite. Pentru probarea acestora,
ofertantii vor prezenta in propunerea tehnica calcule luminotehnice din
care sa rezulte incadrarea in puterile maxime acceptate si indeplinirea
parametrilor claselor de iluminai stabilite. Programul de calcul
luminotehnic utilizat va fi unul neutru, recunoscut de CIE (ex. D ia lux) si
care poate fi instalat fara licenta. Se va preciza versiunea utilizata si
adresa URL de la care poate fi descarcat. Nu se accepta prezentarea
calculelor luminotehnice intr-un format care nu poate fi preluat pentru
verificare la sediul Autoritatii contractante”

- Se elimina solicitarea de a prezenta calcule luminotehnice din
care sa rezulte incadrarea in puterile maxime acceptate si indeplinirea
parametrilor claselor de iluminat stabilite.

76. Referitor la solicitarea de acceptare a prezentarii si a altor
mijloace de proba adecvate in conformitate cu prevederile art. 159 din
Legea nr. 98/2016 cu referire la cerinta Respectarea standardelor
europene pentru siguranta in trafic pentru biciclete - ISO 4210-2:2015 -
Prezentarea certificatului emis pentru tipul si marca de bicicleta ofertat

- in legatura cu cerinta privind ISO 4210-2, se accepta si alte
mijloace de proba adecvate, cum ar fi un dosar tehnic al producatorului,
in masura in care astfel de mijloace de proba atesta faptul ca lucrarile,
produsele sau serviciile executate/furnizate/prestate indeplinesc cerintele
sau criteriile stabilite prin specificatiile tehnice, factorii de evaluare sau
conditiile de executare a contractului si alte mijloace de proba adecvate,
cum ar fi un dosar tehnic al producatorului, in masura in care astfel de
mijloace de proba atesta faptul ca lucrarile, produsele sau serviciile
executate/furnizate/prestate indeplinesc cerintele sau criteriile stabilite
prin specificatiile tehnice, factorii de evaluare sau conditiile de executare
a contractului.

Cu privire la criticile din contestatie ce vizeaza elaboratorul
documentatiei tehnico-economice, autoritatea contractanta face trimitere
la punctul de vedere intocmit de ..., pe care il ataseaza.

Cu privire la punctul de vedere formulat de ..., ... a transmis
concluziile scrise inregistrate la Consiliu cu nr. 32689/30.06.2022, in
care precizeaza urmatoarele:

- nicdieri in contestatie nu a criticat modalitatea de elaborare a
documentatiei tehnice si nu a pus la indoiala calitatea serviciilor prestate
din perspectiva dispozitiilor legale invocate de ...;

- s-a criticat exclusiv faptul ca documentatia de atribuire a fost
elaborata cu incdlcarea prevederilor art. 139 alin. (3) din Legea nr.
98/2016 referitoare la denaturarea concurentei si a art. 59 din Legea nr.
98/2016 privind conflictul de interese, fiind intocmita pe baza solutiei
tehnice particulare de bike-sharing ce apartine companiei PBSC al carui
distribuitor exclusiv este SUMS, societati cu care, elaboratorul acesteia,
se afla in stranse legaturi, facand parte din acelasi ,consortiu”;
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- nu s-a contestat ca Proiectul tehnic trebuia sa contina specificatii
tehnice si detalii tehnologice care sa sustina o solutie ce poate fi
implementata si in baza careia sa se poata oferta, ci faptul ca
respectivele specificatii si detalii au fost formulate in baza solutiei
particulare a operatorului SUMS

- nicaieri in cuprinsul Punctului de vedere transmis, FIP nu neaga
raporturile acestei societati cu ....

- in elaborarea Proiectului tehnic, operatorul a preluat unele
caracteristici comune ale produselor furnizate de operatorii ante-
mentionati, introducand 1insa anumite specificatii pe care numai
produsele SUMS sunt in masura sa le indeplineasca. Astfel, spre
exemplu, daca un operator economic indeplineste cerinta ca
componentele bicicletelor sa fie produse sub aceeasi marca, el nu va
indeplini alta cerinta a documentatiei de atribuire

- pentru ca oferta sa poata fi considerata conforma nu este
suficient sa indeplineasca doar unele dintre specificatiile tehnice
prevazute in documentatia de atribuire, ci trebuie sa le indeplineasca
cumulativ pe toate. Or, la momentul actual, pe piata, nici un alt produs
in afara de cel ofertat de SUMS nu indeplineste cumulativ cerintele
extrem de restrictive incluse in proiectul tehnic.

- cadrul acestor proceduri, nu poate fi ignorat, de vreme ce, doar 2
operatori economici au depus oferte, respectiv Wind si SUMS. Niciuna din
celelalte firme cu privire la care sustin ca "activeaza pe piata" si ale caror
produse pretind ca sunt luate in considerare in elaborarea documentatiei,
nu au depus oferte din cauza faptului ca solutia a fost atat de restrictiva
ca nimeni altcineva nu se incadra.

- in ceea ce priveste pretinsa solicitare de inlocuire a specificatiilor
tehnice, nicadieri in contestatie nu s-a indicat acest lucru, ci s-a solicitat
modificare corespunzatoare a cerintelor ce nu aduc niciun beneficiu din
punct de vedere tehnic si care incalca dispozitiile art. 172 alin. (3) din
Legea nr. 98/2016 care impun autoritatii contractate sa stabileasca
numai cerinte de participare necesare si adecvate.

- solicitarile la care face referire privind producerea componentelor
sub aceeasi marca, renuntarea la anumite dimensiuni, sunt solicitari prin
care se urmareste inlaturarea unor cerinte care nu aduc niciun beneficiu
efectiv autoritatii contractante si nu sunt justificate. Astfel,
functionalitatea bicicletelor nu este influentata de macra sub care sunt
fabricate anumite componente, atata timp cat din punct de vedere tehnic
acestea sunt perfect compatibile, dupa cum, in mod evident impunerea
anumitor dimensiuni nu poate fi considerata justificata.

De asemenea, prin aceleasi concluzii scrise contestatoarea a facut
precizari si cu privire la punctul de vedere formulat de autoritatea
contractanta, apreciind ca aceasta a remediat doar aparent caracterul
restrictiv al cerintelor din documentatia de atribuire. Masurile adoptate
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sunt apreciate ca fiind strict formale si lipsite de substanta care nu au in
realitate aptitudinea de a asigura garantarea respectarii principiilor ce
guverneaza materia achizitiilor publice si asigurarea accesului
nerestrictionat la procedura al operatorilor economici.

Contestatoarea precizeaza ca isi mentine criticile formulate prin
contestatie si, in sustinere, face referire la o parte din raspunsul
autoritatii contractante:

- in ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 5, modificarea la
minim 2 puncte reprezinta o modificare de fatada, neexistand sistem de
prindere in 2 puncte, ci doar sisteme intr-un punct sau intr-un punct plus
doua laterale (adica trei puncte). Prin impunerea a minim 2 puncte
practic nu se modifica cerinta de a avea un sistem de andocare in 3
puncte, cerinta care, in continuare, conduce la favorizarea PBSC,
producatorul care a realizat un astfel de sistem de andocare pentru a
crea un diferentiator competitiv unic.

- in ceea ce priveste raspunsul la Solicitarile 6 si 7, autoritatea
contractanta se limiteaza la a afirma faptul ca exista 5 producatori fara
insa a-i nominaliza si fara a aduce argumente efectiv. Aceasta nu
raspunde solicitarilor de clarificari care privesc corectarea cerintei
restrictive din documentatia de atribuire

- In ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 8, autoritatea
contractanta apreciaza in mod eronat ca o descriere foarte specifica a
unei anumite componente este de natura a asigura functionalitatea
acesteia. In realitate, problema priveste faptul ca aceste combinatii de
functiuni nu pot fi ofertate de nimeni altcineva in afara produsului PBSC;
atata timp cat se furnizeaza un sistem functional care are functiile
cerute, faptul ca accepta si alte configuratii de echipamente nu inseamna
nici ca se modifica avizul finantatorului si nici ca nu se mai stie daca
functioneaza sau nu. Contrar punctului de vedere emis, solutia ce ar
urma sa fie ofertata in ipoteza modificarii documentatiei astfel cum s-a
solicitat, nu ar fi de natura a permite operatorilor economici sa oferteze o
solutie nefunctionala.

- in ceea ce priveste Solicitarea 9, nu este necesara prezenta unui
buton, stalpul de andocare putand, prin senzorii pe care ii detine, sa
transmita daca o bicicleta a fost andocata corect sau nu. Prin impunerea
existentei unui buton se constrange alegerea doar a produsului PBSC
pentru o functie care poate fi realizata prin orice alt mod. Inclusiv prin
tastatura care este inclusa in stalpul de andocare si la care autoritatea
nu vrea sa renunte.

- in ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 10, desi producatorii
nominalizati furnizeaza sub aceeasi marca propriile sisteme, analizand
ansamblul cerintelor documentatiei de atribuire, se poate lesne observa
ca, In realitate, produsele Smoove si Nextbike nu sunt nici pe departe
conforme, lucru evident din tipul de statii folosite care nu indeplinesc
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niciuna din cerintele formulate; astfel se confirma cele expuse referitoare
la faptul ca FIP, preia caracteristici comune ale produselor diferitilor
operatori economici pentru a crea aparenta intocmirii documentatiei in
raport cu produsele ofertate pe piata, insa analizand concomitent toate
cerintele impuse, un singur operator economic este de natura a raspunde
tuturor si a depune o oferta conforma

- autoritatea contractanta s-a eschivat de la a raspunde la
intrebarea evidenta de ce bicicleta trebuie sa fie sub aceeasi marca cu
software-ul dar tricicleta nu.

- in ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 11: Autoritatea
contractanta face afirmatii eronate de natura a induce in eroare Consiliul.
In realitate, procedurile la care face referire Mun. Sf. Gheorghe si in
cadrul carora Wind a fost declarat ofertant castigator nu au avut aceleasi
specificatii tehnice cu cele contestate in prezenta procedura

- in ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 12, greutatea mai
mare a stalpului de andocare reprezinta un avantaj, acesta fiind mai
stabil si elimindnd riscul de a putea fi furat. In plus se solicita
prezentarea unor rapoarte de incercari de rezistenta, lucru care confirma
obiectiv rezistenta produsului indiferent din ce este confectionat acesta.

- cu privire la raspunsul la Solicitarea 13, tolerantele sunt atat de
mici, Incat chiar si prin impunerea lor la nivelul tuturor dimensiunilor nu
se poate asigura conformitatea decat a produsului PBSC.

- in ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 14, astfel cum am
aratat anterior la Solicitarea 10, impunerea ca toate componentele sa fie
sub aceeasi marca se impune practic ca, in masura in care un producator
nu are unul din produse conform, indiferent cate sunt conforme, oferta
sa va fi considerata neconforma.

- In ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 16, acesta face referire
la plug & play in domeniul ITC. Platforma de legatura este o bucata de
metal fara nicio legatura cu ITC

- In ceea ce priveste raspunsul al Solicitarea 18, chiar si cu
reducerea la 9mm a grosimii tablei nu se asigura accesul altor produse.
O grosime de 4mm a tablei se regaseste in portofoliul altor producatori.
Prin impunerea demonstrarii rezistentei prin rapoarte de incercare,
grosimea platformei este irelevanta atata timp cat platforma dovedeste
indeplinirea rezistentei.

- in ceea ce priveste raspunsul al Solicitarea 23, furca de otel este
superioara celei de aluminiu datorita flexibilitatii mult mai mare a otelului

- In ceea ce priveste raspunsul al Solicitarea 27, atitudinea duala si
raspunsul lipsit de fundament tehnic, in sensul ca, autoritatea, referitor
la aceleasi produse, odata raspunde ca nu sunt produse de consum,
pentru ca ulterior sa indice ca in magazinele de consum se gasesc
anumite dimensiuni de roti
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- niciunul din potentialii producatori, in afara de PBSC, nu au
biciclete cu dimensiunea rotii de 24

- In ceea ce priveste raspunsul al Solicitarea 29, atata timp cat
greutatea bicicletei este limitata superior, argumentul ca anumite
componente din otel sunt mai grele nu are nicio relevanta, fiind de
fatada

- In ceea ce priveste raspunsul la Solicitarea 33, autoritatea
contractanta nu prezinta niciun argument, doar sustine ca afirmatiile
legate de cheltuieli nu "isi gasesc sustinerea in realitate". Autoritatea se
eschiveaza prin raspunsul la intrebare

- in ceea ce priveste raspunsul al Solicitarea 37 raspunsul
autoritatii este confuz si neclar. Practic aceasta elimina cerinta dar
totodata mentioneaza ca se va oferta un produs avand aceeasi cerinta.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 33672/06.07.2022,
autoritatea contractanta a transmis documente din dosarul achizitiei,
precizand ca a raspuns in punctul de vedere la solicitarile 1 si 3 (incluse
in contestatie).

Consiliul constata ca .... a inaintat Consiliului contestatia de fata,
depunand in original recipisa de consemnare a cautiunii nr. 208105465/1
emisa de CEC Bank in data de 08.06.2022, stabilita potrivit art. 61* alin.
(1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, in cuantum de 95.100 lei.

Fata de inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul retine
urmatoarea situatie de fapt:

.... deschisa in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
+FURNIZARE SI MONTARE SISTEM DE INCHIRIERE BICICLETE (BIKE-
SHARING) AFERENTE INVESTITIEI - REDUCEREA EMISIILOR DE
CARBON IN MUNICIPIUL SFANTU GHEORGHE PRIN INVESTITII BAZATE
PE PLANUL DE MOBILITATE URBANA DURABILA", prin publicarea, in
SEAP, a anuntului de participare nr. .....

Potrivit anuntului de participare simplificat, criteriul de atribuire
aplicat a fost ,cel mai bun raport calitate pret”, valoarea estimata a
contractului fiind de 4.753.937 lei, fara TVA.

Ca o chestiune preliminara se retine faptul ca in vederea atribuirii
contractului de furnizare si montare sistem de inchiriere biciclete supus
procedurii in cauza, autoritatea contractanta a elaborat documentatia de
atribuire, indicand in cuprinsul acesteia cerintele tehnice si de calitate pe
care ofertantii trebuie sa le respecte in vederea reducerii emisiilor de
carbon in municipiul Sfantu Gheorghe.

In solutionarea fondului contestatiei, Consiliul are in vedere
urmatoarele dispozitii din Legea nr. 98/2016:

- art. 3 alin. (1) lit. rr): ,specificatii tehnice - cerinte, prescriptii,
caracteristici de natura tehnica ce permit fiecarui produs, serviciu sau
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lucrare sa fie descris, in mod obiectiv, intr-o maniera corespunzatoare
indeplinirii necesitatii autoritatii contractante”;

- art. 50: ,(1) Autoritatile contractante nu vor concepe sau
structura achizitiile ori elemente ale acestora cu scopul exceptarii
acestora de la aplicarea dispozitiilor prezentei legi ori al restrangerii
artificiale a concurentei. (2) In sensul alin. (1), se considera ca exista o
restrangere artificiala a concurentei in cazul in care achizitia ori elemente
ale acesteia sunt concepute sau structurate cu scopul de a favoriza ori
dezavantaja in mod nejustificat anumiti operatori economici”;

- art. 155 alin. (6): ,(6) Specificatiile tehnice trebuie sa permita
tuturor operatorilor economici accesul egal la procedura de atribuire si
nu trebuie sa aiba ca efect introducerea unor obstacole nejustificate fata
de asigurarea unei concurente efective intre operatorii economici”;

- art. 156 alin. (1), (2) si (3): ,(1) Fara a aduce atingere normelor
tehnice obligatorii de la nivel national, in masura in care sunt compatibile
cu actele normative adoptate la nivelul Uniunii Europene, specificatiile
tehnice se stabilesc in una dintre urmatoarele modalitati: a) prin
raportare la cerinte de performanta sau cerinte functionale, inclusiv
caracteristici de mediu, cu conditia ca parametrii sa fie suficient de
precisi pentru a permite ofertantilor sa determine obiectul contractului si
autoritatile contractante sa atribuie contractul; b) prin trimitere la
specificatii tehnice si, ca ordine de prioritate, la standarde nationale care
transpun standarde europene, evaluari tehnice europene, specificatii
tehnice comune, standarde internationale, alte sisteme de referinta
tehnice instituite de catre organismele de standardizare europene sau, in
lipsa oricarora dintre acestea, la standarde nationale, la agremente
tehnice nationale sau specificatii tehnice nationale referitoare Ia
proiectarea, calcularea si executia lucrarilor si la utilizarea produselor;
fiecare trimitere este insotita de mentiunea "sau echivalent"; c¢) prin
raportare la cerinte de performanta sau cerinte functionale, potrivit lit.
a), si prin trimitere la specificatiile tehnice prevazute la lit. b) ca
modalitate de a prezuma conformitatea cu respectivele cerinte de
performanta sau cerinte functionale; d) prin trimitere la specificatiile
tehnice prevazute la lit. b) pentru unele caracteristici si prin raportare la
cerinte de performanta sau cerinte functionale prevazute la lit. a) pentru
alte caracteristici. (2) Cu exceptia cazului in care acest lucru este
justificat de obiectul contractului, specificatiile tehnice nu precizeaza un
anumit producator, o anumita origine sau un anumit procedeu care
caracterizeaza produsele sau serviciile furnizate de un anumit operator
economic si nici nu se refera la marci, brevete, tipuri, la o origine sau la
o productie specifica, care ar avea ca efect favorizarea sau eliminarea
anumitor operatori economici sau produse. (3) Prin exceptie de la
prevederile alin. (2), stabilirea specificatiilor tehnice prin precizarea
elementelor prevazute la alin. (2) este permisa in situatii exceptionale, in
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cazul in care nu este posibila o descriere suficient de precisa si de
inteligibila a obiectului contractului in conformitate cu dispozitiile alin.
(1); in aceste situatii, precizarea elementelor prevazute la alin. (2) este
insotita de cuvintele "sau echivalent”, precum si pe cele ale art. 20 alin.
(2) si (10) din HG nr. 395/2016: ,(2) Documentatia de atribuire contine
orice cerinta, criteriu, regula si alte informatii necesare pentru a asigura
ofertantului/ candidatului o informare completa, corecta si explicita cu
privire la modul de aplicare a procedurii de atribuire” si ,10 in mod
obligatoriu, specificatii tehnice care reprezinta cerinte, prescriptii,
caracteristici de natura tehnica ce permit fiecarui produs, serviciu sau
lucrare sa fie descris, in mod obiectiv, astfel incdt sa corespunda
necesitatii autoritatii contractante”.

Totodata, Consiliul se raporteaza si la principiile statuate la art. 2
alin. (2) din Legea nr. 98/2016, in special, principiile proportionalitatii si
transparentei.

In solutionarea fondului cauzei, Consiliul constata ca, anterior
formularii contestatiei, ... a formulat cereri de modificare/completare a
cerintelor documentatiei de atribuire.

La acest solicitari, Consiliul constatda ca autoritatea contractanta,
prin punctul de vedere transmis la dosarul cauzei, a raspuns adoptand
masuri de remediere pentru o parte din cererile contestatoarei.

Potrivit art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016, caietul de sarcini
contine, in mod obligatoriu, specificatii tehnice care reprezinta cerinte,
prescriptii, caracteristici de natura tehnica ce permit fiecarui produs,
serviciu sau lucrare sa fie descris, In mod obiectiv, astfel incat sa
corespunda necesitatii autoritatii contractante.

De asemenea, art. 160 alin. (3) din acelasi act normativ, prevede
ca, autoritatea contractanta are obligatia de a publica raspunsurile
insotite de intrebarile aferente la adresa de internet la care sunt
disponibile documentele achizitiei, indicata potrivit dispozitiilor art. 150
alin. (2), luand masuri pentru a nu dezvalui identitatea operatorului
economic care a solicitat clarificarile sau informatiile suplimentare
respective.

In aceasta situatie, Consiliul are in vedere pozitia autoritatii
contractante, de acceptare a modificarii anumitor cerinte ale
documentatiei de atribuire, exprimata in punctul de vedere formulat si
constata incidenta dispozitiilor art. 55 alin. (1) si (2) din HG nr.
395/2016, potrivit carora: ,(1) In cazul in care, dupa publicarea unui
anunt, intervin anumite modificari fata de informatiile deja publicate,
autoritatea contractanta are obligatia de a transmite spre publicare un
anunt de tip erata la anuntul initial, care trebuie sa fie publicata nu mai
tarziu de 3 zile lucratoare inainte de data stabilita pentru depunerea
ofertelor sau cererilor de participare. (2) In conditiile art. 153 din Lege,
autoritatea contractanta are obligatia de a prelungi termenul-limita de
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depunere a ofertelor in cazul in care modificarile prevazute la alin. (1)
conduc la ajustari/completari ale specificatiilor tehnice care presupun
timp suplimentar pentru reactia potentialilor ofertanti, cu exceptia
modificarilor substantiale care conduc la anularea procedurii de atribuire
deoarece: ...”, sens in care va obliga autoritatea contractanta sa publice
masurile de remediere, din cuprinsul punctului de vedere (raspuns la
solicitarile de clarificari), de modificare/completare a documentatiei de
atribuire, precizate mai sus, in cadrul unei erate, cu aplicarea dispozitiilor
art. 55 alin. (1) si (2) din hotarére.

Fata de acest aspect, Consiliul constata ca autoritatea contractanta
a achiesat la criticile contestatoarei, motiv pentru care, in vederea
respectarii principiului transparentei statuat la art. 2 alin. (2) lit. b) din
Legea nr. 98/2016, Consiliul va retine ca autoritatea contractanta avea
obligatia sa aduca la cunostinta tuturor operatorilor economici, prin
publicarea in SEAP, a cerintelor asupra carora a achiesat conform celor
retinute mai sus.

Prin urmare, Consiliul va admite criticile contestatoarei ce au facut
obiectul achiesarii si va obliga autoritatea contractanta la publicarea in
SEAP a cerintelor asupra carora a achiesat.

Cat priveste cerintele neacceptate a fi modificate, de autoritatea
contractanta, Consiliul constata ca, pe de o parte, contestatoarea nu
aduce argumente de natura tehnica, in sensul modificarii lor, iar, pe de
alta parte, necesitatea sau oportunitatea achizitionarii de produse de o
anumita performanta, precum si caracteristicile tehnice impuse pentru
acestea, sunt stabilite de fiecare autoritate contractanta in parte, in
functie de necesitatile obiective si prioritatile comunicate de
compartimentele din cadrul autoritatii contractante [art. 2 alin. (3) lit. b)
si art. 12 alin. (3) lit. a) din HG nr. 395/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare]. Cenzurarea sau modificarea performantelor ori
caracteristicilor tehnice impuse de autoritatea contractanta pot face
obiectul contestarii de catre operatorii economici interesati in situatia
incalcarii de catre autoritate a ipotezei art. 155 alin. (6) si cea a art. 156
alin. (2) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Avand in vedere dispozitiile art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016,
prin conditiile criticate de contestatoare, autoritatea contractanta a
urmarit descrierea produsului solicitat (furnizare si montare sistem de
inchiriere biciclete) astfel incat sa corespunda necesitatilor sale, respectiv
a urmarit achizitionarea unor produse cu un nivel inalt calitativ, tehnic si
de performanta avand in vedere ca acestea vor fi achizitionate in
vederea reducerii emisiilor de carbon in Municipiul Sfantu Gheorghe.

Aspectul ca autoritatea contractanta doreste achizitionarea unor
produse de inalta calitate nu este de natura a aduce atingere textelor
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legale evocate. Impunerea caracteristicilor produselor nu are ca efect
introducerea unor obstacole nejustificate de natura sa restranga
concurenta intre operatorii economici si nici nu are ca efect favorizarea
sau eliminarea participarii la procedura de atribuire a anumitor operatori
economici sau a anumitor produse (cu exceptia celor care nu corespund
necesitatilor obiective ale autoritatii).

Dreptul autoritatilor contractante de a achizitiona produse
performante calitativ nu poate fi restrictionat, pe considerentul eronat al
nerespectarii prevederilor art. 155 si 156 din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, cu modificarile si completarile ulterioare. In aceeasi
directie, orice autoritate contractanta are obligatia respectarii principiului
proportionalitatii statuat in art. 2 alin. (2) lit. e€) din Legea nr. 98/2016,
inteles ca asigurare a corelatiei dintre necesitatea autoritatii contractante
si obiectul contractului de achizitie publica.

Avand in vedere aspectele evocate, Consiliul stabileste ca nu poate
obliga autoritatea contractanta la eliminarea/modificarea specificatiilor
tehnice criticate, in sensul solicitat de contestatoare. In sens contrar, s-
ar limita dreptul autoritatii de a contracta produse performante si care
corespund intocmai necesitatilor sale obiective, prevazut la art. 20 alin.
(10) din HG nr. 395/2016, prin acceptarea de produse care nu ating
nivelul de performanta necesar.

Prin urmare, autoritatea contractanta nu are vreo obligatie legala
de a modifica documentatia de atribuire dupa vointa operatorului
economic care a formulat contestatie sau dupa caracteristicile produselor
pe care acesta le comercializeaza; optiunea modificarii cerintelor
documentatiei de atribuire reprezinta un drept al autoritatii, iar nu o
obligatie, Consiliul neputand sanctiona autoritatea contractanta pentru
exercitarea dreptului sdu de a nu aduce modificari cerintelor tehnice ori
altor prevederi ale documentatiei, in conditiile in care nu se probeaza
caracterul restrictiv al acestora.

Potrivit art. 10 lit. g) din Legea nr. 101/2016, contestatia se
formuleaza in scris si trebuie sa contina, printre altele, ,mijloacele de
proba pe care se sprijina contestatia, in masura in care este posibil”, iar
in speta, autoarea contestatiei nu a probat sustinerea sa referitoare la
existenta pe piata a unui singur producator al produselor cu specificatiile
criticate, referirea contestatoarei la existenta unui singur produs care
indeplineste cerintele stabilite de autoritatea contractanta, neputand fi
retinuta de Consiliu, aceasta neavand caracter exhaustiv.

Totodata, contestatoarea nedovedind un abuz de drept din partea
achizitorului (art. 249 din Codul de procedura civila impunand obligatia
probei: ,Cel ce face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o
dovedeasca, in afara de cazurile prevazute de lege”), fiecare parte
litiganta avand obligatia de a-si dovedi pretentiile, sustinerile, prin
producerea unor mijloace de proba legale, verosimile, pertinente si
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concludente, potrivit principiului de drept , probatio incumbit ei qui digit,
non ei qui negat”, Consiliul va respinge solicitarea de modificare a
celorlalte cerinte, ca nefondata.

Pe cale de consecinta, in masura in care partea care formuleaza
anumite critici, sustineri nu este solitara in efortul de a proba, aceasta
ramane singura sanctionata in caz de esec, deoarece nu administreaza
probele care sa convinga Consiliul.

In spetd, aplicand principiile cu caracter teoretic enuntate mai sus,
Consiliul apreciaza ca, in solutionarea contestatiei, societatea
contestatoare ar fi trebuit sa probeze caracterul restrictiv al
echipamentelor ce se doreste a fi achizitionate prin procedura da
atribuire in analiza.

Or, contestatoarea nu a depus la dosarul cauzei, pana la data
emiterii prezentei, nicio proba in sprijinul sustinerilor sale.

Cat priveste posibila denaturare a concurentei si respectiv conflict
de interese, asa cum reiese din Legea nr. 98/2016 si normele UE si
anume ca .... este societatea care a intocmit documentatia de atribuire
pe baza solutiei tehnice particulare de bike-sharing ce apartine
companiei PBSC al carui distribuitor este SUMS, societati cu care
elaboratorul acesteia se afla in stranse legaturi facand parte din acelasi
consortiu, Consiliul constata netemeinicia criticii.

In aprecierea acestei finalitati, cu privire la situatia mai sus-
mentionata, Consiliul retine ca, potrivit art. 58 din Legea nr. 98/2016,
“pe parcursul aplicarii procedurii de atribuire, autoritatea contractanta
are obligatia de a lua toate masurile necesare pentru a preveni, identifica
si remedia situatiile de conflict de interese, in scopul evitarii denaturarii
concurentei si al asigurarii tratamentului egal pentru toti operatorii
economici”.

Totodata, la art. 59 din Legea nr. 98/2016 conflictul de interese
este definit ca orice situatie in care membrii personalului autoritatii
contractante sau ai unui furnizor de servicii de achizitie care actioneaza
in numele autoritatii contractante, care sunt implicati in desfasurarea
procedurii de atribuire sau care pot influenta rezultatul acesteia au, in
mod direct sau indirect, un interes financiar, economic sau un alt interes
personal, care ar putea fi perceput ca element care compromite
impartialitatea ori independenta lor in contextul procedurii de atribuire.

In continuare, la art. 60 din acelasi act normativ sunt enumerate,
cu titlu exemplificativ, anumite situatii potential generatoare de conflict
de interese, in sensul art. 59.

Prin urmare, legea nu interzice, in mod expres, o astfel de situatie,
insa acorda posibilitatea autoritatii contractante de a identifica si alte
situatii potential generatoare de conflict de interese care ar putea
conduce la denaturarea concurentei, in afara celor enumerate cu titlu
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exemplificativ la art. 60, avand obligatia de lua masurile care se impun
pentru a remedia aceste situatii.

In speta de fata, Consiliul apreciaza ca situatia descrisa mai sus ar
putea fi considerata ca generatoare de conflict de interese doar daca
autoritatea contractanta s-ar afla in posesia unor dovezi de necontestat
ca prin intocmirea documentatiei de atribuire de catre operatorul
economic SIF CONSULTING SRL se creeaza premisele impiedicarii,
restrangerii sau denaturarii concurentei in atribuirea acestui contract.

Mai mult, potrivit art. 1 alin. (1) din Anexa la HG nr. 395/2016, in
procesul de realizare a achizitiilor publice orice situatie pentru care nu
exista o reglementare explicita se interpreteaza prin prisma principiilor
prevazute la art. 2 alin. (2) din Legea nr. 98/2016.

Raportat la dispozitile legale citate se retine cd intreaga
documentatie de atribuire a fost pusa la dispozitie de catre autoritatea
contractanta, astfel cum rezulta atat din sistemul electronic SEAP, astfel
ca nu se poate sustine ca societatea contestatoare ar fi fost lipsita de
anumite informatii pe care doar un posibil ofertant le-ar fi cunoscut si
care i-ar crea un avantaj acestuia.

In conditiile in care toti ofertantii au acces egal la documentatia de
atribuire, elaborata de catre ...., nu se poate sustine ca societatea
contestatoare ar fi dezavantajata.

In decizia civila nr. 1534 din 06.06.2011, Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia a VIII-a de contencios administrativ si fiscal, a retinut intre altele:
»,INn examinarea acestui aspect, instanta observa ca, in pofida sustinerilor
apasate ale celorlalti ofertanti si chiar ale Consiliului, nu exista nicio
dovada ca implicarea asociatului SC I SA in intocmirea studiului de
fezabilitate (deci doar indirect in elaborarea documentatiei de atribuire) a
fost ea insasi de natura sa distorsioneze concurenta. Or, ceea ce este
esential in aprecierea incidentei acestui text este raportul de cauzalitate
intre implicarea 1in elaborarea documentatiei si distorsionarea
concurentei. Crearea avantajului concurential nu a fost conferit de faptul
intocmirii studiului de fezabilitate (...) Pentru situatia de fata, fiind pus in
integralitate la dispozitie studiul de fezabilitate, un eventual avantaj
teoretic nu rezulta cum ar fi putut fi obtinut”.

In decizia civila nr. 7805 din 29.09.2014, Curtea de Apel Timisoara,
Sectia contencios administrativ si fiscal, a retinut intre altele: ,De
asemenea, mai este de observat faptul ca, astfel cum sustine si
autoritatea contractanta si cum a retinut si Consiliul, studiul de
fezabilitate intocmit de ... a fost atasat in integralitate documentatiei de
atribuire, astfel incat nu se poate vorbi despre o distorsionare a
concurentei, eventualul avantaj teoretic al asocierii SC T SRL - SC D SRL
constand in elaborarea mai rapida a proiectului tehnic, aspect care, insa,
nu ar avea ca finalitate atribuirea contractului, intrucat rezultatul
procedurii era influentat exclusiv de pretul cel mai scazut”.
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De asemenea, in Hotdrarea din 20 martie 2013, Cauza T-415/10,
Nexans France impotriva Intreprinderii comune europene pentru ITER si
pentru dezvoltarea energiei de fuziune, Tribunalul de prima instanta, a
retinut:

114 Potrivit jurisprudentei, posibilitatea unui ofertant de a influenta
conditiile unei cereri de oferta intr-un sens care ii este favorabil, chiar si
atunci cand nu ar avea aceasta intentie, constituie o situatie de conflict
de interese. In aceasta privinta, conflictul de interese constituie o
anulare a egalitatii de tratament intre candidati si a egalitatii de sanse
intre ofertanti (Hotararea Curtii din 3 martie 2005, Fabricom, C-21/03 si
C-34/03, Rec., p. I-1559, punctele 29 si 30, si Hotararea Tribunalului din
17 martie 2005, AFCon Management Consultants si altii/Comisia, T-
160/03, Rec., p. 1I-981, punctul 74).

115 In primul rand, rezulta din jurisprudenta ca notiunea de conflict de
interese prezinta un caracter obiectiv si, pentru a o caracteriza, trebuie
sa se faca abstractie de intentiile persoanelor interesate, in special de
buna lor credinta (Hotararea Curtii din 10 iulie 2001, Ismeri Europa/
Curtea de Conturi, C-315/99 P, Rec., p. I-5281, punctele 44-48).

116 In al doilea rand, trebuie aratat ca nu exista o obligatie absoluta
care ar reveni autoritatilor contractante de a exclude sistematic ofertantii
in situatie de conflict de interese, o astfel de excludere nefiind justificata
in cazurile in care este posibil sa se demonstreze ca aceasta situatie
ramane fara efect asupra comportamentului acestora din urma in cadrul
procedurii de cerere de oferta si ca nu contine un risc real de aparitie a
unor practici care pot sa ameninte transparenta si sa denatureze
concurenta dintre ofertanti (a se vedea in acest sens Hotdrarea
Fabricom, punctul 114 de mai sus, punctele 33-36, Hotararea Curtii din
19 mai 2009, Assitur, C-538/07, Rep., p. I-4219, punctele 26-30, si
Hotararea Curtii din 23 decembrie 2009, Serrantoni si Consorzio stabile
edili, C-376/08, Rep., p. I-12169, punctele 39 si 40).

117 In al treilea rand, in schimb, excluderea unui ofertant in situatie de
conflict de interese este indispensabila atunci cand nu exista un remediu
mai adecvat pentru evitarea oricarei incalcari a principiilor egalitatii de
tratament intre ofertanti si transparentei (Hotararea Tribunalului din 12
martie 2008, Evropaiki Dynamiki/Comisia, T-345/03, Rep., p. 1I-341,
punctele 71 si urmatoarele; a se vedea de asemenea in acest sens
Hotararile Assitur, punctul 116 de mai sus, punctul 21, si Serrantoni si
Consorzio stabile edili, punctul 116 de mai sus, punctele 39 si 40).

Prin urmare, Consiliul apreciaza ca societatea contestatoare nu a
demonstrat existenta unui conflict de interese/denaturarea concurentei,
aceasta critica fiind considerata nefondata.

Luand in considerare aspectele prezentate, in temeiul dispozitiilor
art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite
contestatia formulata de ...., in contradictoriu cu ..... si va obliga
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autoritatea contractanta la modificarea/completarea documentatiei de
atribuire, cu raspunsul la solicitarea de clarificari, conform
considerentelor de mai sus, prin emiterea unui nou document/anunt tip
erata, conform prevederilor art. 55 din HG nr. 395/2016, in termen de
maxim 10 zile de la primirea deciziei, precum si la stabilirea unui nou
termen de ofertare.

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere la instanta
de judecata competentd, atat pentru motive de nelegalitate, cat si de
netemeinicie, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate potrivit prevederilor art. 29 si 32 din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu ...... Si
obliga autoritatea contractanta sa modifice/completeze documentatia de
atribuire, cu raspunsul la solicitarea de clarificari, conform
considerentelor de mai sus, prin emiterea unui nou document/anunt tip
erata, conform prevederilor art. 55 din HG nr. 395/2016, in termen de
maxim 10 zile de la primirea deciziei si sa stabileasca un nou termen de
ofertare.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat practicaua deciziei
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Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 42 (patruzecisidoud) pagini.
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