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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. .ccceeuee [anennnnnn [annnnnnnn
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [oviinnn. , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... [eoiinnnn. , inaintata de ..., cu
sediul in ......... ) e , judetul ......... , cod postal .., inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ......... , avand CUI ......... ,
reprezentata legal de ......... - director general, formulata impotriva
documentatiei de atribuire elaborate de ......... , cu sediul
in ... ) eeeeneenn , judetul ......... , in calitate de autoritate contractanta in

procedura organizata in vederea atribuirii unui contract de concesiune
avand ca obiect “Delegarea gestiunii serviciului de iluminat public al
municipiului ......... ”, initiata cu anunt de concesionare nr. ......... [oveiiiins ,
s-a solicitat Consiliului, in principal, .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. ......... [eviinnnn , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... [eviiiinn. , ... ataca
documentatia de atribuire elaborata de ......... , in calitate de autoritate

contractanta in procedura mai sus aratata, considerand ca prevederile
acesteia sunt nelegale si restrictive, de natura sa limiteze accesul
operatorilor economici la procedura.

Astfel, raportat la neconcordantele sesizate intre cerintele fisei de
date a achizitiei si ale caietului de sarcini, privind intocmirea ofertei
financiare, cat si la lipsa formularelor, a devizelor lucrarilor sau a
anexelor la care se face referire, contestatoarea apreciaza ca evaluarea
ofertelor nu se poate realiza in mod unitar, fara echivoc sau in mod
corect.


http://www.cnsc.ro/

Prin adresa nr. 37718/ R din 06.11.......... , Inregistrata la CNSC sub
nr. 45872/06.11.......... [ eeeeeeens a transmis un punct de vedere, prin care
precizeaza ca derularea procedurii s-a realizat cu deplina respectare a
dispozitiilor legale, ca sustinerile contestatoarei ar fi neintemeiate si, pe
cale de consecinta, solicita respingerea contestatiei, ca nefondata.

Prin adresa nr. 46000/......... ......... /06.11.......... , In temeiul art.
611 din Legea nr. 101/2016, modificata prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 45/......... , Consiliul a solicitat contestatoarei dovada

constituirii cautiunii, in cuantumul prevazut de lege.

Contestatoarea nu a transmis un raspuns, la solicitarile Consiliului,
pana la momentul emiterii prezentei, desi a confirmat primirea
corespondentei amintite (inregistrata la sediul sau sub nr.
27/07.11.......... ).

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

In vederea incheierii unui contract de concesiune avand ca obiect
“"Delegarea gestlunll serviciului de iluminat public al municipiului ......... ",
......... a publicat in SEAP anuntul de concesionare nr. ......... din .........
si documentatia de atribuire aferenta.

Nemultumita de unele prevederi ale documentatiei de atribuire, .. a
inaintat contestatia de fata, solicitand Consiliului cele mentionate in
partea introductiva a deciziei.

Constatand lipsa dovezii de constituire a cautiunii aferente

contestatiei, prin adresa nr. 46000/......... ......... /06.11.......... , Consiliul
a solicitat contestatoarei, in conformitate cu prevederile art. 611 din
Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... , respectiva

dovada. Pana la momentul emiterii prezentei, aceasta nu a transmis
niciun raspuns, desi adresa de solicitare a cautiunii a fost receptionata si
inregistrata de contestatoare sub nr. 27/07.11.......... (conform
expeditiei fax transmise catre CNSC, ce mentioneaza numarul de
inregistrare).

Consiliul are in vedere dispozitiile imperative ale art. 611 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... , potrivit
carora contestatia va fi respinsa, in cazul in care contestatoarea nu
prezinta dovada constituirii cautiunii: Pentru solutionarea contestatiei
formulate in conditiile art. 8 sau art. 49, sub sanctiunea respingerii
acesteia, persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie in
prealabil o cautiune dupa cum urmeaza: [...].

Din continutul normei expuse, rezulta ca solutionarea contestatiei
intervine sub conditia constituirii cautiunii, in lipsa careia Consiliul nu
poate decat sa aplice sanctiunea corelativa, adica respingerea
contestatiei (in cauza, autoarea nu s-a conformat nici solicitarii exprese,
ulterioare, a consemnarii).

Pentru toate aceste motive, in temeiul alin. (1) al art. 61! si alin.
(1) si (6) ale art. 26 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va respinge contestatia formulata de ..,
pentru neconstituirea cautiunii.



Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de .., in contradictoriu cu ......... ,
privind procedura “Delegarea gestiunii serviciului de iluminat public al
municipiului ......... ”, initiata cu anunt de concesionare nr. ......... [oiiinnn. ,

pentru neconstituirea cautiunii aferente.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de Ia
comunicare, conform cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din Legea
nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



