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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. //
Data:

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr., depusa de SC ......... SRL, cu sediul in ......... , str.
jud. ......... , avand Cod Unic de Inregistrare ......... si numar de
inregistrare la Oficiul Registrului Comertului ......... , reprezentata legal

prin administrator ing , privind procedura simplificata, online, pentru
atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Achizitia
serviciilor de supervizare lucrari prin diriginti de santier pentru obiectivul

de investitii «Imbunatatirea mobilitatii in ......... , intre Gara CFR si
statiunea »”, CPV 71520000-9, organizata de ......... , cu sediul in ......... ,
......... , jud. ........., In calitate de autoritate contractanta, s-a solicitat:

- constatarea netemeiniciei si nelegalitatii deciziei autoritatii
contractante de a declara oferta sa ca fiind neconforma, pentru
presupusa situare a acesteia in premisa enuntata de art. 137 alin. 3 lit. a)
din Normele metodologice, art. 215 din Legea nr. 98/2016, HG nr.
395/2016;

- anularea deciziei autoritatii contractante de a respinge oferta
sa ca fiind neconforma si pe cale de consecinta, revocarea tuturor actelor
ce izvorasc din aceasta decizie, inclusiv a deciziilor de comunicare si a
oricaror alte acte subsecvente acesteia;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei sale,
sub aspectul reverificarii modului de indeplinire de catre aceasta a tuturor
conditiilor impuse de documentatia de atribuire, caiet de sarcini, etc.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ......... SRL reclama rezultatul procedurii de atribuire
comunicat prin adresa nr. , transmis prin email in data de , privind
declararea ofertei sale ca fiind neconforma, apreciindu-I nelegal.

Prin adresa nr. , Consiliul a solicitat contestatorului, in temeiul
art. 61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa comunice, In termenul
prevazut de lege, dovada constituirii cautiunii, respectiv recipisa de
consemnare a cautiunii, in original, in cuantumul stabilit de articolul
mentionat, precum si dovada finaintarii contestatiei catre autoritatea
contractanta, in considerarea dispozitiilor art. 16 alin. (1) din acelasi act
normativ.

Cu adresa inregistrata la CNSC cu nr.  contestatorul a transmis un
ordin de plata, in suma de emis de Raiffeisen Bank, in data de

Ulterior, cu adresa inregistrata la CNSC cu nr. , SC ......... SRL a
solicitat restituirea sumei de lei aferenta ordinului de plata
susmentionat, ce a fost virata dintr-o eroare, in contul CNSC,
mentionand contul IBAN.

Revenind, prin adresa nr. , Consiliul a solicitat contestatorului ca,
in termen de 1 zi lucratoare, sa comunice dovada constituirii cautiunii,
respectiv recipisa de consemnare a cautiunii, in original, in
cuantumul stabilit de articolul art. 61! alin. (1) din Legea nr.
101/2016, precum si, in temeiul prevederilor art. 15 din Legea nr.
101/2016, punct de vedere cu privire la exceptia tardivitatii contestatiei,
invocata de autoritatea contractanta prin adresa nr. , inregistrata la
CNSC cu nr.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatorul nu s-a
conformat solicitarii Consiliului.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

PRIMARIA MUNICIPIULUI ......... , In calitate de autoritate
contractanta, a organizat procedura simplificata, online, pentru atribuirea
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Achizitia serviciilor de
supervizare lucrari prin diriginti de santier pentru obiectivul de investitii
<<TmbunététireAa mobilitatii in ......... , Intre Gara CFR si statiunea »”, CPV
71520000-9. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta
si a publicat in SEAP anuntul de participare simplificat SCN , criteriul de
atribuire stabilit fiind ,pretul cel mai scazut”.

Impotriva deciziei de respingere a ofertei sale ca neconforma,
comunicata prin adresa nr. , transmisa prin email in data de , SC .........
SRL a formulat contestatia ce formeaza obiectul dosarului nr. .

Potrivit dispozitiilor art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare:

(1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 3 zile lucratoare de la data
sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupad cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta
este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din

2



Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei;

b) 2% din valoarea ofertei declarate castigatoare in cadrul raportului
procedurii, daca aceasta este mai mica decat pragurile valorice prevazute
la art. 7 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, dar nu mai mult de 88.000 lei;

c) 2% din valoarea estimatad a contractului, daca aceasta este egala
sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 220.000 lei;

d) 2% din valoarea ofertei declarate castigatoare in cadrul raportului
procedurii, daca aceasta este egala sau mai mare decét pragurile valorice
prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr.
100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, dar nu mai mult de
880.000 Iei.

Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul cu o contestatie, trebuie sa constituie o cautiune, sub
sanctiunea respingerii contestatiei.

Consiliul retine ca, desi prin adresa nr. a solicitat contestatorului, in
temeiul art. 61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sd& comunice, In
termenul prevazut de lege, dovada constituirii cautiunii, respectiv recipisa
de consemnare a cautiunii, in original, in cuantumul stabilit de articolul
mentionat, acesta a depus, prin adresa nr. un ordin de plata in suma de
lei, emis de Raiffeisen Bank in data de .

Avand in vedere ca, prin adresa nr. contestatorul a solicitat
restituirea sumei de lei ce a fost virata dintr-o eroare in contul CNSC,
Consiliul a revenit asupra celor comunicate intial, prin adresa nr.
solicitand contestatorului ca, in termen de 1 zi lucratoare, s& comunice
dovada constituirii cautiunii, respectiv recipisa de consemnare a cautiunii,
in original, in cuantumul stabilit de articolul art. 611 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, adresa comunicata la data de , prin e-mail, catre: ......... Si
thallassa_cons@yahoo.com, cat si prin Oficiul postal.

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul retine ca
SC ......... SRL nu a constituit cautiunea prevazuta de art. 611 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, pana la
data emiterii prezentei decizii.

Intrucat SC ......... SRL nu s-a conformat dispozitiilor legale
imperative de constituire a cautiunii, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin.
(1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge
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contestatia formulata de SC ......... SRL in contradictoriu cu PRIMARIA
MUNICIPIULUI ......... pentru neconstituirea cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completdrile ulterioare, respinge
contestatia  formulatda de SC ... SRL in contradictoriu PRIMARIA
MUNICIPIULUI ......... , pentru neconstituirea cautiunii.

Prezenta decizie poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



