In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 58246/24.10.2023, inaintata de SC ...SRL, cu sediul
in ..., inmatriculatda la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
129/982/2020, avand CUI 31680357, reprezentata legal prin ...,
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de ..., cu sediul in ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie
deschisa organizata in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect
~T1erminal portabil Tetra”, cod CPV 32237000-3, s-a solicitat:

- obligarea autoritatii contractante la modificarea caietului de
sarcini, astfel incadt sa permita tuturor operatorilor economici interesati
participarea la procedura de achizitie publica si sa respecte prevederile
art. 2 alin. (2), art. 49, art. 50 alin. (1) si art. 155 alin. (6) din Legea nr.
98/2016, precum si ale art. 20 alin. (10) din Hotardrea nr. 395/2016;

- anularea procedurii de achizitie publica in cazul in care nu este
posibild aplicarea masurilor de remediere a caietului de sarcini.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ...SRL, in calitate de operator economic interesat de
participarea la procedura de atribuire in cauza, critica o serie de cerinte
ale documentatiei de atribuire, solicitdnd cele precizate in partea
introductiva a deciziei.

Preliminar, contestatoarea Iinvedereaza «ca, in anul 2022,
autoritatea contractanta a publicat procedura de licitatie deschisa nr.
CN1048863/30.10.2022 privind acord cadru de furnizare Radiotelefon
portabil si Terminal portabil Tetra - lotul 2 Terminal portabil Tetra. Lotul
2 a fost anulat deoarece nu au fost depuse oferte. Cerintele caietului de
sarcini aferent procedurii de licitatie deschisa nr. CN1048863/30.10.2022
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au fost preluate in cadrul documentatiei de atribuire care face obiectul
contestatiei in cauza.

Ulterior, in data de 26.04.2023 s-a publicat procedura de
consultare a pietei nr. MC 1024568, finalizata cu Raportul consultarii de
piata nr. A5106 din 09.06.2023, procedura la care SC ...SRL a depus
oferta.

In data de 11.10.2023, autoritatea contractanta a publicat prin
intermediul SICAP documentatia de atribuire aferenta anuntului de
participare nr. CN 1060459. Analizand caietul de sarcini aferent
procedurii, dar si specificatiile tuturor terminalelor TETRA aflate in
productie, ale tuturor producatorilor de astfel de echipamente, a
constatat ca specificatia tehnica favorizeaza in mod exclusiv produsul
unui singur producator, si anume terminalul portabil TETRA model
MXP600 produs de Motorola Solutions. Cerintele tehnice incluse in caietul
de sarcini sunt copiate in proportie covarsitoare dupa brosura tehnica a
terminalului TETRA portabil Motorola MXP600, produs de Motorola
Solutions, respectand chiar si ordinea din brosura, acest model fiind
singurul terminal portabil TETRA ce se incadreaza 100% in cerintele
caietului de sarcini.

1. Referitor la fisa de produs pentru achizitie Terminal portabil
TETRA - Art. 3. Cerinte tehnice - 3.1. Cerinte privind configurarea
produsului - C2. ,Baterie: minim 2900 mAh”.

Petenta considera ca solicitarea unei baterii de minim 2900 mAh nu
garanteaza o autonomie mai mare, insa va determina sigur o greutate
mai mare. Exista terminale Tetra cu baterii de capacitate mai mica de
2900 mAh (si implicit cu o greutate mai micd), dar care ofera o
autonomie mai mare decat cele cu capacitatea de 2900 mAh. Cerinta
exprimata in mAh nu exprima in mod real capacitatea bateriei, deoarece
bateria de 2900 mAh, dar cu valori diferite ale tensiunii la iesire, asa
cum se intampla in cazul diferitilor producatori de terminale Tetra, ofera
valori mult diferite ale capacitatii bateriei exprimata in W/h.

Aceasta cerinta elimina anumiti producatori cu solutii tehnice mai
performante si nu este justificata corespunzator de autoritatea
contractanta. O cerinta care sa se incadreze in prevederile legale ar fi
indicarea autonomiei exprimata in numarul minim de ore raportat, spre
exemplu, la un ciclu de utilizare de 5:5:90 sau solicitarea unei baterii cu
capacitate extinsa, cea cu capacitatea cea mai mare aflat in portofoliul
producatorului, pentru a obtine in acest fel un produs performant si nu
unul cu o greutate suplimentara si pentru a nu elimina nejustificat prin
acest criteriu o parte a producatorilor de terminale Tetra.

Considera ca aceasta cerinta trebuie modificata prin inlocuirea
sintagmei ,minim 2900 mAh” cu cerinte minime de autonomie in
utilizarea statiei radio TETRA sau sintagma ,minim .... W/h".,

2. Referitor la fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil
TETRA” - Art. 3. Cerinte tehnice - 3.2. Cerinte de performanta specific -
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3.2.1. Cerinte tehnice generale - C9. ,Conditii EMI/EMC: conform MIL
STD 461 si MIL STD 462”.

Avand in vedere ca exista si producatori europeni ce se
conformeaza legislatiei europene in domeniu, considera ca cerinta
,conditii EMI/EMC: conform MIL STD 461 si MIL STD 462", nu este clar
si complet definita. Avand in vedere legislatia achizitiilor publice in
vigoare, precum si prevederile din Sectiunea VI.3 lit. H din fisa de date a
achizitiei, cerinta trebuie sa contina expresia ,sau echivalent”.

3. Referitor la fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil
TETRA” - Art. 3. Cerinte tehnice - 3.2.2 Cerinte audio - C13. ,Reducere
sunet: Adaptive Multi-Microphone Beam-Forming.”

Avand in vedere ca aceasta caracteristica este preluata copy-paste
din brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solutions, si ca diversi producatori au modalitati diferite de realizare a
acestei cerinte, precum si prevederile din Sectiunea VI.3 lit. H din fisa de
date a achizitiei, contestatoarea solicita introducerea expresiei ,sau
echivalent”.

4. Referitor la fisa de produs pentru achizitie ,, Terminal portabil
TETRA” - Art 3. Cerinte tehnice - 3.2.2. Cerinte audio - C15.
~Capabilitate de voce HD (8khz bandwidth)”.

Avand in vedere ca aceasta caracteristica este preluata copy-paste
din brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solutions, si ca diversi producatori au modalitati diferite de realizare a
acestei cerinte, precum si prevederile din Sectiunea VI.3 lit. H din fisa de
date a achizitiei, solicita introducerea expresiei ,sau echivalent”.

5. Referitor la fisa de produs pentru achizitie , Terminal portabil
TETRA" - Art. 3. Cerinte tehnice - 3.23. Cerinte servicii TETRA - C16.
»Produsul trebuie sa functioneze in banda 350-470 MHz".

Avand in vedere ca aceasta caracteristica este preluata copy-paste
din brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solutions, si ca toata infrastructura TETRA din cadrul Platformei Comune
TETRA din Romania functioneaza in banda 380-400 MHz, atat pentru
comunicatie tip TMO, cat si DMO, ca frecventele TETRA in banda publica
se incadreaza in banda de frecvente 410-430 MHz, petenta solicita
solicita modificarea cerintei, astfel ,Produsul trebuie sa functioneze
minimum in banda 380-430 MHz",

De asemenea, avand in vedere raspunsul autoritatii contractante la
clarificare nr. A-10354 din 24.11.2022, in cadrul procedurii anterioare de
achizitie publica nr. CN1048863 din 30.12.2022 ,Acord cadru de
furnizare Radiotelefon portabil si terminal portabil TETRA” ce a fost
anulata, contestatoarea arata ca portiunile din benzile cuprinse intre
350-380 MHz si 400-470 MHz, conform TNABF (emis de ANCOM) ce sunt
destinate si aplicatiilor militare terestre si maritime, se refera la tipuri de
echipamente si aplicatii exclusiv din afara tehnologiei TETRA.
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Mai mult, nici macar producatorul Motorola Solutions nu are in
portofoliu antene care sa acopere toata banda de frecvente indicata de
autoritatea contractanta, respectiv 350-470 MHz, iar antena se
recomanda a fi tunata pe o banda de frecvente cat mai ingusta (de
exemplu 380-400 Mhz) si centrata pe frecventa mediana (de exemplu
390 MHz), pentru functionare optima a statiei radio. Astfel, niciun
terminal portabil TETRA in configuratia solicitata de autoritatea
contractanta nu poate indeplini cerintele caietului de sarcini cu o singura
antena.

6. Referitor la fisa de produs pentru achizitie ,, Terminal portabil
TETRA" - Art. 3 Cerinte tehnice - 3.2.3. Cerinte servicii TETRA - C17.
~Puterea transmitatorului RF sa fie de minim clasa 3 (2.8W)".

Avand in vedere ca aceasta caracteristica este preluata copy-paste
din brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solutions, si ca diversi producatori indeplinesc cerinta de putere de
minim clasa 3, dar in mod diferit: 2.7W. 2.8W. 3W (...), contestatoarea
solicita reformularea cerintei, astfel: ,Puterea transmitatorului RF sa fie
de minim clasa 3” sau prin introducerea unor cerinte functionale gen
acoperire, etc.

7. Referitor la fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil
TETRA" — Art. 3 Cerinte tehnice - 3.2.7. Cerinte antend - C32. ,Tipul de
conector: SMA”.

Avand in vedere ca aceasta caracteristica este preluata copy-paste
din brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solutions, si ca fiecare producator are modul propriu de a produce un
echipament, si implicit de a alege un anumit tip de conector pentru
antena, solicita eliminarea cerintei.

De asemenea, avand in vedere raspunsul autoritatii contractante
nr. A-10354 din 24.11.2022, in cadrul procedurii anterioare de achizitie
publica anulata nr. CN1048863 din 30.12.2022, contestatoarea
mentioneaza ca tipul de conector solicitat nu va asigura
interschimbabilitatea cu flota de terminale TETRA aflate in dotarea
MAPN, cu atat mai mult cu cat la producatorul Motorola Solutions este
cunoscut faptul ca odata cu schimbarea portofoliului de terminale se
schimba si tipul de accesorii folosite (baterii, antene, conectorul pentru
accesorii, ...).

8. Referitor la fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil
TETRA" - Art. 3 Cerinte tehnice - 3.2.9. Cerinte privind mediul de
functionare - C36 ,Temperatura de operare; - 30°C / +70°C".

Petenta considera ca:

- aceasta caracteristica este preluata copy-paste din brosura
terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola Solutions, iar
aceasta gama de temperatura este atinsa in anumite conditii de
configurare si doar cu anumite accesorii;
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- gama temperaturii de operare este diferita de la un producator la
altul cu mici diferente, fara a afecta functionalitatea generala a unui
echipament TETRA portabil;

- performantele TETRA pot fi diminuate in conditii extreme de
temperatura, asa cum specifica absolut toti producatorii in brosurile lor,
motiv pentru care un interval clar definit de gama de temperaturi de
operare include automat anumite variatii in limitele maxime si minime
ale gamei de temperaturi de operare a terminalului TETRA, variatii ce nu
sunt niciodata specificate in brosuri de producatori;

- terminalele TETRA portabile din dotarea curenta a autoritatii
contractante, respectiv modelul MTP3550, au gama de temperatura de
operare - 30° C/+60° C, prin urmare, si-au dovedit utilitatea si
functionalitatea in acest interval de temperatura.

Astfel, contestatoarea solicita modificarea gamei de temperatura de
operare, astfel ,-30 °C /+65” sau ,-30° C /+65 °C” pentru terminalul
radio portabil TETRA in kit complet asa cum a fost stabilit prin
configuratia si accesoriile solicitate prin caietul de sarcini.

Aceasta mai precizeaza ca, urmare anuntului de consultare a pietei
MC 1024568/26.04.2023, Ministerul Apararii - Unitatea Militara 02415
Bucuresti a intocmit Raportul consultarii nr. AS 106 din 09.06.2023, in
care a a indicat ,ca exista pe piata solutii tehnice identificate de catre
operatorii economici care pot satisface nevoile Ministerului Apdararii
Nationale respectand cerintele din caietul de sarcini”. Mai mult, se indica
in finalul raportului ca propunerile tehnice si financiare vor fi inaintate
catre beneficiar in vederea formularii unor specificatii tehnice care ,sa
corespunda cu necesitatile beneficiarului si in conformitate cu produsele
disponibile pe piatd si sd nu aiba efect denaturarea concurentei si/sau
incalcarea principiilor nediscriminatorii si transparentei”. Astfel, petenta
arata ca autoritatea contractanta avea cunostinta de existenta mai
multor produse, cu specificatii diferite, pe care a mentionat ca le va lua
in considerare. Insa, in cadrul fisei de date aferente anuntului de
participare nr. CN1060459/11.10.2023 se mentioneaza ca nu s-a
organizat o consultare a pietei.

In concluzie, considera ca este evidenta denaturarea concurentei si
incdlcarea principiilor nediscriminarii si a transparentei cu buna-stiinta,
prin cerintele caietului de sarcini, care copiaza brosura unui singur
producator.

Autoritatea contractanta a transmis documentele relevante in
solutionarea contestatiei, precum si punctul de vedere nr.
A9574/06.11.2023, prin care solicita respingerea contestatiei ca
nefondata, avand in vedere urmatoarele argumente:

1. Referitor la punctul 1 din contestatie:

In piata, pentru achizitia de radiotelefoane, telefoane, tablete si
alte tipuri sau clase de echipamente electronice, pentru specificarea
autonomiei acumulatorului/bateriei, se utilizeaza ca unitate de masura
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~mMAh” si nu ,Wh”. De asemenea, in intentia anterioara a autoritatii
contractante de achizitie a terminalelor Tetra, s-a specificat in cadrul
raspunsului consolidat (nr. A10354/24.11.2022) faptul ca, din
exploatarea terminalelor in diferite scenarii operationale, rezulta ca
bateriile cu capacitate mai mica de 2900 mAh nu asigura autonomia
necesara desfasurarii misiunilor specifice, fapt pentru care, fata de
terminalele pe care le are in utilizare in momentul actual (2300 mAh),
pentru indeplinirea cerintelor operationale a solicitat ca si cerinta minima
un acumulator cu o capacitate de minim 2900 mAh.

Chiar daca autoritatea contractanta ar fi pastrat vechile cerinte
privind autonomia acumulatorului (2300 mAh), pentru terminalele aflate
deja in exploatare, prin ofertele depuse la consultarea de piata cu nr.
MC1024568/26.04.2023, SC ...SRL nu ar fi indeplinit cerinta minima
solicitata prin caietul de sarcini (1800 mAh).

Totodata, in cadrul procedurii ,Acord cadru de furnizare
Radiotelefon portabil si Terminal portabil Tetra”, procedura impartita pe
doua loturi, nr. anunt de participare CN1048863/30.12.2022, unde
primul lot (Radiotelefon portabil) a fost atribuit contestatorului, la cerinta
de capacitate a bateriei/acumulatorului a utilizat aceeasi unitate de
masura, contestatorul acceptand caracteristica fara sa ceara clarificari
suplimentare.

In consecinta, autoritatea contractanta considera ca prin
exprimarea unitatii de masura a capacitatii acumulatorului/bateriei in
mAh si nu in Wh se asigura respectarea principiilor ce stau la baza
atribuirii contractelor de achizitie publica si permit libera participare la
procedura a operatorilor economici.

2. Referitor la punctul 5 din contestatie:

Asa cum este precizat si in raspunsurile consolidate inregistrate cu
nr. A-103 54 din 24.11.2022 si A-9248 din 26.10.2023, autoritatea
contractanta cunoaste ca in Platforma Comuna TETRA se utilizeaza
banda 380-400MHz, in modul Trunking. Din experienta anterioar3,
pentru asigurarea serviciilor de comunicatii in modul Direct Mode (DMO),
in anumite scenarii operationale, acolo unde nu exista acoperire TETRA,
terminalele solicitate trebuie sa poata functiona si in gama extinsa.
Portiuni din benzile cuprinse intre 350-380MHz si 400-470MHz, conform
TNABF (emis de ANCOM) sunt destinate aplicatiilor militare terestre si
maritime, fapt ce in actualul context de securitate din proximitatea
Romaéniei, generat de conflictul din Ucraina, impun Armatei Romaniei
adoptarea unor masuri speciale de asigurare a rezilientei sistemelor de
comunicatii proprii in intreg spectrul electromagnetic aflat in
responsabilitate.

3. In ceea ce priveste punctul 7 din contestatie:

Prin oferta depusa la consultarea de piata cu nr. MC
1024568/26.04.2023, contestatorul a propus un model de terminal Tetra
(Sepura SC2020) unde la cerinta C32. Tipul de conector prezentat fiind
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chiar cel solicitat de autoritatea contractanta prin caietul de sarcini
(conector de tip SMA).

Asa cum este precizat si in raspunsurile consolidate inregistrate cu
nr. A-10354 din 24.11.2022 si A-9248 din 26.10.2023, autoritatea
contractanta iti mentine cerinta, intrucat acest tip de conector asigura
interschimbabilitatea cu flota de terminale TETRA aflate in dotare.

4. Referitor la punctele 6 si 8 din contestatie:

Autoritatea  contractanta, prin  raspunsul consolidat nr.
A9248/26.10.2023, publicat in data de 26.10.2023, a acceptat
modificarea cerintelor C17 si C36 din cadrul fisei de produs a achizitiei
conform solicitarii contestatorului.

5. Referitor la solicitarea introducerii expresiei ,sau echivalent”,
detaliata la punctele 2, 3, 4 din contestatie, autoritatea contractanta
arata ca, in fisa de date a achizitiei a mentionat la sectiunea VI.3 lit. H
~Cerintele tehnice definite la nivelul anuntului de participare, caietului de
sarcini sau altor documente complementare prin transmiterea
standardelor la un anumit producator, la marci sau brevete, tipuri, la o
origine sau la o productie/metoda specifica de
fabicatie/prestare/executie vor fi intelese ca fiind insotite de mentiunea
sau echivalent”.

De asemenea, platforma de incarcare a documentatiilor in SEAP are
optiunea la capitolul Recomandari si s-a selectat optiunea de Adauga
text predefinit la sectiunea VI.3 informatii suplimentare cu mentiunea:
,Cerintele tehnice definite la nivelul anuntului de participare, caietului de
sarcini sau altor documente complementare prin transmiterea
standardelor la un anumit producator, la marci sau brevete, tipuri, la o
origine sau la 0 productie/metoda specifica de
fabricatie/prestare/executie vor fi intelese ca fiind insotite de mentiunea
sau echivalent”.

In raspunsul consolidat nr. A9248/26.10.2023, s-a mentionat ca se
admite tratarea solicitarilor cu mentiunea ,sau echivalent”.

3. Autoritatea contractanta a initiat in anul 2022 procedura de
achizitie avand ca obiect ,Acord cadru de furnizare Radiotelefon portabil
si Terminal portabil Tetra”, procedura impartita pe doua loturi, numar
anunt de participare CN1048863/30.12.2022.

Conform raportului procedurii cu nr. A1635/28.02.2023, la lotul 2
Terminal portabil Tetra s-a primit o ofertda din partea operatorului
economic Asti International SRL, oferta care a fost respinsa ca
inacceptabila, in faza de evaluare financiara, datorita pretului care a
depasit estimarea autoritatii contractante (215,70% din estimare). Fiind
singura oferta depusa, lotul a fost anulat din lipsa de oferte admisibile
conform prevederilor art. 212 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 98/2016
privind achizitiile publice.

Asadar, contrar argumentelor contestatorului, in cadrul lotului 2
Terminal portabil Tetra a fost primita o oferta conforma din punct de
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vedere tehnic, dar care a fost inacceptabild din punct de vedere
financiar.

Avand in vedere estimarea subevaluata, s-a initiat consultarea de
piata nr. MC1024568/26.04.2023, cu scopul de a obtine informatii cu
privire la tipurile de produse ce corespund cerintelor atasate in cadrul
anuntului, informatii privind preturi, informatii cu privire la termenele de
livrare, informatii in legatura cu dezvoltarea capacitatii pietei pentru a
satisface necesitatile autoritatii contractante si reducerea numarului de
solicitari de clarificari la documentatia de atribuire.

In  raportul de consultare a pietei aferent anuntului
MC1024568/26.04.2023, inregistrat la autoritatea contractanta cu nr.
A5106/09.06.2023, este mentionat ca exista pe piata solutii identificate
de catre operatorii economici care pot satisface necesitatea MApN
respectand cerintele din caietul de sarcini, dar nu s-a precizat care sunt
acele solutii, s-au detaliat doar numele operatorilor economici care au
depus oferta si care este valoarea financiara a produselor ofertate.

Din eroare, in cadrul fisei de date, s-a bifat NU la sectiunea ,S-a
organizat o consultare de piata”. Aceasta eroare a fost sesizata de
autoritatea contractanta dupa respingerea documentatiei de ANAP, iar
indreptarea erorii nu a mai fost posibila dupa refacerea documentatiei,
deoarece in cadrul fisei de date clonate exista posibilitatea de editare
doar a punctelor care au fost respinse de ANAP.

Impotriva punctului de vedere al autoritatii contractante nr. A9574/
06.11.2023, contestatoarea a depus adresa nr. 3309/09.11.2023,
inregistrata la Consiliu cu nr. 61587/10.11.2023, prin care precizeaza
urmatoarele: i

1. Referitor la afirmatia autoritatii contractante: ,In piata, pentru
achizitia (...) ca unitate de masura ,mAh" si nu ,Wh", petenta considera
ca aceasta este falsa, deoarece pe acumulatorii produsi de principalii
producatori de echipamente portabile TETRA (Sepura plc, Motorola
Solutions etc.) sunt indicate urmatoarele caracteristici ale bateriei:

- Capacitatea exprimata in mAh;

- Puterea exprimata in Wh;

- Voltajul bateriei;

- Tehnologia de fabricatie,
toti acesti factori influentand durata de viata a bateriei, numarul de
cicluri de incarcare - descarcare, si implicit autonomia unei baterii.

Mai mult, chiar si pentru echipamentele mentionate de autoritatea
contractanta, se specifica intotdeauna capacitatea si voltajul bateriei, in
niciun caz doar capacitatea bateriei, ceea ce duce automat Ia
posibilitatea de calculare a puterii unei bateri in Wh.

In termeni simpli, Amper-Ora (mAh) este o masura pentru
incarcarea electrica, care reprezinta capacitatea unei baterii, in timp ce
Watt-Ora (Wh) este o masura a energiei electrice.

Watt-Ora=Amper-Ora x Voltaj
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Concluzionand, referitor la punctul de vedere privind capacitatea
bateriei exprimata in mAh, considera ca exista o confuzie intre
autonomia bateriei care reprezinta timpul de functionare a
consumatorului electric, adica a statiei TETRA, si capacitatea bateriei
mAh, care indica cata energie electrica poate stoca.

Pentru a face o alegere potrivita in privinta unei baterii trebuie
luate in considerare toti paramettrii:

- Tensiune (V): Tensiunea unui acumulator indica diferenta de
potential electric. Cicluri de incarcare-descarcare: Numarul de cicluri pe
care un acumulator le poate suporta inainte de a-si pierde capacitatea.

- Putere (W): Puterea acumulatorului indica cat de rapid poate
furniza energie electrica.

De asemenea, este foarte important aspectul privind consumul
efectiv al echipamentului, deoarece fiecare producator optimizeaza
capacitatea bateriei in functie de cat consuma echipamentul electric, si
folosindu-se diverse tehnologii de fabricatie (Li-Ion, Li- Polimer, etc.)
apar astfel in piata mai multe capacitati pentru baterii.

De asemenea, considera eronata specificarea exclusiva a unei
caracteristici ce nu asigura o informatie corecta asupra bateriei, si
automat nici nu asigura o autonomie in functionare cadt mai mare a
acesteia. Mai mult, indicarea unei capacitati mai mari a unei baterii nu
garanteaza autoritatii contractante ca va putea achizitiona produse mai
performante.

2. Referitor la afirmatia autoritatii contractante ,De asemenea, in
intentia (...) capacitate de minim 2900 mAAh.", petenta considera ca
afirmatia este intentionat Idasata incompleta, nementionandu- se faptul
ca autoritatea contractanta a testat de fapt terminale de la acelasi
producator, cu acelasi voltaj al bateriei (tehnologie Li-Ion cu voltaj de
3,7V), si in niciun caz nu a testat terminale cu baterii superioare din
punct de vedere tehnologic (de exemplu Li-Polimer cu voltaj de 7,4V).
Apreciaza ca testarea tuturor bateriilor existente pe piata este o
procedura de durata si nu are nicio relevanta atata timp cat aceste
informatii se pot verifica prin documente tehnice emise de producatorii
unor astfel de echipamente.

3. Referitor la afirmatia autoritatii contractante ,Chiar daca
autoritatea (...) solicitata prin caietul de sarcini (1800 mAh).",
contestatoarea arata ca achizitia terminalelor TETRA portabile in anul
2017, in cadrul procedurii de achizitie publica nr. 177625/01.08.2017
pentru achizitia de ,Terminale TETRA DIMETRA” a avut la baza o
specificatie tehnica in care cerinta pentru baterie a fost formulata, astfel:
L~Acumulator tip high capacity cu capacitatea cea mai mare de stocare a
energiei din portofoliul producatorului”, si in niciun caz de ,minim 2300
mAh” cum eronat a indicat autoritatea contractanta, exprimarea ce este
extrem de corecta pentru asigurarea unei competitii corecte, precum si
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pentru asigurarea unei functii operationale absolut necesare autoritatii
contractante, si anume autonomia terminalele TETRA portabile solicitate.

4. De asemenea, cu privire la afirmatia legata de ofertele depuse la
consultarea de piata nr. MC1024568/26.04.2023, petenta considera ca
scopul autoritatii contractante era sa analizeze daca specificatiile
transmise de potentialii ofertanti asigura o competitie corecta, sa isi
ajusteze specificatiile corespunzator.

Cu toate acestea, autoritatea contractanta a hotarat sa pastreze
specificatia transmisa initial, promovand niste caracterstici insuficiente si
chiar nejustificate in comparatie cu diferenta de pret semnificativa
cauzata de mentinerea acestor specificatii, lucru usor de verificat prin
compararea valorii ofertelor si a diferentelor tehnice din cadrul ofertelor
primite in cadrul consultarii de piata.

5. Referitor la afirmatia autoritatii contractante ,Totodata, (...) fara
sa ceara clarificari suplimentare”, contestatoarea precizeaza ca si in
cadrul procedurii indicate a intentionat sa solicite acelasi tip de
clarificare, dar discutand cu producatorul, acesta i-a confirmat ca poate
produce, in mod special pentru respectiva procedura de achizitie publica,
un acumulator cu capacitate mai mare, chiar daca cel pe care il avea
standard in portofoliul era deja superior acumulatorilor altor producatori,
si chiar in conditiile in care aceasta modificare i-a creat o diferenta de
pret nejustificata in raport cu ceilalti potentiali ofertanti.

6. Referitor la afirmatia autoritatii contractante ,In consecinta, (...)
la procedura a operatorilor economici”, petenta solicita autoritatii
contractante sa specifice in mod clar daca la procedura in cauza, in
conditiile pastrarii cerintelor tehnice asa cum au fost formulate, exista
mai mult de un terminal radio portabil TETRA care se incadreaza in
cerintele formulate de autoritatea contractanta, si prin urmare daca
permite ,libera participare la procedura a operatorilor economici".

7. Referitor la punctul de vedere al autoritatii contractante privind
banda de frecvente solicitata in caietul de sarcini Art. 3. Cerinte tehnice -
3.2.3. Cerinte servicii TETRA - C16. "Produsul trebuie sa functioneze in
banda 350-470 MHz”, contestatoarea precizeaza urmatoarele:

- Statiile radio care functioneaza pe Platforma Comuna TETRA, cu
algoritmul de criptare TEA2 (a se vedea cerinta din Caietul de sarcini
3.2.8 Cerinte Securitate C33. Sa dispuna de algoritm de criptare minim
TEA2) presupune utilizarea statiilor radio exclusiv in cadrul platformei
mentionate si doar in banda de frecventa 380-430 MHZ. In acest sens,
se poate verifica Procedura TEA2 din 16.12.2014 (Anexa 1 la Procedura
art. 1 (2) lit. e) emisa de Serviciul de Telecomunicatii Speciale prin care
se specifica clar cele mentionate. Petenta ca aceasta procedura
presupune licentierea beneficiarilor, printre care si autoritatea
contractanta, in vederea utilizarii algoritmului criptografic TEA2 in cadrul
Platformei Comune TETRA. Asa cum este prevazut in procedura, in cazul
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nerespectarii de catre Licentiat (Beneficiar) a prevederilor din Anexa, se
revoca Licenta.

- Referitor la comunicatii in modul DMO, in cadrul TNABF (emis de
ANCOM) se specifica clar: Sisteme de comunicatii de urgenta cu operare
in modul direct (DMO) (benzile 380,0-380,15 / 390,0- 390,15 MHz PPDR
(Sisteme de comunicatii de urgenta in modul direct de operare (DMO) (in
benzile 380,0- 380,15/390,0-390,15 MHz )

Dupa cum se poate vedea, banda 380-430 MHz cuprinde banda
pentru comunicatii in modul DMO.

Ministerul Apararii Nationale are deja in componenta sistemului de
comunicatii si informatica mai multe sisteme de comunicatii atat de tip
narrow band, cat si broadband, in diverse tehnologii de la diversi
producatori, care opereaza in benzi diferite, tocmai pentru a asigura
rezilienta sistemelor de comunicatii.

Mai mult, gama extinsa de frecventa a unui terminal radio portabil
TETRA este realizata de catre un producator pentru utilizarea unui singur
terminal in mai multe zone geografice de pe planeta, unde sistemele
TETRA functioneaza si sunt licentiate in diverse subgame de frecventa,
diferite de la regiune la regiune, fiind o optiune de marketing a
producatorului, si in niciun caz pentru a fi folosite in cadrul unor aplicatii
non-TETRA.

De asemenea, in benzile de frecvente din afara gamei 380-430
MHz, echipamentele TETRA ce se doresc a fi achizitionate de autoritatea
contractanta nu vor putea fi folosite ca sisteme militare, deoarece se
refera la alte sisteme decat cele in tehnologie TETRA.

Mai mult, in portofoliul niciunui producator de astfel de
echipamente nu exista o antena care sa asigure intreaga banda de
frecventa solicitata.

Concluzioneaza ca solicitarea din caietul de sarcini privind banda de
frecventa 350-470 MHz este abuziva, nejustificata si favorizeaza doar un
singur producator.

8. Referitor la raspunsul autoritatii contractante la Punctul 7 din
contestatie, considera ca explicatiile autoritatii contractante sunt eronate
si confuze, mai ales prin prisma faptului ca antenele ce au fost livrate
anterior in cadrul kitului terminal TETRA portabil, model MTP3550 produs
de Motorola Solutions, nu sunt compatibile cu niciun alt terminal al
oricarui alt producator existente in productie curenta la nivel mondial.
Mai mult, nu sunt compatibile nici macar cu terminalul TETRA portabil,
model MXP600 al Motorola Solutions, oferit in cadrul consultarii de piata
si al procedurii de achizitie anterioara anulata.

Mai mult, petenta considera ca se limiteaza posibilitatea unui
ofertant de a alege cel mai competitiv produs din punct de vedere
calitate-pret, fiind obligat sa participe cu un singur produs din portofoliul
sau.
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9. Referitor la raspunsul autoritatii contractante la Punctul 6 si 8
din contestatie, petenta mentioneaza ca pentru modificarea gamei de
temperatura de operare, cerinta a fost acceptata doar pentru ca a
demonstrat ca niciun alt produs nu s-ar fi incadrat in cerinta tehnica, asa
cum a fost formulata de autoritatea contractanta. )

10. Referitor la , Observatia” autoritatii contractante ,In data de
05.04.2023 (...) e-mailul oficial cu contestatorul.”", contestatoarea
considera ca, in cazul in care autoritatea contractanta avea in vedere o
astfel de sesiune de testare, ar fi trebuit organizata impreuna cu toti
furnizorii de astfel de echipamente, in mod transparent si cu cerinte clare
de testare.

11. Referitor la afirmatia autoritatii contractante ,2. Referitor la
solicitarea introducerii expresiei ,sau echivalent” (...) cu mentiunea ,sau
echivalent”, contestatoarea arata ca atat solicitarile de clarificari, cat si
contestatia au fost transmise in termenul legal, contestatia fiind depusa
inaintea solicitarilor de clarificari, deoarece si-a dorit sa conteste caietul
de sarcini si nu raspunsurile la clarificari.

12. Referitor la afirmatia ,Asadar, contrar argumentelor
contestatarului, (...). din punct de vedere financiar”, sustine ca intr-
adevar autoritatea contractanta are dreptate, afirmatia corecta ar fi fost
,Nu au fost depuse oferte conforme”. A

13. Referitor la afirmatiile autoritatii contractante: ,In raportul de
consultare (...) si care este valoarea financiara a produselor ofertate”,
petenta arata ca identificarea uni singur produs conform nu inseamna
,Ca exista pe piata solutii (...)”, ci doar o singura solutie, ce contravine
principiilor de baza ale legislatiei cu privire la procedurile de achizitie
publica.

Totodata, autoarea contestatiei arata ca, in cadrul raspunsurilor la
clarificari, autoritatea contractanta a modificat caietul de sarcini prin
introducerea unei cerinte extrem de importante, cu repercursiuni
semnificative asupra termenului de depunere a ofertelor, fara a prelungi
in mod corespunzator data cu timpul necesar autorizarii terminalelor
TETRA.

Consiliul constata ca, pentru a indeplini obligatia stabilita la art. 61°
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, contestatoarea a inaintat, in data de
27.10.2023, recipisa de consemnare a cautiunii nr. 209635921/1, din
data de 27.10.2023, in valoare de 220.000 lei, emisa de CEC Bank -
Sucursala Victoria.

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de
30 de zile de la data ramanerii definitive a hotarérii, in temeiul art. 61°
alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:
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a initiat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
licitatie deschisa in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect
,Terminal portabil Tetra”, prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare nr. ... impreuna cu documentatia de atribuire aferenta.

Criteriul de atribuire este ,Cel mai bun raport calitate-pret”, iar
valoarea estimata totala este de 126.344.400 lei, fara TVA.

Impotriva prevederilor documentatiei de atribuire a formulat
contestatie SC ...SRL, prin care a solicitat obligarea autoritatii
contractante la luarea unor masuri de remediere a cerintelor din caietul
de sarcini, conform criticilor formulate, iar in masura in care astfel de
remedieri nu pot fi luate sa anuleze procedura de atribuire.

In sustinerea cererii sale contestatorul arata ca luarea unor astfel de
masuri corective, prin modificarea caietului de sarcini, permit accesul
tuturor operatorilor economici la procedura de atribuire si respectarea
prevederilor art. 2 alin. (2), art. 49, art. 50 alin. (1), art 155 alin. (6) din
Legea nr. 98/2016 si art. 20 alin. (1) din HG nr. 395/2016, invocand
totodata faptul ca specificatiile tehnice descrise in caietul de sarcini
ingradesc libera concurenta.

Prin contestatia formulata, SC ...SRL critica un numar de 8 cerinte
din caietul de sarcini, iar pentru o mai buna organizare in analiza acestora
Consiliul va pastra numerotarea.

1. Fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil TETRA” - Art. 3.
Cerinte tehnice - 3.1 Cerinte privind configurarea produsului - C2.
,Baterie: minim 2900 mAh”, cerinta a carei modificare o solicita prin
?nlocujrea sintagmei ,minim 2900 mAh” cu sintagma ,minim ... Wh”.

In sustinerea solicitarii sale de modificare a unitatii de masura
contestatorul arata ca solicitarea unei baterii de minim 2900 mAh nu
garanteaza o autonomie mai mare dar va determina cu siguranta o
greutate mai mare.

Un alt argument este acela ca cerinta exprimata in mAh nu exprima
in mod real capacitatea bateriei, deoarece bateria de 2900 mAh, dar cu
valori diferite ale tensiunii la iesire, asa cum se intdmpla in cazul diferitilor
producatori de terminale Tetra, ofera valori mult diferite ale capacitatii
bateriei exprimata in W/h, or o astfel de cerinta elimina anumiti
producatori cu solutii tehnice mai performante si nu este justificata
corespunzator de autoritatea contractanta.

In analiza criticii, Consiliul are in vedere cd din propriile verific3ri
efectuate pe site-uri ale unor producatori din domeniu rezulta ca in datele
tehnice ale terminalelor, unitatea de masura pentru baterie este in
»,mMAh”, situatie fata de care nu se justifica modificarea acestei cerinte in
~Wh”.

Argumentul contestatorului potrivit caruia o astfel de cerinta ar
conduce la o greutate mai mare a bateriei apare ca nerelevant in conditiile
in care doar autoritatea contractanta este in masura sa aprecieze daca
greutatea produsului achizitionat ar avea vreun impact asupra scopului

Pagina 13 din 18



pentru care este folosit. Prin urmare, un astfel de argument, respectiv o
eventuala greutate mai mare a produsului, nu va fi avut in vedere pentru
modificarea cerintei.

Consiliul va retine in sensul celor de mai sus prevederile art. 20 alin.
(1) din HG nr. 395/2016, potrivit carora ,(10) Caietul de sarcini
contine, in mod obligatoriu, specificatii tehnice care reprezinta cerinte,
prescriptii, caracteristici de natura tehnica ce permit fiecarui produs,
serviciu sau lucrare sa fie descris, in mod obiectiv, astfel incat sa
corespunda necesitatii autoritatii contractante”.

Vor fi retinute ca relevante in solutionare justificarile prezentate de
autoritatea contractanta prin punctul de vedere conform carora cerinta a
fost astfel stabilita pentru a asigura o autonomie cat mai mare necesara
misiunilor specifice, in acord cu prevederile citate anterior.

Toate argumentele prezentate de catre contestator legat de o
eventuala greutate mai mare a produsului, de faptul ca alti producatori au
indicata ca unitate de masura pentru baterie ,Wh” sau exemplul prezentat
pentru evidentierea diferentelor dintre o baterie litiu-polimer si litiu-ion,
nu sunt de natura a justifica caracterul restrictiv al cerintei, caracter care
este Tnlaturat prin sustinerile conestatorului care face vorbire de mai multi
producatori si tehnologii diferite.

Consiliul constata ca SC ...SRL nu a dovedit vreo vatamare adusa de
autoritatea contractanta prin stabilirea cerintei ca bateria sa aiba ,minim
2900 mAh”, ci s-a limitat la a aduce la cunostinta eventuale dezavantaje
care decurg din mentinerea acesteia.

De asemenea, Consiliul va retine ca nu a fost facuta dovada ca
cerinta analizata se incadreaza in categoria celor care ,favorizeaza in mod
exclusiv produsul unui singur producator, si anume terminalul portabil
TETRA model MXP600 produs de Motorola Solutions”, avand in vedere ca
potrivit art. 249 din Codul de proc. Civila ,Cel care face o sustinere in
cursul procesului trebuie sd o dovedeasca”, prevederi care obliga pe cel
care face o afirmatie sa depuna si dovezi in sustinerea acesteia.

Pentru aceste motive, Consiliul retine ca nefondata solicitarea
contestatorului de modificare a cerintei.

2.Fisa de produs pentru achizitie , Terminal portabil TETRA” - Art. 3.
Cerinte tehnice - 3.2. Cerinte de performanta specific - 3.2.1 Cerinte
tehnice generale - C9. ,Conditii EMI/EMC: conform MIL STD 461 si MIL
STD 462", contestatorul sustine ca cerinta trebuie sa contind expresia
~Sau echivalent”.

3.Fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil TETRA” - Art.3.
Cerinte tehnice - 3.2.2. Cerinte audio - C13 ,Reducere sunet: Adaptive
Multi-Microphone Beam-Forming”, de asemenea, sustine ca cerinta
trebuie sa contina expresia ,sau echivalent”,

4.Fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil TETRA” - Art.3.
Cerinte tehnice - 3.2.2. Cerinte audio - C15. ,Capabilitate de voce HD
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(8khz bandwidth)”, cerinta despre care sustine ca trebuie insotita de
expresia ,sau echivalent”.

Consiliul va respinge ca nefondate solicitarile contestatorului avand
in vedere ca prin documentatia de atribuire, in speta, prin fisa de date,
Cap. VI.3 Ilit.H, autoritatea contractanta face cunoscut operatorilor
economici interesati de participarea la procedura de atribuire ca:

~Cerintele tehnice definite la nivelul anuntului de participare,
caietului de sarcini sau altor documente complementare, prin trimiterea
standardelor, la un anumit producator, la marci, brevete, tipuri, la o
origine sau la 0 productie/metoda specifica de
fabricatie/prestare/executie, vor fi intelese ca fiind insotite de mentiunea
«sau echivalent»”.

Mai mult decat atat, Consiliul retine ca dupa primirea contestatiei,
autoritatea contractanta a publicat in SEAP masuri de remediere cu
adresa nr. A9248/26.10.2023 prin care face precizarea cu privire la faptul
ca expresia ,sau echivalent” despre care contestatorul solicita a insotit
cele trei cerinte citate mai sus, se regasesc deja in fisa de date a
achizitiei.

5.Fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil TETRA” - Art. 3.
Cerinte tehnice - 3.2.3. Cerinte servicii TETRA - C16. ,Produsul trebuie sa
functioneze in banda 350-470 MHz”".

Consiliul retine ca in ceea ce priveste aceasta cerinta contestatorul
solicita modificarea in ,Produsul trebuie sa functioneze minimum in banda
380-430 MHz”, intrucat, dupa cum afirma, aceasta specificatie este
preluata copy-paste din brosura terminalului TETRA portabil MXP600
produs de Motorola Solutions si ca toata infrastructura TETRA din cadrul
Platformei comune TETRA din Romania functioneaza in banda 380-400
MHz si ca frecventele TETRA in banda publica se incadreaza in banda de
frecventa 410-430 MHz.

In analiza cererii contestatoarei, Consiliul are in vedere ca orice
specificatie tehnica a unui produs trebuie sa corespunda necesitatii
autoritatii contractante, conform art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016, si
nu poate fi modificata in functie de opiniile operatorilor economici care
promgveazé si sustin propriul scop comercial.

In acest sens, Consiliul are in vedere ca prin punctul de vedere
autoritatea contractanta justifica impunerea intervalului ,350-470 MHz”
prin faptul ca, din experienta dobandita, pentru asigurarea serviciilor de
comunicatii n modul Direct Mode (DMO), in anumite scenarii
operationale acolo unde nu exista acoperire TETRA, terminalele solicitate
trebuie sa poata functiona si in gama extinsa.

Consiliul retine ca prin contestatie, pe de o parte, este invocat de
catre contestatoare faptul ca cerinta este ,preluata copy-paste” din
brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solutions, iar pe de alta parte, sustine ca ,nici un terminal portabil TETRA
in configuratia solicitata de autoritatea contractanta prin caietul de sarcini
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nu poate indeplini cerintele caietului de sarcini cu o singura antena”,
sustineri contradictorii care conduc la concluzia unei solicitari nefondate
de modificare a cerintei.

Prin concluzii scrise, contestatorul prezinta o serie de argumente
prin care acesta doreste sa scoata in evidenta faptul ca produsele pe care
autoritatea contractanta doreste sa le achizitioneze ,nu vor putea fi
folosite ca sisteme militare”, si ca, in opinia sa, nu este oportuna o astfel
de achizitie sens in care afirma ca ,informatiile despre contextul care a
determinat achizitionarea produselor si anume: <«Echipamentele
prevazute de acest acord cadru vor suplimenta si inlocui tehnica in
structurile MAPN», nu credem ca se justifica pentru toate terminalele ce
vor fi achizitionate”, aspect care nu poate face obiectul unei contestatii,
respectiv oportunitatea unei anumite achizitii.

Astfel, Consiliul constata ca prin contestatia formulata contestatorul
nu a facut dovada caracterului abuziv, nejustificat si care favorizeaza doar
un singur producator, pentru aceasta din urma sustinere nu au fost
depuse dovezi asa cum obliga prevederile art. 10 lit. g) din Legea nr.
98/2016 coroborate cu cele ale art. 249 din Codul de proc. Civila.

6.Fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil TETRA” - Art. 3.
Cerinte tehnice - 3.2.3 Cerinte servicii TETRA - C17. ,Puterea
transmitatorului RF sa fie de minim clasa 3 (2.8W)”, contestatorul solicita
reformularea cerintei astfel ,Puterea transmitatorului RF sa fie de minim
clasa 3”.

Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect solicitarea avand in
vedere ca prin A9248/26.10.2023, publicata in SEAP, autoritatea
contractanta a acceptat modificarea cerintei C17, conform solicitarii
contestatorului iar masura de remedirere a fost adusa la cunostinta
operatorilor economici interesati de participarea la procedura de atribuire.

In acest sens, Consiliul constata ca la pagina 5 din 7 a adresei nr.
A9248/26.10. 2023, autoritatea contractanta a comunicat urmatoarea
masura de remediere:

LAutoritatea contractanta accepta modificarea cerintei astfel:

«Puterea transmitatorului RF sa fie de minim clasa 3»”.

7.Fisa de produs pentru achizitie , Terminal portabil TETRA” - Art. 3.
Cerinte tehnice - 3.2.7. Cerinte antena - C32. ,Tipul de conector: SMA”,
solicita eliminarea cerintei intrucat aceasta este o cerinta preluata copy-
paste din brosura terminalului TETRA portabil MXP600 produs de Motorola
Solution, in conditiile in care fiecare producator are modul propriu de a
produce un echipament si implicit isi alege un anumit tip de conector
pentru antena.

Un alt argument adus de contestatoare aste acela ca tipul de
conector solicitat nu va asigura interschimbabilitatea cu flota de terminale
TETRA aflate in dotarea MAPN, cu atat mai mult cu cat la producatorul
Motorola Solutiona este cunoscut faptul cd odata cu schimbarea
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portofoliului de terminale schimba si tipul de accesorii folosite (baterii,
antene, conectorul pentru accesorii, etc).

In analiza solicitarii contestatorului, Consiliul are in vedere ca prin
punctul de vedere autoritatea contractanta arata ca este nejustificata
contestarea acestei cerinte avand in vedere ca prin oferta depusa de
contestator la consultarea pietei cu nr. MC1024568/26.04.2023, SC ...SRL
a propus un model de terminal TETRA (Sepura SC2020) care indeplineste
cerinta C32, tipul de conector fiind cel contestat in prezenta procedura de
atribuire.

Astfel, Consiliul constata ca prin stabilirea unei astfel de cerinte nu a
fost ingradita participarea la procedura de atribuire contestatorului, prin
urmare, nu i-a fost adusa vreo vatamare, vreun prejudiciu prin aceasta.

De asemenea, Consiliul constata ca prin concluzii scrise
contestatorul confirma faptul ca detine in portofoliu un produs care
indeplineste aceasta cerinta insa cu care nu ar dori sa participe afirmand
ca ,se limiteaza posibilitatea unui ofertant de a alege cel mai competitiv
produs din punct de vedere calitate-pret, fiind obligat sa participe cu un
singur produs din portofoliul sau”, Consiliul constata de asemenea ca, in
mod nefondat, invoca lipsa neoportunitatea acestei achizitii, sustinand ca
autoritatea contractanta ,are posibilitatea sa achizitioneze piese de
schimb pentru statiile vechi, (...), cu costuri mult mai mici decat sa
impuna achizitionarea unor terminale de 2-3 ori mai scumpe decéat in mod
normal”, considerand ca cerinta este disproportionata in raport cu
beneficiile pe care le aduce.

Prin urmare, Consiliul constata ca SC ...SRL nu a facut dovada
caracterului restrictiv, nelegal sau nejustificat al cerintei, solicitarea de
eliminare a acesteia bazadndu-se pe aprecieri proprii, motiv pentru care
cererea de eliminare a cerintei va fi respinsa ca nefondata.

8.Fisa de produs pentru achizitie ,Terminal portabil TETRA” - Art. 3.
Cerinte tehnice - 3.2.9. Cerinte privind mediul de functionare - C36.
~lemperatura de operare: - 309C/+70°C”.

Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect cererea contestatorului
avand in vedere ca prin masurile de remediere publicate in SEAP cu
adresa nr. A-9248/26.01.2023, la pagina 6 din 7, a fost adus la
cunostinta operatorilor economici faptul ca:

LAutoritatea contractanta accepta modificarea cerintei astfel:

«C36 Temperatura de operare: -30°C/+60°C».

In consecinta, avand in vedere caracterul nefondat al unor critici cat
si al celor ramase fara obiect ca urmare a publicarii in SEAP de catre
autoritatea contractanta a masurilor de remediere, asigurandu-se astfel
respectarea principiului transparentei statuat de art. 3 din Legea nr.
98/2016, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va respinge ca nefondata contestatia formulata de SC ...SRL, in
contradictoriu cu ....
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In ceea ce priveste capitul de cerere privind anularea procedurii de
atribuire, avand in vedere ca au fost dispuse si comunicate in SEAP
masuri de remediere si ca restul cerintelor sunt justificate de autoritatea
contractanta nu se impune masura anularii procedurii.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
ca nefondata contestatia formulata de SC ...SRL, in contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare, contine 17 (saptesprezece) pagini.
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